Сооч[е 


Оъег 41е5е5 Висһћ 


П1ез 15 еіп 41еа]ез Ехетр]аг епеѕ Виосһеѕ, даз зе( Сепегайопеп ш еп Кесаеп 4ег В1ЪПоеКеп аиГре\уаб и угигае, Беуог еѕ уоп боое Іт 
Кабтеп ештез Ргојекіѕ, ти ает фе Вісһег деѕег М1 опПпе уегГазЪфаг сетас \ег4еп зоПеп, зого асе сеѕсаппі уиге. 


Раз Вась Ва 4аз ОтреБетесв( іБегдаџегї опа Капп поп бНеп св 7тасйпесЬ сетас уегаеп. Еп ОНепсВ хосӣпоісһеѕ ВасВ 1$ еп Вась, 
аз мета1ѕ Отћебеггесһћеп оипѓепао ойег Бе1 дет фе ЗсБам 1$ 4ез ОтреБеггесЬ $ або@ая{еп 15. ОБ еп Восһ ОНеп св хазсйпойсьЬ 15, Капп 
уоп Гапа 7и Гапа опѓегѕсһіеаісћ ѕеіп. О#епіісһ 7аойпоЙсВе Вісһег ѕіпа ипѕег Тог тг Мегдапсепћеіі ип4 ѕќеПеп еіп сеѕсһісһҺісһеѕ, КиигеПез 
опа у1ѕѕепѕсһайісһеѕ Үегтӧоеп Яаг, даѕ ВАий® пиг ѕсһу1егіо 7и епійесКеп 15. 


Себгаџсһћѕѕригеп, Аптегкипоеп опа апаеге Капабетегкипоеп, Че іт ОпоіпаІБапа еп®аЦеп ша, бпаер ѕ1ісћ аосћ 1п деѕег Рае! – еше Епп- 
пегипе ап фе Іапое Ке1ѕе, Че ӣаѕ Восћ уот Уетерсег 70 етег В:1Бпоек опа \ецег хи Іћпеп Бищег ѕісһ себгасһ Һа. 


Миєлипоѕгісаіпіеп 


Соое1е 134 51017, ши В1ІБпоћекер ш рагіпегѕсһайісһег «иѕаттепагбел оНеп 1сЬ 7тиоапоПсВез Мжепа]| хи Чецайзлегеп опа е1пег Бгецеп Маѕѕе 
гооӣпејісћ 70и тасһеп. Оҝепіісһ 2џсӣпеісһе Вісһег сеһӧгеп 4ег ОНепсНКей, опа міг ѕіпа пиг іһге Ніќег. №Фсыздезюно 15 Фіеѕе 
Атрей Коѕіѕртепо. От феѕе Кеззоигсе уеѓегћіп таг Мегѓісупо ѕѓеПеп 20 Кӧппеп, һабеп мг Ѕсһтіќе ищегпоттеп, ит деп М15$6гаисЬ аогсћ 
КоттегллеПе Рацееп 70 уегипаегп. Рахо себогеп ќесһпіѕсһе Еіпѕсһгапкипоеп Ёйг ашѓотайѕіегѓе АЫгасеп. 


Үг Ыщеп 51е ит Бапһаќипо ѓоІсепег Кісер: 


+ М№Миїѓипе аег Раееп ги пісікоттеггіеПеп Хмескеп Уи һаБбеп Сооз]е Висһѕисһе Раг Епаапуепаег Копл1р1егї опа тоӧсһеп, аѕѕ 51е Чезе 
Раќѓееп пог Ёйг регѕбпісһе, псћКоттегтлеПе УмесКе уегуепаеп. 


+ Кетпе аиіотайѕіегіеп Арјтавеп Ѕепеп 51е Кепе ашотайѕіетќеп АЫгасеп тоепа\уесВег Атї ап ӣаѕ Соос1е-Ѕуѕїет. У\епп 51е Кесһегсһеп 
йБег таѕсһіпеПе ОЪегзелито, оріѕсһе 2еісһепегкеппипе ойег апдеге Вегеісһе йшгсһ йеп, іп йепеп ег Хисап 7 Техііп огоВеп Мепоеп 
піќтПпеһ 1$ уепдеп 51е ѕісһ ќе ап ипѕ. Міг Гогаег Фе Магипо дез ОНепсВ хосапеһсһеп Маепа1$ Гаг Чезе /меске ипа Кӧппеп Шпеп 
ищег От${пдеп ВеГеп. 


+ Вефейайипе уоп Соое-Магкепеететеп Раз "У\аззеглелсВеп" уоп Соозе, 4аз 51е ш ]едег Рае ћпаеп, 15 \лсВих лиг Іпѓогтабоп йбег 
Члезез Рго]еке опа БИ деп Апуепаегп \уецегез$ Мжепа! йбег Сооз]е Висһѕисће хи Впдеп. Віќе епќегпеп 51е даз Маѕѕеглеісһеп пас. 


+ Веуевеп 51е ясй тпетйаЬ аег Гезаша! Опабћапо1е уоп гет Уегуепіопоѕумуеск тйѕѕеп 51е ѕісһ тег Мегапіууогіопо беуиѕѕі зе1п, 
ѕ1СһегтиѕѓеПеп, ӣаѕѕ Шге Миіхипо Језа! 15. Сеһер 51е пісһ дауоп аџѕ, ӣаѕѕ ет Висһ, даѕ пасһћ ипзегет Раѓйтћаќеп Раг Миѓлег 1п деп ОЅА 
ӧвепсеһ хосапоһсеһ 151, аџсһ Раг М№иќхег ш апегеп Г дпаегп ОНеп сЬ хасапо|сВ 15. ОБ ет Висһ посһћ дет Отћебетгесһ ижегПесь, 151 
уоп Гапа хо Гапа уегѕспейеп. Мг Кӧппеп Кепе Вегаѓипо Іе1ѕ(еп, об еше Беѕотитќе Миблис ешез Безатииепт Висһеѕ сеѕеѓігісһ 720145510 
15. Сеһеп 51е пісһ дауоп аиѕ, ӣаѕѕ аӢаѕ Егѕсһе1пеп еіпеѕ Висһѕ ш Соое Висһѕисһе бейеџќеѓ, ӣаѕѕ еѕ ш јЈейег Когт опа йбега1 ао дег 
Үе] уегуепаеїѓ уегӢеп Капп. Епе Отһебетггесһіѕуетеѓлипо Капп ѕсһуегміерепіе Еоееп ВаБеп. 


ОЪег Соооје Висһѕисһе 


Раз 7ле] уоп @оое Бежеш Ӣагп, Че уе \ецеп ШшТогтайопеп 7и огоапіѕіегеп опа аПоетеіп пиѓхбаг опа хооӣпосћ хо тасһеп. Сбооѕ]е 
Воисһѕисћһе ВИЁ Геѕегп ааБе1, Че Вісһег діеѕег \еЁ 70и епійескеп, ип4 опѓегѕій(хі Ащогеп опа Уепесег абе, пеџе 71е1огирреп хи еггеісћһеп. 


"Реп оеѕатќеп Воисһехі Кӧппеп 81е пп Пиеге аще Е Ер : / /роокз. доод1е. сом аигсЬзисВеп. 


Соозе 


Тем, что эта книга дошла до Вас, мы обязаны в первую очередь библиотекарям, которые долгие годы бережно хранили её. 
Сотрудники @оозе оцифровали её в рамках проекта, цель которого — сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 


Эта книга находится в общественном достоянии. В общих чертах, юридически, книга передаётся в общественное достояние, 
когда истекает срок действия имущественных авторских прав на неё, а также если правообладатель сам передал её в 
общественное достояние или не заявил на неё авторских прав. Такие книги — это ключ к прошлому, к сокровищам нашей истории 
и культуры, и кзнаниям, которые зачастую нигде больше не найдёшь. 


В этой цифровой копии мы оставили без изменений все рукописные пометки, которые были в оригинальном издании. Пускай они 
будут напоминанием о всех тех руках, через которые прошла эта книга — автора, издателя, библиотекаря и предыдущих 
читателей — чтобы наконец попасть в Ваши. 


Правила пользования 

Мы гордимся нашим сотрудничеством с библиотеками, в рамках которого мы оцифровываем книги в общественном достоянии и 
делаем их доступными для всех. Эти книги принадлежат всему человечеству, а мы — лишь их хранители. Тем не менее, оцифровка 
книг и поддержка этого проекта стоят немало, и поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять этот ресурс, мы предприняли 
некоторые меры, чтобы предотвратить коммерческое использование этих книг. Одна из них - это технические ограничения на 
автоматические запросы. 


Мы также просим Вас: 


® (Не использовать файлы в коммерческих целях. Мы разработали программу Поиска по книгам Сооз[е для всех 
пользователей, поэтому, пожалуйста, используйте эти файлы только в личных, некоммерческих целях. 

® (Не отправлять автоматические запросы. Не отправляйте в систему Сооз[е автоматические запросы любого рода. Если 
Вам требуется доступ к большим объёмам текстов для исследований в области машинного перевода, оптического 
распознавания текста, или в других похожих целях, свяжитесь с нами. Для этих целей мы настоятельно рекомендуем 
использовать исключительно материалы в общественном достоянии. 

® (Не удалять логотипы и другие атрибуты Соозе из файлов. Изображения в каждом файле помечены логотипами Сооз[е 
для того, чтобы рассказать читателям о нашем проекте и помочь им найти дополнительные материалы. Не удаляйте их. 

® (Соблюдать законы Вашей и других стран. В конечном итоге, именно Вы несёте полную ответственность за Ваши 
действия — поэтому, пожалуйста, убедитесь, что Вы не нарушаете соответствующие законы Вашей или других стран. 
Имейте в виду, что даже если книга более не находится под защитой авторских прав в США, то это ещё совсем не значит, 
что её можно распространять в других странах. К сожалению, законодательство в сфере интеллектуальной 
собственности очень разнообразно, и не существует универсального способа определить, как разрешено использовать 
книгу в конкретной стране. Не рассчитывайте на то, что если книга появилась в поиске по книгам Сооз[е, то её можно 
использовать где и как угодно. Наказание за нарушение авторских прав может оказаться очень серьёзным. 


О программе 
Наша миссия — организовать информацию во всём мире и сделать её доступной и полезной для всех. Поиск по книгам @Сооз]е 
помогает пользователям найти книги со всего света, а авторам и издателям — новых читателей. Чтобы произвести поиск по этой 


книге в полнотекстовом режиме, откройте страницу Һіїр: / /роокз. Е 
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Открыта подписка на 1908 годъ 


(Х1-ый ГОДЪ ИЗД.) 
НА ЕЖЕМЂСЯЧНЫЙ ЛИТЕРАТУРНЫЙ И НАУЧНЫЙ ЖУРНАЛЪ 


РУССНОЕ БОГАТСТВО, 


ИЗДАВАЕМЫЙ 


Вл. Г. Короленко и Н. К. Михайловскимъ, 


Подписная цзна: 





На годъ съ доставкой и пересылкой. Эр 
Безъ доставки въ Петербург и Москв% . 8 р 
За границу 12 р 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 


Въ 0.-Летербургъ —въ контор журнала —уг. Спасской и Басковой ул.,д. 1—9. 


Въ Шосквъ —въ отдћленіи конторы —– Никитскія ворота, д. Гагарина. 


При непосредственномъ обращении въ контору или въ отдњленіе, допу- 
екается равсрочнка: 


при подписк$. ...... бр. при подписк$ ...... З р. 
\ или къ 1-му апр$ля....... 3 » 
и къ 1-му юля...... 4 › и къ 1-му ля... ... 3 > 


Не приславшимъ доплатъ въ означенные сроки высылка 
журнала прекращается. 
Енижные магазины; библіотеки, земсніе склады и потребительны 


общества, доставляющіе подписку, могуть удерживать за коммиссію и пере- 
сылку денегъ только 40 коп. съ каждаго годового экземпляра. 


Для городскижь подписчиковь въ Петербург и Москвћ безъ 
доставни (за исключеніемъ книжныхъ магазиновъ и библіотекъ) допускается раз- 
срочка по 1 р. въ мЪсяцъ съ платежомъ впередъ: въ декабр% за январь, въ 
январ за февраль и т. д. по іюль включительно. 


Подписка въ разсрочку отъ киижныхь магазиновъ, библіотекъ, земекихъ екла- · 
довъ и потпебитеяьныхь ебществъ не принимается. 


№ 11. Отдёлъ І. 1 


Издания журнала „РУССКОЕ БОГАТСТВО“: 


СБОРНИКЪ «РУССКАГО БОГАТСТВА» (1899 г.) Ч. І. БЕД- 
ЛЕТРИСТИКА. Ц. 2 р. Ч. П. ПУБЛИЦИСТИКА. Ц. т р. 
С. А. Ан—екій. ОЧЕРКИ НАРОДНОЙ ЛИТЕРАТУРЫ. Ц. 80 к. 
П. Булыгинъ. РАЗСКАЗЫ. Ц. г р. бо к. 
Н. Гаринъ. ДЪТСТВО ТЕМЫ. Изд. третье. Ц. І р. 25 к. 
— ГИМНАЗИСТЫ. Изд. третье. Ц. І р. 25 к. 
— СТУДЕНТЫ. Ц. гр. 25 к. 

Є. Я. Елиатьевекй. ОЧЕРКИ СИБИРИ. Изд. третье. Ц. І р. 
— ОЧЕРКИ и РАЗСКАЗЫ. Ц. Е р. бо к. 

Вл. Короленко. ОЧЕРКИ и РАЗСКАЗЫ. Кн. т-ая. Изданіе девя- 
тое. Ц. гр. 50 к. 

— ОЧЕРКИ и РАЗСКАЗЫ. Кн. 2-ая. Изд. пятое. Ц. І р. бо к. 
— ОЧЕРКИ и РАЗСКАЗЫ. Кн. з-ья. Ц. т р. 50 к. 
— ВЪ ГОЛОДНЫЙ ГОДЪ. Изданіе четвертое. Ц. І р. 
— СЛЪПОЙ МУЗЫКАНТЪ. Издане восьмое. Ц. 75 к. 
— БЕЗЪ ЯЗЫКА. Ц. 75. 
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Разсказъ. 


Т. 


“Когда единственный сынъ купца [ гильди Нила Овсян- 
никова, послЪ долгихъ безпутныхъ скитаній изъ труппы въ 
труппу, умеръ отъ чахотки и пьянства въ Наровчатской го- 
родской больниц, то отецъ, не только отказывавшій сыну 
при его жизни въ помощи, но даже грозившій ему торже- 
ственнымъ проклятіемъ при отверстыхъ царскихъ вратахъ, 
основалъ въ годовщину его смерти „Убъжище для преста- 
рВлыхъ и немощныхъ артистовъ, ‘имени АлексВя Ниловича 
Овсянникова“. Оттого ли, что учрежденіе это находилось въ 
глухомъ губернскомъ городъ, или по другимъ причинамъ, 
но жильцовъ въ немъ всегда бывало мало. УбЪжище пом%- 
щалось въ опустзвшемъ барскомъ особнякЪ, всЪ комнаты 
котораго давнымъ давно пришли въ ветхость, за исключе- 
ніемъ громадной залы съ паркетнымъ поломъ, венеціанскими 
окнами и бълыми, крашенными известкой, кривыми отъ вре- 
мени колоннами. Въ этой зал и ютились осенью 1899-го 
года пятеро старыхъ, бездомныхъ актеровъ, загнанныхъ сюда 
нуждой и болЪзнями. 

ПосрединЪ залы стоялъ овальный объденный столъ, обтя- 
нутый желтой, подъ мраморъ, клеенкой, а у стЬнъ между 
колоннами размЪщались кровати, и около каждой по шкаф- 
чику, совершенно такъ же, какъ это заведено въ больницахъ 
и пансіонахъ. Венеціанскихъ оконъ никогда не отворяли, изъ 
боязни сквозняка; отъ этого въ комнатЪ прочно установился 
запахъ бЪдной, нечистоплотной, холостой старости,—запахъ 
застоявшагося табачнаго дыма, грязнаго бЪлья и больницы. 
Вверху, между стЪнами и потолкомъ, всегда висфла сЪрая 
пыльная бахрома прошлогодней паутины. 

Лучшимъ мЪстомъ считался уголъ около большой гол- 
ландской печи, старинные изразцы которой были разрисо- 


4 


6 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


ваны синими тюльпанами. ЗдЪсь зимой бывало очень тепло, 
а широкая печь, отгораживая съ одной стороны кровать, 
нридавала ей, до нъкоторой степени, видъ отдъльнаго жилья. 
Въ этомъ привилегированномъ м3ЪстЪ устроился самый дав- 
ній обитатель овсянниковскаго дома, бывшій опереточный 
теноръ Лидинъ-Байдаровъ, слабоумный, тупой и необыкно- 
венно спзсивый мужчина, съ трудомъ носившій на тонкихъ, · 
изуродованныхъ подагрой ногахъ свое грузное и немощное 
тъло. Попавъ въ убъжище съ самаго дня его основанія, онъ- 
держалъ себя въ немъ хозяиномъ, и первый далъ тонъ 
сквернымъ анекдотамъ и циничнымъ ругательствамъ, ни- 
когда`не прекращавшимся въ общихъ разговорахъ. Онъ же 
покрывалъ блыя колонны залы и стЬны уборной т8ми гнус- 
ными рисунками и омерзительными изреченіями въ стихахъ. 
и прозЗ, на которыя было неистощимо его болъзненное во- 
ображеніе тайнаго эротомана. 

По другую стдрону печи, ближе къ окнамъ, помЬщался 
бывший суфлеръ Иванъ Степановичъ,—плзшивый, беззубый, 
сморщенный старикашка. Въ былыя времена весь театраль- 
ный міръ звалъ его фамильярно „Стаканычемъ“; это прозвище: 
сохранилось за нимъ и въ убъжищњ%. Стаканычъ былъ чело- 
вЪкъ кроткій, набожный, сильно глуховатый на оба уха и, 
какъ всЪ глухіе, застЬнчивый. Ежедневно, по нћскольку разъ, 
Лидинъ-Байдаровъ развлекался тъмъ, что, сохраняя на лицЪ . 
озабоченное выраженіе, говорилъ старому суфлеру издали 
всякія сальности, на что Стаканычъ улыбался ласковой, сму- 
щенной улыбкой, торопливо кивалъ головой и отвЪчалъ. 
невпопадъ, къ великому удовольствію бывшаго опереточнаго 
премьера, которому эта шутка никогда не надоћдала. 

Съ утра до вечера Стаканычъ мастерилъ изъ’ разноцвЪт- 
ныхъ бумажекъ, тонкой проволоки и бисеру какія-то удиви- 
тельно-хитрыя коробочки. Разъ или два въ годъ онъ отсы- 
лалъ ихъ партіями своему сыну Васъ, служившему гдЪъ-тө 
въ узздномъ театрЪ „на выходахъ“. Если же онъ не клеилъ 
коробочекъ, то раскладывалъ на своей кровати пасьянсы, 
которыхъ зналъ чрезвычайно много. 

По ту же сторону, но совеъмъ у оконъ, обиталъ старый 
трагикъ Славяновъ-Райскій. Изо всЪхь пятерыхъ онъ одинъ 
пользовался некогда широкой и шумной извъстностью. Въ. 
продолженіи семи лЪть его имя, напечатанное въ афишахъ 
аршинными буквами, гремЪло по всзмъ провинціальнымъ 
городамъ Россіи. Но черезъ годъ послЪ его угарнаго заката, 
публика и печать сразу и совершенно позабыли о немъ. За 
кулисами, впрочемъ, старые актеры долго еще вспоминали 
о небывалыхъ, безумныхъ успћхахъ его гастролей, о бЪше- 
ныхъ деньгахъ, которыя онъ разбрасывалъ въ своих леген- 


НА ПОоОКО% у 


дарныхъ кутежахъ, и о скандалахъ и дракахъ, которые онъ 
устраивалъ въ каждомъ город%. 

Съ товарищами по общежитію Славяновъ-Райсюй дер- 
жался надменно и былъ презрительно неразговорчивъ. Пе 
қђлымъ днямъ онъ лежалъ на кровати, молчалъ и безъ пе- 
рерыва курилъ огромныя самодЗльныя папиросы. Иногда же, 
внезапно вскочивъ, онъ принимался ходить взадъ и впередъ 
по залЪ, отъ оконъ къ дверямъ и обратно, мелкими, бн- 
стрыми шагами. И во время этой лихорадочной бФготни онъ 
дЪлалъ руками передъ лицомъ коротмя негодующія движе- 
нія и отрывисто бормоталъ непонятныя фразы... 

Напротивъ стояла кровать „дЪдушки“, котораго, такъ же 
какъ и Стаканыча, весь актерскій міръ зналъ больше пе 
этому прозвищу, чЪмъ по фамиліи. Уже цълыхъ три м%- 
сяца дъдушка не вставалъ съ постели и, обросшій бЪлыми 
мягкими, длинными волобами, лежалъ изсохшій и благо- 
образный, напоминая въ своей бЪлой рубашкЪ иконописное 
изображеніе отходящаго угодника. Онъ говорилъ мало, съ 
передышками, глухимъ и тонкимъ старческимъ голосомъ 
и съ такимъ трудомъ, какъ будто бы стоналъ на каждомъ 
словъ. У него болЪла грудь, но кашлять, по настоящему, 
ему было трудно, и онъ только кряхтЪфлЪ слабо и жалобно. 
Д%душка былъ очень старъ, вЪроятно, старше всъхъ совре- 
менныхъ русскихъ актеровъ. Въ прежнее же время онъ былъ 
извъЪетенъ во многихъ труппахъ, какъ хорошій актеръ на, 
амплуа резонеровъ и дъльный, грамотный режиссеръ. 

Пятымъ и цослЬднимъ обитателемъ убъжища былъ ко- 
мическій актеръ Михаленко, раздутый водянкой, задыхаю- 
щійея отъ астмы циникъ. Хрипя, еле переводя дыханіе, съ 
трудомъ выжимая изъ своей оплывшей груди слова, онъ, 
едва проснувшись, принимался браниться съ кЪмъ-нибудь изъ 
сосЪдей и прекращалъ эти занятія, только ложась вечеромъ 
въ постель. Языкъ у него былъ острый, злой и безпощадно, 
по-актерски, грубый. Въ немъ вЪчно кипћъла завистливая, 
истерическая злоба, заставлявшая его интриговать, сплетни- 
чать и писать на своихъ товарищей нелзпые анонимные до- 
носы попечителямъ убъжища. Въ сквернослови Михаленко 
состязался съ ЛидинымЪъ-Байдаровымъ, уступая опереточному 
тенору въ изумительной способности изобрЪтать и комбини- 
ровать самыя невъроятныя гнусности, но превосходя его злой 
и мъткой язвительностью. Живая память сохранила ему неиз- 
сякаемый запасъ мерзостей закулисной жизни: любовныхъ 
связей, скандаловъ, дракъ, неудачъ и преступленій. Сеорясь 
съ сосЪдями, онъ умЪлъь извлекать изъ ихъ театральнаго 
прошлаго наиболЂе постыдныя, наиболЂе чувствительныя стра- 
ницы и такъ разрисовывалъ ихъ своимъ циничнымъ юморомъ 
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что за нимъ всегда оставалось послЪднее слово. Одинъ глазъ 
у него былъ вставной, — тусклый, маленькій и слезливый, за 
то здоровый огромнымъ голубымъ шаромъ вылЪзалъ изъ 
своей орбиты и всегда носилъ разгнЪванное выраженіе. 
Жизнь въ убъжищ%Ъ текла однообразно и скучно. Просы- 
пались актеры очень рано, зимою задолго до свЪта и тотчасъ же, 
въ ожиданіи чая, еще не умывшись, принимались курить. Со 
сна всЪ чувствовали себя злыми и обезсилЪвшими и кашляли 
утреннимъ старческимъ давящимся кашлемъ. И такъ какъ 
въ этой убогой жизни неизмЪнно повторялись не только дни, 
но и слова и жесты, то всякій заранзе ждалъ, что Михаленко, 
задыхаясь и откашливаясь, непремънно скажетъ старую 


остроту: 


— Воть это настоящій акцизный кашель... 

А дздушка, знавшій когда-то иностранные языки и до 
сихъ поръ не упускавшій случая хВастнуть этимъ, прибавлялъ 
своимъ стонущимъ фальцетомъ: 

— Віегһиѕёер. Это у нЬмцевъ называется Віегһивќеп. Пив- 
ной кашель... | 

Потомъ служивший при убъжищ% отставной николаевекій 
солдатъ Тихонъ приносилъ кипятокъ и неизмЪнныя сайки. 
Актеры заваривали чайники и уносили ихъ къ своимъ сто- 
ликамъ. Пили чай очень долго и по многу, пили съ крях- 
тБньемъ и вздохами, но молча. ПослЪ чая разсказывали сны 
и толковали ихъ: видъть лошадь означало ложь или силь- 
ный вЪтеръ, вши и грязь предвЪщали неожиданныя деньги, 
мертвецъ—дурную погоду. СновидЪн1я Лидина- Байдарова 
всегда заключали въ себЪ какую-нибудь сладострастную па- 
кость. ЗатЬмъ шло на цълый день лежанье на грязныхъ 


 всклоченныхъ постеляхъ съ неприбранными, засаленными 


одВялами. Оть скуки и бездЪлья .курили страшно много. 
Иногда посылали Тихона за газетой, но читали ее только 
двое: Михаленко, ревниво слъдившій до сихъ поръ за именами 
бывшихъ товарищей по сцен%, и Стаканычъ, котораго больше 
всего интересовали описанія грабежей, столкновеній поЪздовъ 
и военныхъ парадовъ. ДъЪдушка плохо видълъ и потому про- 
силъ изрздка почитать себЪ вслухъ. Но изъ этого мало вы- 
ходило толку: беззубый суфлеръ шепелявилъ, брызгалъ слю- 
ной, и у него нельзя было разобрать ни слова, а Михаленко, 
читая, придълывалъ къ каждой фразЪ такія непристойныя 
окончанія, что дћдушка въ концЪ концовъ махалъ рукою и 
говорилъ сердито: 

— Ну, пошелъ врать, дуракъ. Эка мелетъ, мелево!.. Уходи, 
не хочу слушать. 

Разговаривали рђЬдко, но подолгу, и всегда‘ кончали ссо- 


рой ‘и уличали другъ друга въ лганьЪ. Въ большомъ 
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ходу были анекдоты, при чемъ у каждаго обозначалась своя 
область... Стаканычъ, Который происходилъ изъ духовнаго 
званія, умълъ разсказывать про семинаристовъ, поповъ и 
архіереевъ; Михаленко былъ неистощимъ въ закулисныхъ 
исторіяхъ и помнилъ наизусть безчисленное множество не- 
приличныхъ стихотворныхъ эпиграммъ, приписываемыхъ Лен- 
скому, Милославскому, Каратыгину и другимъ актерамъ; Бай- 
даровъ говорилъ противоестественныя и совершенно нелћпыя 
гадости о женщинахъ. Впрочемъ, на послЪднюю тему већ 
өни, не исключая .набожнаго Стаканыча и не встававшаго 
съ постели дъдушки, любили поговорить, и ихъ собственное 
безсиліе, ихъ физическая и душевная немощь, придавали 
этимъ разговорамъ уродливый и страшный характеръ. Ни разу, 
хотя бы случайно, ни одинъ изъ нихъ не помянулъ прилич- 
нымъ словомъ женщину, какъ мать, жену или сестру; жен- 
щина была въ ихъ представленін исключительно самкой, —кра- 
сивымъ, лукавымъ и безобразно-похотливымъ животнымъ. 
Иногда актеры вспоминали и свои собственныя театральныя 
приключеня. Михаленко называлъ это „кислыми разсказами 
изъ прежней жизни“. И, сами не замЪ чая, они передавали 
одинъ и тоть же эпизодъ по нћъскольку разъ, въ однъхъ и 
тЬхъ же выраженіяхъ, съ одинаковыми жестами и инто- 
націями; даже цъплялись у нихъ анекдоты и кислые раз- 
сказы одинъ за другой все въ томъ же порядк%, по однимъ 
и тЬмъ же ассоціаціямъ мыслей. Отъ этого часто случалось, 
что, проговоривъ часъ или два подъ рядь, актеры вдругь 
ощущали, вмЪстЪ съ усталостью и скукой, чувство нестерпи- 
маго отвращенія къ самимъ себЪ и къ своимъ сожителямъ. 
Для нихъ не было ничего святого. Ве% они, не переставая, 
богохульствовали, и даже полумертвый дъдушка любилъ раз- 
сказывать очень длинный и запутанный анекдотъ, глЪ Авраамъ 
и три странника у дуба Мамврійскаго играли въ карты и со- 
вершали разныя неприличныя вещи. Но по ночамъ, во время 
тоскливой старческой безсонницы, когда такъ назойливо лЪзли 
въ голову мысли о безтолково прожженной жизни, о соб- 
ственномъ немощномъ одиночеств%, о близкой смерти, —актеры 
горячо и трусливо вЪровали въ Бога и въ ангеловъ-храни- 
телей, и въ святыхъ чудотворцевъ и крестились тайкомъ подъ 
одъяломъ, и шептали диюмя импровизированныя молитвы. 
Утромъ, вмъстВ съ ночными страхами, проходила и в%ра. 
Одинъ только Отаканычъ былъ сдержанн%Ђе и послВдовательнзе 
другихъ. Онъ даже пробовалъ кое-когда, вставши съ постели, 
торопливо, украдкой, креститься на образъ, но каждый разъ 
ему мЪшалъ Михаленко, который, стоя за нимъ, шутовски 
кланялся, размахивалъ правой рукой, какъ будто въ ней было 
кадило, и хриплымъ дьячковскимъ басомъ вытягивальъ: 
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— Паки и паки, съЪли попа собаки, если бы не дьячки, 
разорвали бы въ клочки... 

Въ два часа актеры обЪдали и за обћдомъ неизмЪннө 
ругали непечатной бранью основателя убъжища купца первой 
гильдіи Овсянникова. Прислуживалъ имъ все тотъ же сол- 
датъ Тихонъ; его огорчало, что господа говорять за столомъ 
гадости, и иногда онъ пробовалъ остановить Михаленка, ко- 
торый былъ на языкъ невоздержаннЪе прочихъ: 

— Не выражались бы вы, господинъ Михаленко. Кажется, 
образованный человЪкъ, а такія послЪднія слова за хлћбомъ. 
солью... Совеъмъ даже некрасиво. 

Посл обЪда актеры спали тяжелымъ, нездоровымъ. 
сномъ, съ храпъньемъ и стонами, спали очень долго, часа 
по четыре, и просыпались только къ вечернему чаю, съ на- 
литыми кровью глазами, со сквернымъ вкусомъ во рту, съ. 
шумомъ въ ушахъ и съ вялымъ тђломъ. Во время сна они 
отлеживали себЪ руки, ноги и даже головы и, вставши съ. 
кроватей, шатались, какъ пьяные, и долго не могли сообра- 
зить, утро теперь или вечеръ. ПослЪ чая опять лежали, 
курили и разсказывали анекдоты. Часто играли въ карты, — 
въ пикетъ и въ шестьдесятъ шесть, —и непремЗнно на деньги, 
а проигрышъ приписывали къ старымъ карточнымъ долгамъ, 
которые иногда достигали десятковъ тысячъ рублей. Удиви- 
тельнће всего было то, что всЪ они не переставали вћВрить 
въ свое будущее: пройдетъ сама собою болЪзнь, подвернется 
ангажементъ, найдутся старые товарищи, и опять начнется 
веселая, пріятная актерская жизнь. Поэтому то они и хра- 
нили, какъ святыню, въ глубин своихъ спальныхъ шкаф- 
чиковъ старыя афиши и газетныя вырфгки, на РОЛОрихы 
стояли ихъ имена. 

Въ 8 часовъ подавали ужинъ, состоявшій изъ разогрћ- 
тыхъ остатковъ отъ обЪда. Тотчасъ же послЪ ужина актеры 
раздЪвались и укладывались спать. Но засыпали не скоро. 
Долго вс пятеро ворочались на своихъ кроватяхъ, и это 
было самое мучительное время сутокъ. СильнЪе давали о 
себЪ знать старыя, запущенныя болЪзни, нельзя было ото- 
гнать печальныя и ядовитыя мысли о прошломъ, оскорби- 
тельнће чувствовалось убожество настоящей жизни. . Не 
страшнЪе всего было думать о томъ, что, быть можеть, 
одинъ изъ сосЪдей тихо, незамътно ни для кого, уже умеръ 
среди этой ночи и будетъ лежать до самаго утра молчали- 
вый, таинственный, ужасный. И актеры по нЪскольку разъ 
въ ночь окликали другъ друга, спрашивая дрожащими и 
кроткими голосами, который часъ, или прося одолжить 
спичку. И долго, долго, до ранняго свЪта, слышились въ 
большой комнатЪ, вмЪстЪ съ трескомъ разсыхающагося 
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паркета, старческіе вздохи, глухое покашливанье и торопли- 
ВЫЙ шопоть... 

И такъ тянулось изо дня въ день сЪрое, мелочное су- 
ществовате этихъ людей, когда-то такъ жадно объЪдав- 
шихся жизнью. Пріятно разнообразилось оно хождешемъ въ. 
городъ, но это удовольствіе было сравнительно очень рвд- 
кимъ, потому что деньги почти никогда не водились въ убћъ- 
жиіцЪ, а безъ денегъ не стоило и выходить за ворота. Безъ. 
денегъ нельзя было ни купить табаку, ни прокатиться на 
извозчикЪ, ни зайти къ дешевой раскрашенной проститутк%, 
ни посидъть часокъ - другой въ излюбленномъ ресторанћ,. 
который болЂе всего притягиваетъ къ себЪ бродяжническіе 
вкусы старыхъ актеровъ. 


П. 


14 сентября, въ праздникъ Вогздвиженія, въ убЪжищ%. 
остались только двое жильцовъ: суфлеръ СОтаканычъ и дъ- 
душка. Остальные ушли съ утра въ городъ. Михаленко при- 
нималъ участіе въ какомъ-то утреннемъ спектаклћ (онъ. 
время отъ времени добивался для себя такихъ приглашеній 
отъ бывшихъ товарищей по сценз). Поэтому онъ еще за 
два дня началъ низко и безъ всякой мъры льстить Лидину- 
Байдарову, превознося его замЪчательный голосъ и порази- 
тельные успЪхи у женщинъ, и, въ концЪ концовъ, выпро- 
еилъ у опереточнаго премьера бумажный воротничекъ и. 
манжеты, бывшіе всего разъ въ употребленіи, а также крас- 
ный, заношенный до лоска галстухъ. Самъ Байдаровъ по. 
большимъ праздникамъ ходилъ обЂдать въ знакомое купече- 
ское семейство, гдз его снабжали кое-какимъ застираннымъ- 
и перештопаннымъ бЪзльишкомъ, папиросами, мелкими день- 
гами и кирпичнымъ чаемъ, Впрочемъ, эти унизительныя 
подробности своихъ праздничныхъ визитовъ онъ скрывалъ. 


отъ товарищей, ‘отчасти изъ боязни насмфшекъ, а отчасти 
изъ скупости, такъ какъ онъ очень не любилъ, если у него 


просили взаймы. Что касается Славянова-Райскаго, то онъ 
наканунЪ получилъ субсидію изъ театральнаго. фонда и те- 
перь отправился въ городъ съ единственной цлью— провести 
весь день въ излюбленномъ трактирчикЪ, носившемъ биб- 
лейское названіе „Капернаумъ“, и вернуться въ убъжище' 
совершенно пьянымъ. 

ДЪдушка лежалъ, сложивъ на животЪ и сцћпивъ одну 
еъ другой большія исхудалыя руки съ коричневой кожей и 
рВзко выступающими наружу костяшками. Весь бЪлый, съ 
бЪлыми волосами, неподвижный и благообразный, онъ те- 


12 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


перь, болЪе чъмъ когда-либо, походилъ на святого старца, 
готовящагося къ праведной кончин%. Его блздно-сЪрые, вы- 
цвЪтшіе глаза были упорно устремлены въ широкое вене- 
ціанское окно, гдЪ на густой осенней синевћъ неба медленно 
раскачивалась, вся озаренная солнцемъ, золотая круглая 
верхушка липы. Даже здћеь, въ душной, пропитанной тя- 
желымъ запахомъ, комнатћ, чувствовалось, что тамъ, за ок- 
номъ, стоитъ добрый и холодный осенній день, сіяетъ яркое, 
но негрзющее солнце, и тянетъ крЪпкимъ ароматомъ увя- 
дающаго листа. 

Стаканычъ, сидя на кровати по турецки, раскладывалъ 
на одвялЪ старыми, почернъвшими и распухшими отъ вре- 
мени картами одинъ изъ самыхъ длинныхъ своихъ пасьян- 
совъ,—„двънадцать старыхъ дЪвъ“, который онъ, изъ уваже- 
нія къ его сложности и числовому наименованію, расклады- 
валъ только по двунадесятымъ праздникамъ. Видъ у Стака- 
ныча былъ сосредоточенный. Онъ то подымалъ вверхъ брови, 
морща дряблую кожу на лбу въ длинныя, волнообразныя 
складки, то опускалъ ихъ внизъ и сдвигалъ вмЪъстЬ, отчего 
надъ переносьемъ появлялась короткая, прямая, озабоченная 
морщинка. Когда же онъ муслилъ во рту палецъ, чтобы 
взять съ колоды карту, отъ которой пахло стекольной замаз- 
кой, и, медля класть ее, задумчиво пробъгалъ прищуренными 
глазами пасьянсъ, то его губы круглились, какъ будто онъ 
собирался свистать. 

— Иванъ Степанычъ, поди-ка, братецъ, ко ми, —позвалъ 
вдругъ дъдушка своимъ тонкимъ старческимъ голосомъ. 

— А? Ты меня, что-ли, дздушка? —обернулся суфлеръ. 

— Поди, говорю, на минуточку. Поговорить хочу. 

— Сейчасъ, сейчасъ, дВдушка, дай только рядъ докончу. 
Ну, вотъ, и вся-недолга. 

Стаканычъ перешелъ на кровать дъЪдушки и усћЬлся у 
него въ ногахъ. Старикъ опять посмотрълъ въ окно на гу- 
стое, синее, спокойное небо, потомъ пошевелилъ сложенными 
на животЪ пальцами и широко вздохнулъ. 

— Ну, что, дЪдушка, скажешь? — осторожно спросилъ Ста- 
канычъ, слегка похлопывая старика по большой ступнЪ, ко- 
торая горбомъ выпячивалась подъ одЪяломъ. 

— Воть что, Стаканычъ... — дъдушка перевелъ глаза на 
суфлера, но глядфлъ на него такъ равнодушно, какъ будто 
бы разглядывалъ что-то сквозь него.— Вотъ, какую я тебЪ 
исторію скажу. ВидЪлъ я сегодня во сиф Машутку, свою 
внучку... Есть, братъ, у меня такая внучка въ Ростовъ на, 
Дону, Марьей ее зовутъ. Она портниха... 

— Портниха? — озабоченно спросилъ Стаканычъ.— Пор- 
тнихъ видЪть—не знаю, что значитъ. А вотъ иголку съ нит- 
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кой, или вообще шить что-нибудь, —это непремВнно къ до- 
рог... 

— Къ дорогЪ, такъ къ дорогЪ. Оно такъ, пожалуй, и вы- 
ходитъ, что къ дальней дорогЊ... Но очень бы мнЪ хотЗлось 
ее еще разъ повидать передъ тБмъ, какъ закончу земныя 
гастроли. 

— Что кончу?—переспросилъ Отаканычъ, приставивъ ла- 
донь рупоромъ къ уху. 

'’— Аберъ глупости... ничего. (У дъдушки было любимое 
словцо &беръ, которое онъ безъ нужды совалъ въ свою рЪчь). 
Потомъ глядълъ я все на небо. Осень теперь, Стаканычъ, и 
воздухъ на двор%, какъ вино... Прежде, бывало, въ такіе ядреные 
дни все куда-то тянуло... на мъстЬ не усидишь... Бывало, 
нюхаешь, нюхаешь воздухъ, да ни съ того ни съ сего и за- 
катишь изъ Ярославля въ Одессу. 

— Изъ Вологды въ Керчь, —подсказалъ Отаканычъ, вспо- 
мнивъ, по суфлерской привычк%Ъ, слова изъ старой пьесы. 

— Чушы—съ усиліемъ поморщился дздушка.—Аберъ... я 
думалъ, что прошло ужъ это у меня. Но, какъ сегодня съ 
утра поглядълъ туда, —-дЪдушка медленно перевелъ глаза на 
окно,—такъ и сталъ собираться. Выражаясь высокимъ шти- 
лемъ, вижу, что мое земное турнэ окончено. Но... все равно. 

— Что за мысли, дздушка!—разсудительнымъ баскомъ 
перебилъ Стаканычъ и развелъ руки съ растопыренными паль- 
цами.—Просто напустилъ ты на себя мехлюзю. Еше на наши 
могилки пескомъ посыпешь. 

— НЪ-ътъ братъ... Вижу, что довольно. Поигралъ пята- 
комъ да и за щеку, какъ говорили у насъ въ ОрлЬ уличные 
мальчишки. Аберъ, ты постой, Стаканычъ, не егози,—остано- 
вилъ онъ рукой суфлера.—МнЪ, братъ, это все равно... 

— И не боишься, дъдушка?—спросилъ вдругъ неожи- 
данно для самого себя съ жаднымъ любопытствомъ Стака- 
НЫЧЪ. 

— Ни чуточки. Наплеваты.. Гнусно мы съ тобой, братецъ, 
нашу жизнь прошлепали. Это, вотъ, плохо... А бояться — 
чего же? „Таковъ нашъ жребій, всЪхъ живущихъ— умирать“. 
Ты не думай, Стаканычъ, и тебЪ не долго ждать своей оче- 
реди. 

Дздушка говорилЪ эти страшныя слова со своими обыч- 
ными передышками, такимъ слабымъ и безучастнымъ голо- 
сомъ, съ такимъ равнодушнымъ выраженіемъ усталыхъ; за- 
павшихъ глазъ, что, казалось, будто внутри его говорила, 
старая, испорченная машина. 

— Такъ-то, воть, . Стаканычъ. Рожденіе человћка-—слу- 
чайность, а смерть—законъ. Но ты былъ всетаки добрый 
малый и самый замЪчательный изъ суфлеровъ, какихъ я 
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только встръчалъ въ своей большой и дурацкой жизни. Зна- 
комы мы съ тобой безъ малаго лћтъ сто, и никогда ты не 
‘былъ противъ меня жуликомъ. Поэтому я хочу тебЪ сдЗлать 
презентъ. Возьми, братъ, себз на память портсигаръ... вотъ онъ, 
на столик... бери, бери, не стЪсняйся... Портсигаръ хорошій, 
черепаховый... теперь такихъ больше не дзлаютъ. Антиктъ. 
Была на немъ даже золотая монограмма, аберъ украли ах 
а то, можетъ быть, я и самъ ее потерялъ, или того... какъ 
его... продалъ. Возьми, Стаканычъ. 

— Спасибо, двдушка... Только напрасно ты все это. 

— Ну, ну, ну, чего тамъ!.. Въ немъ еще лежитъ мунд- 
штукъ пънковый. И мундштукъ возьми. Хорошій мундштукъ, 
‚обкуренный... 

Стаканычъ вынулъ мундштукъ, поверт®лъ его и вздох- 
нулъ. 

— Спасибо, дъдушка. Штучка великолЪпная. А у меня, 
вотъ, былъ тесть брандмейстеръ, знаешь, стараго закала че- 
ловЪкъ, изъ кантонистовъ. Такъ онъ давалъ пЪнки обкури- 
вать своимъ пожарнымъ. СовсЪмъ черныя дЪлались. Ему 
потомъ любители по триста рублей предлагали. 

— Очень просто, — равнодушно согласился дЪдушка. — 
Такъ бери, Стаканычъ, и мундштукъ. Всетаки когда - никогда 
вспомнишь товарища. А, воть, только о чемъ я тебя попрошу. 
Туть останется послЪ меня разная хурда-мурда... одБялишко, 
подушки, и изъ платья кое-что... Конечно, рухлядь, аберъ на 
худой конецъ все рублей пятнадцать дадутъ. 

— Да-—выжидательно произнесъ суфлеръ. 

— Жду я, видишь, не пріћдетъ ли внучка. Писала она 
мнЪ письмо. Такъ отдашь ей. Путь не близкій, большихъ де- 
негъ стоить. 

Оба помолчали. Двдушка поигралъ пальцами по одзялу 
и протянулъ суфлеру руку. 

— Ну, а теперь того... прощай, Стаканычъ. Полежу, по- 
думаю... | 

— Священника бы? — нерьшительно предложилъ Стака- 
НЫЧ. 

— Аберъ... оставь. Былъ у насъ въ КрыжополЪ парикма- 
херъ Теофиль... изъ хохловъ. Такъ онъ все говорилъ: обой- 
дется цыганское веселье безъ марцыпановъ. Чудакъ былъ 
человъкъ. Омъшно мнЪ всегда это бывало, Стаканычъ, что 
какъ ни парикмахеръ, такъ самый строгій театральный кри- 
тикъ... Эхъ, Стаканычъ, помнишь Тамбовъ? конскія ярмарки? 
Смольскую? гусаровъ? Много, братъ, мы съ тобой пережили, 
аберъ все въ пустую, и все это мнЪ теперь кажется, точно 
етарая-престарая повЪсть... Ну, иди, иди, братъ. 

Стаканычъ пожалъ его холодную, негнущуюся большую 
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руку и, вернувшись на свою кровать, сБлъ за прерванный 
насьянсъ. И до самаго обЪда оба старика не произнесли 
больше ни слова, и въ комнатЬ стояла такая, по’ осеннему, 
ясная, задумчивая и грустная тишина, что обманутыя ею 
мыши, которыхъ пропасть водилось въ старомъ дом%, много 
разъ пугливо и нагло выбЪгали изъ своего подполья на се-° 
редину комнаты и, блестя черными глазенками, суетливе 
шодбирали разсыпанныя вокругъ стола хлЪбныя крошки. 


Ш. 


Передъ обЪдомъ пришли столкнувшеся на подъ%ъздћ 
Михаленко и Лидинъ-Байдаровъ. У опереточнаго премьера 
торчалъ подъ мышкой красный платочекъ, въ который были 
завязаны какіе-то припасы. Михаленко же вернулся въ уб%- 
жище злой и усталый. Ему не заплатили обЪщанной за 
спектакль платы, а такъ какъ свои деньги онъ оставилъ въ 
театральномъ буфетЪ, то ему и пришлось возвращаться че- 
резъ весь городъ пшкомъ. Войдя въ залу, онъ съ силою 
швырнулъ свою шляпу-котелокъ о полъ, цинично и длинно 
выругался и повалился на кровать. Онъ задыхался; его жир- 
ное лицо было блъдно, единственный глазъ выкатился на- 
ружу съ выраженіемъ ненависти, а отвисшія ввизъ щеки 
блестћли отъ пота. Безпредметная злоба, сдавливавшая ему 
горло и разливавшаяся горечью во рту, искала какого-ни- 
будь выхода. (нъ увидћлъ на шкафчикЪ у Лидина-Байда- 
рова свою мЪдную машинку для папиросъ и тотчасъ же 
придрался къ этому. | 

— Послушай, ты, старый павіанъ, надо раньше спраши- 
ваться, когда берешь чужую собственность. Подай сюда ма- 
шинку,—сназалъ Михаленко. 

— Какую тамъ еще машинку? —надменно и въ носъ спро- 
силъ Лидинъ-Байдаровъ.—Вотъ тебЪ твоя машинка, подавись! 

— Прошу не швыряться чужими вещами, которыя вы 
украли!—закричалъ Михаленко страшнымъ голосомъ и бы- 
стро сълъ на кровати. Глазъ его еще больше вылъзъ изъ 
әрбиты, а дряблыя щеки запрыгали.—Вы мерзавецъ! Я знаю 
васъ, вамъ не въ первый разъ присваивать чужое. Вы въ 
Перми свели изъ гостиницы чужую собаку и сидЪли за это 
въ тюрьм%. Арестантъ вы! 

Отъ злости, болЪзни и усталости у него не хватало въ 
груди воздуха, и концы фразъ онъ выдавливалъ изъ груди 
хрипящимъ и кашляющимъ шопотомъ. 

Байдаровъ обидЪлся. Обычная спъсивая манера поки- 
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нула его, и онъ визгливо закричалъ, брызгая отъ торопли- 
вости слюнями: 

— А я васъ попрошу, господинъ Михаленко, немедленно 
возвратить миъ взятыя у меня манжеты и галстухъ. И де- 
сять штукъ папиросъ, которыя вы мнЪ должны. Х-ха! нечего 


` сказать, хорошъ драматический актеръ: никогда своего табаку 


не имЂетъ. Потерянная личность... 

— Молчите, старый дуракъ. Я вамъ разможжу голову 
первымъ попавшимся предметомъ!—захрипълъ Михаленко, 
хватаясь за спинку стула и т имъ.—Я могу быть стра- 
шенъ, чортъ возьми!.. 

— Ак-теръ!—язвилъ тономъ театральнаго презрЂънія Ли- 
динъ-Байдаровъ.—Вы на ярмаркахъ карликовъ представляли! 

— А вы—воръ! Вы въ ИркутскВ  свиснули изъ уборной 
у Вилламова серебряный вЪънокъ и потомъ поднесли его 
сами себЪ въ бенефисъ. Низкій, слюнявый субъектъ! 

Они ругались долго и ожесточенно, ругались до тВхъ 
поръ, пока самыя безобразныя слова не потеряли своего 
смысла и перестали быть обидными. И самое нелЪпое въ 
этой руготнЪ было то, что они съ обычнаго актерскаго „ты“ 
перешли для большей язвительности на „вы“, и это вЪжливое 
мЪстоимЂъвіе смЪшно и дико звучало рядомъ съ бранными 
выраженіями кабаковъ и площадей. Потомъ, уставши, они 
стали браниться лЪнивће, съ большими перерывами, по- 
добно тому, какъ ворчатъ, постепенно затихая, но всетаки 
огрызаясь время отъ времени, окончившія драку собаки. 
Но изъ Михаленки не усп%ло еще выкипЪть безсильное, 
старческое раздраженіе. Когда принесли обЪдъ, онъ сначала 
привязался къ Стаканычу за то, что тотъ взялъ стулъ, ко- 
торой Михаленко считалъ почему-то принадлежащимъ ему, 
а затЪмъ напалъ на Тихона, разставлявшаго посуду. 

— Ты, гарнизонная крыса, не мажь пальцами по та- 
релкЪ. Ты думаешь пріятно ФЗсть послВ твоихъ поганыхъ 
рукъ. 

— Да развъЪя... Ахъ, Господи!—обидЪлся Тихонъ.— Откуда 
же у меня, руки будуть поганыя, когда я мылъ ихъ передъ 
обЪдомъ съ мыломъ? 

— Знаю я тебя, кислая шерсть‚,—продолжалъ ворчать 
Михаленко.—Тоже, подумаешь — севастополецъ. Герой съ 
дырой. Севастополь то вы свой за картошку продали... 
герои... 

Тихонъ всегда довольно терпЪливо сносилъ крупную 
соль актерскихъ остротъ, но онъ никогда не прощалъ Ми- 
халенку Севастополя и легендарной картошки. И теперь, по- 
багровћвъ отъ негодованія, съ дрожащими руками, онъ 
закричалъ плачущимъ и угрожающимъ голосомъ: | 
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— А вы воть что, господинь Михаленко. Если вы про 
Севастополь еще одно слово, я завтра же пойду кь смотри- 
телю. Такъ и скажу, что житья мнЪ отъ васъ нЪтъ. Только 
пьянствуете и ругаетесь. Небось, какъ изъ богадЪльни васъ 
попросятъ, куда вы сунетесь? Одно остается: руку горсточкой 
протягивать. 

Передъ объдомъ Стаканычъ готовилъ себЪ салатъ изъ 
свеклы, огурцовъ и прованскаго масла. ВсЪ эти припасы 
принесъ ему Тихонъ, дружившій со старымъ суфлеромъ. 
Лидинъ-Байдаровъ жадно слЪдилъ за стряпней Стаканыча 
и разговаривалъ о томъ, какой онъ замЪчательный салать 
ивобрЪлъ въ Екатеринбург%. 

— Стоялъ я тогда въ Европейской, —говорилъ онъ, не 
отрывая глазъ оть рукъ суфлера.—Поваръ, понимаешь, 
французъ, шесть тысячъ жалованья въ годъ. Тамъ вЪдь 
на УралЪ, когда надуть золотопромышленники, такіе ку- 
тежи идутъ... милліонами пахнетъ... 

— Все вы врете, актеръ Байдаровъ,—вставилъ, прожевы- 
вая говядину, Михаленко. 

— Убирайтесь къ чорту. Можете спросить кого угодно 
въ Екатеринбург%, вамъ всякій подтвердить... Вотъ я этого 
француза и научилъ. Потомъ весь городъ нарочно Вздилъ 
въ гостиницу пробовать. Такъ и въ меню стояло: сосъ а 
ла Лидинъ-Байдаровъ. Понимаешь: положить груздочковъ 
солененькихъ, нарЪзать тоненько крымское яблоко и одинъ 
помидорчикъ и накрошить туда головку лука, картофелю 
варенаго, свеклы и огурчиковъ. Потомъ все это, понимаешь, 
смЪшать, посолить, поперчить и полить уксусомъ съ прован- 
скимъ масломъ, а сверху чуть-чуть посыпать мелкимъ са- 
харомъ. И къ этому еще подается въ соусникЪ растоплен- 
ное малороссійское сало, знаешь, чтобы въ немъ шкварки А. у \ е. 
плавали и шип%фли... Уд-дивительная вещь! —прошепталъ ; · р, 
Байдаровъ, даже зажмурясь отъ удовольствія.--А ну-ка, 2, 
Стаканычъ, дай -ка попробовать, что ты тамъ ‚ вакулина» ео. 


рилъ?.. сеа | 
ДъЪдушка отказался отъ обЪда. Садясь за столъ, Миха: та 

ленко и его задълъ ядовитымъ словомъ: е “ г 
— Что, дъдушка, помирать собрался? Пора бы уж», `ота-: ‘>. 


рикъ, пора; землей пахнешь. ТебЪ, чай, на томъ свЪтЪ давно 9 


провіантъ отпускаютъ. 
ДЪдушка спокойно, безъ всякаго выраженія скользнулъ 
взглядомъ по Михаленку, точно поглядълъ мимоходомъ на 
неодушевленный предметъ. 
— Противный ты человъкъ, Михаленко,--сказаль онъ 
равнодушно. 
Когда, актеры кончили обдать, и Тихонъ принялся уби- 
№ 11. Отдфлъ І. 
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рать со стола, дЪдушка поманилъ его къ себЪ рукой и спро- 
силъ: 

— А что, Тихонъ, обо мнЪ никто тамъ не справлялся? 

— ГдЪ-съ, Николай Николаевичъ? – изумился Тихонъ. 

— Говорю, не приходили-ли ко мнъ?.. Дама одна... 

— Никакъ нЪъть, никто не приходилъ.—Тихонъ отъ удив- 
лен1я даже развелъ руками, нагруженными посудой. 

— Аберъ... ты воть что, Тихонъ... Если язасну, или что, 
а тамъ придуть ко мнЪ, такъ ты меня того... разбуди, Барыня 
одна придетъ... внучка моя... Такъ ты разбуди... 

Дъдушка слабо махнулъ рукой и отвернулся отъ Ти- 
хона. И до глубокой ночи онъ лежалъ молча, еле замЪтно 
двигая пальцами по одъялу и пристально, со строгой важ- 
ностью глядя то въ противоположную стЪну, то въ широкое 
венеціанское окно, за которымъ тихо и ярко горла вечерняя 
заря. 

А Михаленко съ Лидинымъ-Байдаровымъ послЪ обЪда, 
какъ ни въ чемъ не бывало, сВли играть въ шестьдесять- 
шесть. Но Михаленку не везло и въ картахъ. Онъ проигралъ 
два съ полтиной, что вмЪетЪ со старымъ долгомъ составило 
круглую сумму въ двЪ тысячи рублей. Это разсердило Ми- 
халенку. Онъ сталъ провърять записи партнера и кончилъ 
тЬмъ, что уличилъ его въ нечестной игрћъ. Актеры опять 
сцзпились и въ продолженіи двухъ часовъ выдумывали другъ 
о другЪ самыя грязныя и неправдоподобныя истори. 


ГУ. 


_Славяновъ-Райсюй съ утра не покидалъ Капернаума. Стоя 
у прилавка, онъ держалъ рюмку двумя пальцами, оттопы- 
ривъ мизинецъ, и жирнымъ актерскимъ баритономъ, благо- 
склонно и вЪско, бесЪдовалъ съ хозяиномъ о томъ, какъ 
идутъ дла ресторана и о старыхъ актерахъ, посВщавшихъ 
въ былыя времена изъ года въ годъ Капернаумъ. Ресторан- 
ный воздухъ точно воскресилъ въ немъ ту наигранную, пре- 
увеличенную и манерную любезность, которой отличаются 
актеры внЪ кулисъ, на глазахъ публики. Случалось, что кто- 
нибудь тянулся черезъ него къ стойкЪ. Тогда онъ учтиво и 
предупредительно отодвигался въ бокъ, дзлалъ свободной 
отъ рюмки рукой плавный, приглашающій жестъ и произно- 
силъ великолЬпнымъ тономъ театральнаго стараго барина: 

— Тысячу извинений... Пра-ашу васъ. 

Уставъ стоять, онъ сЪлъ за ближайшій къ прилавку сто- 
ликъ, облюбованный, по старой привычк%, завсегдатаями Ка- 
пернаума, и спросилъ газету. Ресторанъ быстро наполнялся. 
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Сюда обыкновенно ходили, привлекаемые дешевизной и уют- 
ностью, студенты, мелюе чиновники и прикаизчки. Скоро не 
осталось ни одного свободнаго мъЪста. Два запоздавшіе посЪ- 
тителя,—одинъ постарше—хохластый, съ крючковатымъ но- 
сомъ, похожий на степеннаго попугая, а другой маленькій, под- 
вижный, съ длинными масляными волосами и въ ріпсе-пе2,— 
не находили гдЪ присЪоть и, смЪясь, озирались по сторо- 
намъ. Райскій перехватилъ взглядъ длинноволосаго. Слегка 
приподнявшись, онъ произнесъ съ напыщенной вЪжливостью: 

— Если васъ только не стЪснитъ... Э-э... я позволю себъ 
предложить вамъ мЪето за своимъ столомъ... 

ПосЪтители разсыпались въ благодарностяхъ и пошли къ 
буфету пить водку. Оба они считались въ ресторанЪ почет- 
ными гостями, „дававшими хорошо торговать“. Они поздо- 
ровались съ хозяиномъ за руку и заговорили съ нимъ впол- 
голоса. Олавяновъ-Райскій понялъ, что рћчь шла о немъ. 
Притворяясь углубленнымъ въ „Новое Время“, онъ ловилъ 
привычнымъ ухомъ отрывки фразъ, которыя шопотомъ гово- 
 рилъ хозяинъ, наклоняясь черезъ стойку. = 

— Ну да, тотъ самый... Помилуйте, пятьсотъ за выходъ, 
это въ ТЁ-то времена! Талантище зам-мЪчательный... Только 
двое: онъ, да Ивановъ Козельскій... Что? Ну, конечно, если бы 
не пилъ... | 

Гости, дававшіе торговать, были польщены. Прежде, чъмъ 
сЪеть, тотъ, что былъ похожъ на попугая, сморщилъ лицо 
въ заискивающую ‘улыбку и, кланяясь и потирая руки, ска- 
залъ: 

— Въ такомъ случа%... хе, хе, хе... нельзя ли ужъ намъ 
всъмъ познакомиться... знаете ли, въ тенот, да не въ обид... 
Позвольте представиться... 

Онъ оказался оц нщикомъ земельнаго банка, а его това- 
рищъ воскреснымъ фельетонистомъ мЪстнаго листка. Фельето- 
нистъ встряхивалъ масляными волосами и бормоталъ: 

— Мы оба съ вами представители искусства... Ваше гром- 
кое имя... Печать и сцена, какъ два полюса, всегда должны 
идти рука объ руку... 

Славяновъ-Райскій, падкій на ресторанныя знакомства, 
пожималъ имъ руки, привЪтливо кивалъ головой и улыбался 
широкой, дзланной, актерской улыбкой, обнаруживавшен без- 
зубый ротъ. 

— Очень пріятно встр$титься... Въ теперешнее время за- 
бываютъ насъ, старыхъ артистовъ, и тъзмъ болЪе отрадно... 
НЪтъ, нЪтъ, благодаретвуйте, отъ завтрака я откажусь... Но 
если вы ужъ такъ настаиваете, то развЪ одну только м-ма- 
ленькую рюмочку водки... за компанію. Только уговоръ: раз- 
счетъ по американски, каждый за себя... Мегсі, ваше здо- 
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ровье. Пожалуйста не безпокойтесь, мнЪ отлично сид%ть. 
Благодарю васъ, коллега, благодарю,—говорилъ онъ покро- 
вительственнымъ баскомъ, пожимая съ фамильярной лаской 
руку фельетониста выше локтя. | 

Славяновъ и вправду не хотЪлъ сть, потому что, какъ 
застарзлый алкоголикъ, давно страдалъ отсутствіемъ аппе- 
тита. Водку же и пиво онъ пилъ благосклонно, но опьянВлъ 
оть четырехъ рюмокъ и сталъ врать. Поклонники ли пор- 
ціонный завтракъ, а онъ критиковалъ кушанья и объяснялъ 
подробно, какъ выкармливаютъ въ ТамбовЪ поросятъ, какъ 
отпаиваютъ телятъ въ Суздалћ, и какую уху онъ Ълъ у ры- 
баковъ на Волгъ. Потомъ онъ разсказывалт, о баснословныхъ 
кутежахъ, которые въ его честь задавалъ въ какомъ-то гу- 
бернскомъ город директоръ банка, угодившій впослЪд- 
ствіи подъ судъ, и о торжественномъ обЪдЂЪ, устроенномъ 
ему въ МосквЪ печатью. При этомъ онъ безъ затрудненія 
сыпалъ фамиліями, выхватывая ихъ изъ старыхъ пьесъ или 
просто сочиняя, и всЪхъ называлъ уменьшительными име- 
вами: „Сашка Путята... сверхъестественный мужчина... двад- 
цать четыре тысячи въ годъ, не считая суточныхъ!.. И съ 
нимъ вмъетЬ Измаилка Александровскій... Измаилушка! Вотъ 
это были люди! Измаилъ на вытянутой рукЪ подымалъ во- 
семнадцать пудовъ... Пойми ты, огарокъ, вос-сем-надцать пу- 
довъ“!—Онъ уже обращался къ своимъ новымъ знакомымъ на 
ты и, забывъ американскій разсчетъ, безцеремонно распоря- 
жался за столомъ. | 

ЗатЪмъ онъ началъ читать монологи пьянымъ, хриплымъ 
голосомъ, съ воплями, завываніями и неожиданной икотой 
въ драматическихъ мВстахъ. Иногда онъ забывалъ слова и, 
съ трудомъ вспоминая ихъ, дълалъ видъ, что длинной пау- 
зой усиливаетъ смыслъ фразы; тогда онъ молча и безсильно 
раскачивался на стул съ рукой, застывшей въ трагическомъ 
жесть и со страшными, вращающимися глазами. Но такъ 
какъ оба его сосЪда начинали чувствовать себя неловко, а 
многіе посВтители, оставивъ свои мъста, собирались вокругъ 
почетнаго столика, то самъ хозяинъ подошелъ къ пьяному 
актеру и сталъ его уговаривать. 

— Меркурій Иванычъ, не разоряйтесь, пожалуйста. Знаете 
ли, безобразно... и другіе гости обижаются. Ну развЪ нельзя 
честь-честью? Тихо, мирно, благородно... 

— Уйди отъ меня, буржуй!—закричалъ Славяновъ, отма- 
хиваясь отъ хозяина локтемъ и мћъряя его грознымъ взгля- 
домъ.—Съ кЪмъ говоришь... 

И онъ принялся скандалить, какъ скандалилъ послЪ вы- 
пивки всю свою жизнь, во всЪхъ городахъ и во всЪхъ рестора- 
нахъ. Сначала онъ обозвалъ скверными словами хозяина, по- 
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томъ своихъ собесъдниковъ, пытавшихся его образумить, и 
наконецъ, обрушился на всю глазъвшую на него публику. 

— ВеЪ вы свиньи, ненавидимыя мной! —кричалъ онъ, ка- 
чаясь взадъ и впередъ на стулћ и стуча кулаками по столу. — 
Ненавижу васъ и презираю! Публика! —есть ли на свЪтЪ 
слово низменнће этого? А-а! вы сбъжались посмотрЪть на 
скандалъ? Ну, такъ вотъ вамъ, глядите.—Славяновъ съ раз- 
маху хлопнулъ себя ладонью по груди.—Вотъ передъ вами 
первый въ Роесіи трагическій актеръ, который влачитъ ни- 
щенское существованіе. Любопытно? И всетаки, я презираю 
васъ, хамы, всЪми фибрами своей души! Вы, кажется, смће- 
тесь, молодой идіотъ въ розовомъ галстукъ?—обратился онъ 
вдругъ къ кому-то за сосъднимъ столикомъ.—Кто вы такой? 
Вы приказчикъ? камердинеръ? бильярдный шуллеръ? парик- 
махеръ? Ага! Улыбка уже исчезла съ вашего лошадинаго 
лица. Вы—букашка, вы въ жизни жалкій статистъ, и ваши 
полосатые панталоны переживутъ ваше ничтожное имя. Да, 
да, смотрите на меня, жвачныя животныя! Я былъ гордостью 
русской сцены, я оставилъ слъдъ въ исторіи русскаго театра, 
и если я палъ, то въ этомъ трагедія, болваны! А вы, —(Сла- 
вяновъ обвелъ широкимъ пьянымъ жестомъ всъхъ глазфв- 
шихъ на него встревожевныхъ людей, —вы мелочь, соръ: 
инфузоріи!.. 

— Позвольте!.. это скандалъ!.. мы этого не потерпимъ!— 
раздались негодующія восклицан1я.—ГдЪ хозяинъ? Выкинуть 
этого субъекта. Послать за полищей!.. 

Трактирный слуга бережно ззялъ Славянова подъ мышки 
и повлекъ къ выходу. Славяновъ не сопротивлялся, но и не 
переставалъ браниться. Когда же его просовывали въ двери, 
онъ разбилъ кулакомъ оконное стекло и окровянилъ себЪ 
руку. Оцънщикъ банка и фельетонисть рёшили вдругъ, что 
съ ихъ стороны будетъ пестыдно бросить на произволъ судьбы 
пьянаго, больного старика. Съ большимъ трудомъ узнали 
они у перваго трагическаго актера, его адресъ и, при помощи 
дворника, усадили его на пролетку. Но, отьЪхавъ два шага, 
Славяновъ вдругъ остановилъ извозчика. 

— Послушайте, какъ васъ?—пьянымъ движеніемъ руки 
подозвалъ онъ къ себЪ оцънщика.—9Это я съ вами, кажется, 
сидВлъ? Дайте рубль. 

‚ — Ахь, пожалуйста, — любезно заторопился бухгалтеръ, 
вынимая изъ кармана портмонэ. 

— Давайте сюда... Отлично. Запишите этотъ день крас- 
ными чернилами въ своемъ гросбухЊЂ. Сегодня вы подали ми- 
лостыню артисту Славянову-Райскому. Чортъ васъ побери!.. 

И всю дорогу, до самаго убъжища, онъ бранился сквер- 
ными словами, раскачиваясь въ разныя стороны на пролеткз, 
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Въ убЪжище онъ явился совершенно пьяный. Глаза у 
него остеклянЪли, вижняя челюсть отвисла, изъ-подъ сидЪв- 
шей на затылкЪ шляпы спускались на лобъ мокрыми со- 
сульками волосы. Войдя въ общую комнату, онъ скрестилъ 
руки, свћсилъ низко на грудь голову и, глядя впередъ изъ- 
подъ грозно нахмуренныхъ бровей, такъ что вмЪсто глазъ 
виднђълись одни только бълки, началъ неистовымъ голосомъ 
гамлетовскій монологъ: 

Для чего 
Ты не растаешь, ты не распадешься прахомъ, 
О, для чего ты крБпко, тБло человЪка! 


— Н-да-а, хоро-ошъ!—сказалъ Стаканычъ, качая головой. 

— Тихонъ!—взвизгнулъь фистулой Михаленко.—У берите 
немедленно этого пьянаго господина. 

Но Славяновъ продолжалъ декламировать, не обращая на 
него вниманія. И, не смотря на сильное опьян%Ъніе, не смотря 
на хрипоту и блеяніе въ голос, онъ всетаки, по безсозна- 
тельной привычкЪ, читалъ очень хорошо, въ старинной бла- 
городной и утрированной манер%: Е 


И если бы Всесильный намъ не запретилъ 
Самоуб!йства... Боже мой, великій Боже! 
Какъ гнусны, безполезны, какъ ничтожны 
Д%янья челов$ка на земл%! 


— Эй, суфлеръ, что же ты не подаешь? Заснулъ!—крик- 
нулъ Славяновъ на Стаканыча, который смотрЪлъ на него, 
сидя на кровати и кривя ротъ въ довольную усмЪшку. 

— Меркурь Иванычъ, вы же знаете, что я по Полевому 
не могу. Я по Кронебергу. 

— Подавай, какъ тебЪ велятъ... 


Жизнь! что ты? Садъ, заглохшій 
" Подъ дикими безплодными травами!.. 
Едва лишь шесть нед$ль прошло... 


— Прошу васъ, пьяный актеръ Райскій, прекратить вашу 
дурацкую декламацю!—опять закричаль Михаленко.—Вы 
не въ кабакЪ, гдЪ вы привыкли кривляться за рюмку водки 
и бутербродъ съ килькой. 

— Молчи, червякъ!—бросилъ ему съ трагическимъ же- 
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стомъ Славяновъ.—Съ къмъ говоришь?.. Подумай, съ къћмъ 
ты говоришь... Ты, считавший за честь подать калоши артисту 
Славянову-Райскому, когда онъ уходилъ съ репетиціи, ты, 
актеръ, игравшій толпу и голоса за сценой! Рабъ! Неодуше- 
вленная вещь... 

— У! дуракъ пьяный!—выдавилъ изъ себя вмъЪетЬ съ 
припадкомъ кашля Михаленко. 

‚ — А-а! Ты забылъ разницу между нами? Негодный!— 
это цВлая бездна. Во мнЪ каждый вершокъ--великій артисть, 
вы же всЪ—гниль и паразиты сцены. 

— Однако, вы потише, господинъ Райскій,—гордымъ то- 
номъ вмһшался Лидинъ-Байдаровъ.—Если вы будете про: 
должать ваши пьяныя оскорбленія людей, которые васъ не 
трогаютъ, то вы можете сильно за это поплатиться, чортъ 
Возьми!.. 

— Ты... ты... ты!..—захлебнулся Славяновъ отъ негодова- 
нія. - Какъ у тебя повернулся языкъ? Әтотъ вотъ,--онъ 
величественно указалъ на Михаленка,—этоть хоть ходилъ 
по сценЪ, подавая стаканы, но онъ всетаки актеръ... 

— Эеюпъ вы!—болЪе спокойнымъ тономъ огрызнулся 
Михаленко. 

— А ты, кан-налья, ты вылЪзъ на сцену, не имЗя на это 
никакихъ правъ, кромЪ толстыхъ ляжекъ въ розовомъ трико 
Ты пълъ козломъ и дВлалъ гнусныя тВлодвиженія. „0, 
сновидЪнье, о, наслажденье“,—передразнилъ Словяновъ, сдз- 
лавъ непристойный жесть.—Ты попалъ въ храмъ искусства 
по недоразум Вю, случайно, какъ могъ бы попасть въ рас- 
порядители кафе-шантана, или открыть публичный домъ. Ты— 
мЪдная голова, ты —безстыдникъ! Воть, именно, без-стыд-никъ! 
У тебя, какъ у мелкаго, гаденькаго и похотливого звћрюшки, 
никогда не было стыда за свой жестъ, за свою мимику, не 
было стыда лица и тъла. ТебЪ, съ твоей развязностью про- 
дажнаго мужчины, ничего не стоило бы голымъ выскочить 
предъ публику, если бы только на это далъ позволеніе 
околодочный надзиратель, котораго одного ты боялся и ува- 
жалъ во всю свою презрЪнную жизнь... 

— Я не понимаю, что меня удерживаетъ отъ удоволь- 
ствія вышвырнуть васъ въ окно! —воскликнуль напыщенно 
Лидинъ-Байдаровъ. 

— У-у, кретинъ! ВЪдь въ каждомъ звукЪ твоего голоса 
слышна глупость, въ каждомъ твоемъ движении видно 
разжижеше мозга. Но у тебя никогда нельзя было разобрать, 
гдз у тебя кончается глупость и гдЪ начинается наглость. 
Даже отъ твоего теаратльнаго имени взЗеть пошлостью и 
нахальствомъ. „Лидинъ-Байдаровъ“! Скажите, пожалуйста... 
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А ты просто шкловскій мВщанинъ Мовша Розентулъ, сынъ 
старьевщика и самъ въ душ ростовщикъ. 

— Пропоица, скандалистъ, дутая знаменитость! 

— Пропоица?—презрительнымъ басомъ и выпятивъ ниж- 
нюю губу протянулъ Славяновъ.—Соглашаюсь, былъ Славя- 
новъ-Райскій пропоицей. Пилъ чрезмърно и много безобраз- 
ничалъ, билъ портныхъ и реквизиторовъ, билъ антрепрене- 
ровъ и рецензятъ, 1удино племя. Но спроси, кто помнить 
зло на СлавяновЪ-Райскомъ? Черезъ мои руки прошли сотни 
тысячъ денегъ, но спроси, гдъ они? Оть меня ни одинъ 
бЪднякъ, ни одинъ маленькій актеришко не вышелъ безъ 
помощи. Шарманщики, уличные акробаты, слћпые музы- 
канты были моими друзьями. А сколько шявокъ питалось 
около меня!.. И какъ я жилъ!.. Широко жилъ, съ размахомъ. 
Вонъ, Стаканычъ знаетъ меня пятнадцать лћътъ, онъ скажетъ. 
Правду я говорю, Отаканычъ? 

— Вы маъ что ли, Меркурь Иванычъ?—спросилъ суф- 
леръ, отрываясь оть своихъ коробочекъ и дЪлая руку 
надъ глазами щиткомъ. | 

— Всегда первый номеръ въ самой дорогой гостиниц. 
Прислугъ швырялъ золото, какъ индійскій набобъ. Лучшій 
экипажъ, лошади—львы, кучеръ— страшилище, идоломъ си- 
дитъ на козлахъ. Свой собственный лакей былъ— Мишка. 
Кто не зналъ моего Мишку? Антрепренеры въ немъ заиски- 
вали, чтобы узнать, въ какомъ духЪ я проснулся сегодня, 
за руку съ нимъ здоровались. А какъ я одЪвался! Всегда 
фракъ и англійское бЪлье. Каждый день Мишка покупалъ 
для меня новую сорочку: стиранаго не носилъ, гнушался. 
Портные за честь считали шить на меня въ долгъ. Городскіе 
франты нарочно ходили въ театръ поучиться у меня, какъ 
надо носить платье. 

— Вотъ, братъ, и проносился,—ехидно вставилъ Лидинъ- 
Байдаровъ. 

— 0, тварь, ненавидимая мною!—завопилъ Славяновъ.— 
Да, я проносилея, пропился и палъ до того, что живу въ одной 
грязной клъткВ съ такой мерзкой обезьяной, какъ ты. Но, 
я прожилъ огромную жизнь, я испыталъ сладость вдохно- 
венія, и за мною шла сказочная, царственная слава. Я за- 
ставлялъ людей плакать и радоваться. 0! что я дълалъ съ 
толпой! Когда въ Макбет въ сцен съ кинжаломъ я по- 
казывалъ рукой въ пространство, то полторы тысячи зрите- 
лей вставали со своихъ мъстъ, какъ одинъ человЪкъ. А ка- 
кимъ я былъ Коррадо! Въ Харьков полищя не дала мнЪ 
доиграть послћдняго акта, потому что тогда разрыдались 
всЪ,—и мужчины, и женщины, и даже на глазахъ у акте- 
 ровъ, игравшихъ со мною, я видълъ слезы. Пойми же, оран- 
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гутангъ, слезы!.. Ты, балаганный Петрушка, безчестилъ 
швеекъ, объщая сдЂлать изъ нихъ опереточныхъ прима- 
доннъ, въ тебя стръляли, какъ въ бъшеную собаку, когда 
ты убЪгалъь изъ опозоренныхъ спаленъ, ты дрожалъ надъ 
каждой копЪйкой и отдавалъ тайкомъ деньги въ незаконный 
ростъ, и только потому не сдЪлался подъ старость содержа- 
телемъ ссудной кассы, что тебя, когда ты сталъ скорбенъ 
главою, обобрала первая попавшаяся судомойка. Ты въ каж- 
домъ городв оставлялъ грязные хвосты, и есть тысячи лю- 
дей, которымъ ты, при всей своей наглости, не посмЂешь 
поглядъть въ глаза. А я по всей :Россіи, отъ Архангельска 
до Ялты и отъ Варшавы до Томска, прошелъ съ гордо под- 
нятой головой, не чувствуя ни стыда, ни страха. Со мною 
губернаторы считались Когда на ВолгЪ описали за долги 
мой театръ и ко всЪмъ дверямъ приложили печати, что я 
сдЪлалъ? Я не тронулъ печатей, но снялъ съ петель всЪ 
двери и всетаки далъ спектакль. Кто бы могъ это сдзлать, 
кромЪ Славянова-Райскаго?.. Стой, Тихонъ! —остановилъ онъ 
солдата, который въ это время бережно несъ къ образу 
зажженную лампадку.— Дай закурить... 

Славяновъ потянулся къ огню, но Тихонъ сурово посмо- 
тр%лъ на актера и отвелъ руку съ лампадкой въ сторону. 

— Стыдитесь, господинъ Райскій, — сказалъ онъ внуши- 
тельно. — Пора бы ужъ и о смертномъ часЪ подумать, а вы 
кощунствуете. ГдЪ же это видано, чтобы отъ лампадки за- 
куривали? Да еще въ такой праздникъ. 

— Ну, ну, гарниза-пуза, пошелъ разговаривать!—крикнулъ 
со своей кровати Михаленко. — Воть, постой, я перебью всЪ 
твои лампадки. Только вонь разводишь. Идолопоклонникъ!.. 

— Эхъ ужъ вы-ы!-—безнадежно махнулъ рукой Тихонъ.— 
Одно слово безбожники вы, господинъ Михаленко. Вотъ го- 
сподинъ Райскій... они хоть и выпивши, а я на нихъ никакъ 
не надЪюсь, чтобы они такое слово сказали. 

Обличительная р%чь Тихона дала вдругъ новое напра- 
вленіе пьянымъ мыслямъ Славянова. Онъ умилился и со 
слезами полЪзъ цъловать солдата. 

— Тихонъ, душа моя!.. Добрый, старый, вЗрный Тихонъ! 
Понимаешь ты Славянова-Райскаго? Жалћешь? Дай я поцћ- 
лую твою честную, сздую голову. 

— Господи, да какъ же намъ не понимать! — расчувство- 
вался въ свою очередь Тихонъ. Онъ утерся рукавомъ и съ 
готовностью подетавилъ губы Славянову. Потомъ, съ крях- 
тЪньемъ установивъ лампадку и слЪзая съ табурета, онъ 
сказалъ, добродушно и укоризненно покачивая головой: : 

— А нфтъ того, чтобы отставному севастопольцу пожерт- 
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вовать на построеніе полдиковинки. Сами кушаете водочку, 
а своего вЪрнаго слугу забываете. 

— Тихонъ! Радость моя! Голуба! Все я растранжирилъ, 
старый крокодилъ... Впрочемъ, постой... Тамъ у меня, ка- 
жется, еще что-то осталось. — Онъ пошарилъ въ карманЪ и 
вытащилъ оттуда вмъетЪ съ грязной ватой, обломками: спи- 
чекъ, крошками табаку и другимъ соромъ, нъеколько мВдныхъ 
монетъ.—На, получай, старый воинъ. И знай, Тихонъ!—вдругъ 
съ паеосомъ воскликнулъ Славяновъ, ударивъ себя въ грудь 
кулакомъ, — знай, что тебя одного даритъ своей дружбой 
жалкая развалина того, что раньше называлось великимъ 
артистомъ Славяновымъ-Райскимъ!... - 

И онъ расплакался обильными, пьяными, истерическими 
слезами. Оплакивалъ снъ свою погибшую шумную жизнь, и 
свою сиротливую старость, и то, что его никто не понимаетъ, 
и то, что его давеча такъ оскорбительно вывели изъ ресто- 
рана. Его сожители давно уже лежали подъ одЪялами, а онъ 
все говорилъ и говорилъ, изръдка обращаясь къ своему со- 
сВлу Стаканычу, который отвЪчалъ соннымъ, невнятнымъ 
мычаніемъ. И въ этомъ неясномъ бредъ безобразно сплета- 
лись экипажи, фраки, губернаторы, серебряные сервизы, от- 
рывки ролей и грязная ругань. И когда онъ, наконецъ, за- 
снулъ, то все еще продолжалъ бормотать въ тяжеломъ, пол- 
номъ призраковъ, пьяномъ сн. 


А 


ҮІ. 


Къ часу ночи на дворЪ поднялся упорный осенній вътеръ 
съ мелкимъ дождемъ. Липа подъ окномъ раскачивалась 
широко и шумно, а горЪвпий на улицЪ фонарь бросалъ сквозь 
ея вЗтви слабый, причудливый свЪътъ, который узорчатыми 
пятнами ходилъ взадъ и впередъ по потолку. Лампадка пе- 
редъ образомъ теплилась розовымъ, кротко мерцающимъ сія- 
ніемъ, и каждый разъ, когда длинный язычекъ огня съ лег- 
_кимъ трескомъ вспыхивалъ сильн%е, то изъ угла вырисовы- 
валось въ золоченой ризЪ темное лицо Спасителя и Его бла-. 
гословляющая рука. 

ВсЪ актеры, кромЪ Славянова, бредившаго во сн%, про- 
снулись среди ночи и лежали, молча, со страхомъ и тоскою 
въ душЪ. Лидинъ-Байдаровъ, у котораго отъ прежнихъ при- 
вычекъ осталась только жадная любовь къ сладкому, ВЛЪ 
принесенную имъ днемъ ватрушку съ вареньемъ и старался 
дЪлать это какъ можно тише, чтобы не услыхали сосЪди. 
Михаленко, покрывшись съ головой одъяломъ, пугливо при- 
слушивалея къ глухому и тревожному біенію своего сердца. 
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Каждый разъ, когда вътеръ, напирая на стекла и потрясая 
ими, бросалъ въ нихъ съ яростной силой брызги дождя, Ми- 
халенко глубже прятался головой въ подушку и наивно, 
какъ это двлаютъь въ темнот$ боязливыя дЗЪти, закрещивалъ 
мелкими быстрыми крестами всЪ щелочки между своимъ 
тъломъ и одфяломъ. Стаканычъ слЪзъ съ кровати и стоялъ 
на колзняхъ. Въ темзотЪ слышадись его глубокіе вздохи, 
однообразный, непрерывный и торопливый шопотъ и глухой 
стукъ его лба о полъ. Напротивъ его, дълушка лежалъ, все 
также прямо и неподвижно вытянувшись. Глаза его медленно 
переходили съ чернаго окна на нъжно-розовый, мерцаю- 
щій свЪть лампадки и на ТВни, качавшіяся по потолку. 
Лицо у него было важное, спокойное и задумчивое. 

Позднзе другихъ проснулся Славяновъ-Райскій. Онъ былъ 
въ тяжеломъ, грузномъ похмЪльи, съ оцћпенъвшими руками 
и ногами, съ отвратительнымъ вкусомъ во рту. Сознаніе воз- 
вращалось къ нему очень медленно, и каждое движеніе при- 
чиняло боль въ головЪ и тошноту. Ему съ трудомъ удалось 
вспомнить, гдЪ онъ былъ днемъ, какъ напился пьянымъ и 
какъ попалъ изъ ресторана въ убъжище. 

Онъ вспомнилъ также, что у него въ карман пальто 
лежитъ полбутылки водки, которую онъ всегда, даже въ са- 
момъ пьяномъ состояніи, запасалъ себЪ на утро. Это у него 
была своеобразная, пріобрВтенная долгимъ пъянымЪ опытомъ 
и обратившаяся въ инстинктъ привычка стараго алкоголика. 
Онъ всталъ и прошелъ босикомъ къ шкафу, гдъ висЗли 
верхнія платья. Черезъ минуту оттуда послышалось, какъ 
задребезжало въ его дрожащихъ рукахъ, стуча о губы, гор- 
лышко бутылки, какъ забулькала въ ней жидкость, и какъ 
самъ Славяновъ закряхтВлъ и зафыркалъ губами отъ отвра- 
щения. 

— Райскій, душечка, одолжи и мнЪ,—молящимъ шопо- 
томъ попросилъ Михаленко.— Такая тоска... такая тоска... 

Славяновъ поднялъ бутылку и нерЪшительно посмотрълъ 
въ нее на свътъ лампадки. Ему было жаль водки, но онъ 
никогда не умЪлъ отказать, если его о чемъ-нибудь про- 
сили. 

— Эхь, ну ужъ ладно, давай стаканъ,—сказалъ онъ, смор- 
ЩИВШИСЬ. 

Въ темнотћ опять заплескала жидкость, и зазвенЪло стекло 
о стаканъ. 

— Ну, вотъ, спасибо, братикъ, спасибо, —говорилъ Миха- 
ленко.—Фу-у-у, ожгло!.. Славный ты товарищъ, Меркурій Ива- 
НЫЧЪ. 

— Ну ладно ужъ... чего ужъ тамъ... Давеча я наговорилъ 
тебВ непріятностей, такъ ты ужъ того... не очень сердись. 
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— Вотъ глупости. Чай, мы съ тобой не чуже. Свой братъ, 
Исакій. Ты мн, я тебЪ, безъ этого не обойдешься. 

— ВЪрно, вЪрно, милый... именно не обойдешься,—со 
вздохомъ зашепталъ Славяновъ, усаживаясь на кровати Ми- 
халенка. —Трудно безъ этого. Живемъ мы кучей, тъсно и все 
другъ о друга тремся. Видалъ ты въ нЪкоторыхъ домахъ 
ставятъ такія стеклянныя мухоловки съ пивомъ? Наберется 
туда мухъ видимо-невидимо, и всЪ они въ собственномъ соку 
киснутъ, да киснутъ, пока не подохнуть. Такъ и мы, братъ 
Саша, въ своей мухоловкЪ закисли и обозлились... А, кромЪ 
того, я и особо сердитъ на этого идіота, Байдарова. Ну, скажи 
на милость, какой онъ намъ товарищъ? Какой онъ артистъ? 
Все равно, что изъ грязи пуля Другое дзло, взять хоть бы 
насъ съ тобой, Сашуха... всетаки мы, какъ-никакъ, а послу- 
жили театру. 

— Что ужъ вы, Меркурій Иванычъ, ровняете меня съ со- 
бой. Вы, можно сказать—китъ сцены, а я такъ... пискаришко 
меленькій... 

— Оставь, Саша. Оставь это, братецъ мой. У тебя тоже 
талантище былъ: теплота, юморъ, свъжести сколько. У тепе- 
решнихъ механиковъ этого нътъ. Другой шерсти люди. Нутра 
имъ вовсе не дадено отъ природы. А ты нутромъ игралъ. 

— ГдЪ ужъ намъ, Меркурій Иванычъ Наше дЪло ма- 
ленькое. За васъ, вотъ, обидно. 

— НЪтъ, нътъ, ты не грЬши, Саша, ты этого не говори. 
Я вЪдь тобя хорошо помню въ „Женитьбъ БЪълугина“. Весь 
театръ ты тогда морилъ со смъху. Я стою за кулисами и 
злюсь: сейчасъ мой выходъ, сильное мЪсто, а ты публику 
въ лоскъ уложилъ хохотомъ. „Эка, думаю, переигрываетъ, 
прохвостъ! Весь мой выходъ обгадилъ“. А самъ, понимаешь, 
не могу отъ смЪха удержаться, трясусь, прыскаю и шабашьъ. 
Вотъ ты какъ игралъ, Сашецъ! У нынЪшнихъ этого не сыщешь. 
Шалишь!.. Но не везло теб, Михаленко, судьбы не было. 

— Что-жъ, Меркурій Иванычъ, —согласился польщенный 
Михаленко,—это вЪрно, что и меня публика хорошо прини- 
мала. Только голосу у меня нЪтъ настоящаго, вотъ что 
скверно. Астма эта проклятая. 

— Воть, вотъ, вотъ... я это самое и говорю. Астма, или 
тамъ, скажемъ, судьба, —это все равно. МнЪ, вотъ, повезло, и 
я покатилъ въ гору, а ты хоть и талантливъ, и знаешь сцену, 
какъ никто, а тебЪ не поперло. Но это и не суть важно. 
Главное, что упали то мы съ тобой все равно въ одно м%Ъ- 
сто, въ одну и ту-же отравленную мухоловку, и туть намъ 
пришелъ и сундукъ, и крышка... 

— Не пили бы мы, такъ и не падали бы, Меркурій Ива- 
нычъ,—съ горькой насмЪшкой вставилъ Михаленко, 
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— Молчи, молчи, Саша, —испуганно и умоляюще зашеп- 
талъ Славяновъ,--не смЪйся надъ этимъ!.. РазвЪ легко па- 
дать-то? Погляди на меня. Я ли не былъ вознесенъ, а теперь 
что? Живу на иждивеніи купчишки, хожу по трактирамъ, 
наровлю выпить на чужой счетъ, кривляюсь... Бываетъ вВдь 
и мнЪ стыдно, Саша... охъ, какъ стыдно!.. Въдь мнЪ, Саша, 
голубушка ты моя, шестьдесятъ пять лЪть въ декабрћ стук- 
нетъ. Шестьлесятъ пя-ать... Цифра!. Въ дЪтетвЪ, я помню, 
начну, бывало, считать свои года и все радуюсь, какой я 
большой, сколько времени на одинъ счеть уходитъ. А ну, 
на, посчитай теперь то,—неудержимо зарыдалъ вдругъ Сла- 
вяновъ.—Дфдушка вЪдь я, маститый старецъ, патріархъ, а гдъ 
мои внуки, гдЪ мои дћти? Чортъ! 

Темнота ночи все сильнЪе взвинчивала нервы Славя- 
нова, разбитыя тяжелымъ похмъльемъ. Онъ билъ себя въ 
грудь кулаками, плакалъ, сморкался въ рубашку и, качаясь, 
точно отъ зубной боли, взадъ и впередъ на кровати Миха- 
ленка, говорилъ всхлипывающимъ, тоскливымъ шопотомъ: 

— Мира я хочу, тишины, простого мВщанскаго счастья!.. 
Иду я иной разъ вечеромъ по улицћ и—привычка у меня 
такая, — все въ чужія окна гляжу. И, вотъ, бывало, видишь: 
комнатка этакая мирная, лампа, круглый столъ, самоварчикъ... 
тепло, должно быть, тамъ, пахнеть жильемъ, домовитостью, 
геранью. А кругомъ народъ молодой, бодрый, веселый, . лю- 
бящій.. И старикашка тутъ же гдЪ-нибудь пристроился,— 
сЪденькій, опрятненькій, благодушный. Сидить себЪ съ че- 
решневымъ чубукомъ, и всћ къ нему такъ ласково, съ поч- 
теніемъ... А я, старый шутъ, стою на улицЪ и мерзну, и 
плачу, и все смотрю... Слыхалъ я, и по пьесамъ знаю, что 
бываютъ милыя, вЪрныя на всю жизнь женщины, сидВлки 
въ болЪзни, добрые друзья въ старости. ГдЪ он, эти жен- 
щины, Михаленко? Любили, братъ, и меня,—но какая же 
это была любовь? Посл бенефиса поћхали за городъ, тройки, 
галдежь, пьяное вранье, закулисныя прибаутки, и тутъ же 
затрепанныя, загаженныя слова: „люблю тебя свободною лю- 
бовью, возьми меня, я вся твоя“! Отдъльный кабинетъ, грязь, 
пьяная, угарная любовь, скитанье вмЗстЪ по труппамъ, и 
вЪчно старый, гнусный водевиль: „Ревнивый мужъ и храб- 
рый любовникъ“. И, вотъ, жизнь прошла, и нЪтъ у меня во 
всемъ мірЪ ни души... Н-ни души! Тоска, мерзость... Знаешь, 
Саша,—Славяновъ наклонился къ самому уху Михаленко, и 
въ его шопотв послышался ужасъ.—Знаешь, вижу я теперь 
часто во снЪ, бутто меня кто-то все догоняетъ. БЪгу я будто 
по комнатЪ и много, много этихъ комнатъ впереди и всЪ 
онъ заперты... И знаю я, что надо мнЪ успЪъть открыть двери, 
вытащить ключъ и запереться съ другой стороны. И тороп- 
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люсь я, тороплюсь, и страшно мнЪ до тошноты, до боли... Но 
ключи заржавЪли, не слушаются, и руки у меня, какъ де- 
ревянныя. А „онъ“ все ближе и ближе... Едва успзю я за- 
переться, а онъ ужъ туть, рядомъ, напираеть на двери, 
и гремить ключомъ въ замк... И знаю я, чувствую я, что 
не спастись мнЪ отъ него, но бЪгу изъ комнаты въ комнату, 
бВгу, бЪгу, бъгу... 

— Әхъ, не скулилъ бы ты, Меркурій Ивановичъ,—съ без- 
надежнымъ уныніемъ перебилъ Михаленко. 

— Гадокъ я себЪ самому, гадокъ,—страстнымъ шопотомъ 
восклицалъ Славяновъ.—Отвратителенъ'.. Милостыней вЪдь 
живу, Христа ради... И всЪ, всВ мы такіе. Мертвецы ходя- 
че, рухляды.. Старая бутафорская рухлядь! О-о-о, гнусно, 
гнусно мн!.. 

Онъ схватился обЪими руками за воротъ рубашки и разо- 
дралъ ее сверху до низу. Въ груди у него что-то клокотало 
и взвизгивало, а плечи тряслись. 

— Уйди ты, уйди, ради Бога, Меркурій Ивановичъ! — 
умолялъ Михаленко. — Не надо, родной... боюсь я... страшно 
мнв... | | 

Шлепая по полу большими ногами, съ мокрымъ лицом, 
шатаясь на ходу отъ рыданій, Славяновъ тяжело перева- 
лился на свою кровать. Но онъ еще долго метался головой 
по подушкЗ и всхлипывалъ и горячо шепталъ что-то, смор- 
каясь въ простыню. Не спалъ и Лидинъ-Байдаровъ. Крошки 
отъ ватрушекъ набились ему подъ одћяло, прилипали къ тлу 
и царапались, а въ голову лззли все такія скучныя, ненуж- 
ныя и позорныя мысли о прошломъ. Стаканычъ, намазавшій 
на ночь грудь и поясницу бобковой мазью, кряхтЪлъ и во- 
рочался съ боку на бокъ. Его грызъ застарћлый ревматизм», 
который всегда съ особенной силой разыгрывалея къ непо- 
годћ. И вмЪстВ со словами молитвъ и привычными мыслями. 
о сынъ, въ его памяти назойливо вставали отрывки изъ 
старыхъ, забытыхъ всЪмъ міромъ пьесъ. 

Одинъ двдушка лежалъ неподвижно. Его руки были сло- 
жены на груди, поверхъ одзяла, и не шевелились больше, 
а глаза были устремлены впередъ съ такимъ строгимъ и 
глубокимъ выражешемъ, какъ будто дћдушка думалъ о чемъ 
то громадномъ, неизмВримо превышающемъ всЪ челов че- 
скіе помыслы. И въ этихъ немигающихъ, полузакрытыхъ 
глазахъ, не проникая въ нихъ, отражался стекляннымъ бле- 
скомъ розовый свЪътъ лампадки. 

А ночь тянулась нестерпимо долго и тоскливо. Было еще 
темно, когда Михаленко, охваченный внезапнымъ страхомъ, 


вдругъ сЪлъ на кровати и спросилъ громкимъ, дрожащимъ 
шопотомъ: 
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— ДЪдушка!.. Ты спишь?.. 

Но дЪдушка не отвЪтилъ. Въ комнат была сонная, гроз- 
ная тишина, а за чернымъ окномъ бушевалъ вЪтеръ и бро- 
салъ въ стекла брызги дождя. | 


А. Купринъ. 
СТИХОТВОРЕНІЯ?). 
| І. 
Осенью. 


Октябрь шумитъ... Во тьмЪ ночей 
Холодный взтеръ завываетъ | 
И пламя рВдкихъ фонарей 

Съ какой-то злобой задуваетъ. 

Әдъеь вътку тонкую согнетъ, 
Тамъ желтый листъ сорветъ и бросит», 
Тамъ пВесню подъ окномъ споетъ, 

О чемъ-то жалобно попроситъ. 

И стонетъ листъ сухой, шурша... 

Вотъ, красный дискъ луны восходить 

И, какъ погибшая душа, 
Въ пустынной мглЪ уныло бродитъ. 


Одинъ,—здЪсь, въ городћъ чужомъ,— 

И для кого, и что я значу? 

Никто не ноглядить съ тепломъ, 

Когда порой я и заплачу! 

И думаю, издрогнувъ весь, 

Что не одинъ же я страдаю: | 
Такихъ, какъ я, вздь сотни здЪеь, 

Лишь ихъ въ толпВ я не узнаю. 

Какъ я же, пишутъ по ночамъ, 


*) Авторъ этихъ стихотворений, Г. П. Перлинъ (Перловскій), умеръ л$- 
томъ нынБшняго года, 20 лЁтъ отъ роду. Трудно, конечно, сказать, что вы- 
шло бы изъ этого зарождавшагося дарованія, въ которомъ сквозило, какъ- 
будто, что-то свое. Смерть по своему рёшила вопросъ... Ред 
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За человћчество страдая... 
А ночь холодная и злая 
Не внемлетъ стонамъ и мольбамъ! 


П. 


* 
ж * 


Я распахнулъ окно... Царила ночь всевластно, 

И въ мутной темнотЪ тонула синева. 

Чего-то я во тьмъ искалъ глазами страстно, 
Болзла грудь моя, горЗла голова. 

Какъ бъЪлыхъ облачковъ задумчивая стая, 
СосЪдней фабрики клубился тихо дымъ, 

И звуковъ сдавленныхъ неслась волна глухая— 
Машинъ, смзявшихся надъ отдыхомъ ночнымъ. 
Но городъ мирно спалъ. Дневная жизнь заснула, 
Страстей жесток пиръ давно затихъ кругомъ; 
Какъ будто смерть прошла и холодомъ дохнула... 
Громадный дворъ лежитъ черн ющимъ пятномъ. 
И лишь въ одномъ окнз, мерцая сиротливо, 
СвЪть лампы засіялъ, и кто-то, одинокъ, 

У лампы надъ столомъ нагнулся терпзливо, 

И тЪнь его легла на низкій потолокъ. 


Не знаю отчего — поэз1ей печали 

Пахнуло на меня отъ этого окна. 

Трудъ вдохновенія, жестокая нужда ли 

Заставила тебя ночь проводить безъ сна? 

Или, разбитый весь, больной и одинокій, 

Ты надъ печальною задумался судьбой?.. 

Мнъ близокъ ты ужъ тЬмъ, что этоть мракъ 
| | глубокій, 

Случайный мой сосъдъ, былъ озаренъ тобой! 


Григорій Перлинъ. 


„Сказитель“-гуеляръ въ Уральекомъ 
крав. 


(Изъ записной книжки). 





І. 


Деревенька Каратаевка *) со всћхъ сторонъ окружена высо- 
кими мрачными горами, поросшими непривфтливымъ, щетини- 
стымъ и колючимъ ельникомъ. Когда спускаешься къ ней съ 
горы и видишь кучу жалкихъ домишекъ на днё глубокой ямы, 
точно въ колоди, кажется, что разъ попадешь въ эту яму, 
такъ ужъ не выберешься изъ нея во вЪки вћковъ. Этотъ видъ 
убогой деревеньки, закрытой со всё хъ сгоронъ отъ божьяго свћъта, 
всегда вызываетъ во мн% какое-то странное двойственное чув- 
ство: острая до боли жалость къ печальнымъ домишкамъ см ши- 
вается съ жгучимъ желаніемъ поскорће убраться отсюда, изъ 
этого оврага, отъ этихъ нависшихъ надъ душой суровыхъ гро- 
мадъ -горъ. И я всегда тороплю ямщиковъ скорће перепрягать 
лошадей, съ нетерпћніемъ жду, когда лошади вытащатъ мой та- 
рантасъ на гору, и только когда передо мной блеснетъ тысячами 
чудныхъ красокъ знакомая панорама ласкающихь взоръ граціоз- 
ныхъ горъ, я вздыхаю съ чувствомъ облегченія: я снова чув- 
ствую себя свободнымъ, живым. 

Въ мою послёднюю поћздку по Уралу я подъћвжалъ къ этой 
деревенькВ съ большимъ волнен!емъ, чёмъ когда-либо: я пзлое 
лвто провелъ въ подобныхъ деревенькахъ, такъ близко позна- 
комился съ той невыносимой нуждой, тЬмъ безысходнымъ го- 
ремъ, которыя скрываются въ неуклюжихъ крестьянскихъ домиш- 
кахъ, такъ усталъ отъ сознанія своего безсилія бороться съ этимъ 
ғоремъ, что ми страстно хотћлось уйти, убъжать, скрыться на 
время отъ ужаснаго призрака. А онъ еще яснће, еще конкретнфе 
всталъ передъ моими глазами въ видћ забытой Богомъ и людьми 





*) Въ сБверной гористой части Оренбургской губернін. 
№ 11. Отдёль І. | 3 
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кучи жалкихъ избъ на днћ оврага... Боже, скорће, скорће мимо, 
чтобы не видъть, не слышать... 

Ямщикъ осторожно свелъ съ горы подъ уздцы лошадей, и мы 
хали уже по грязной единственной улиц деревни. Было холодно, 
шелъ мөлкій дождь, сВрыя облака нависли низко, низко. Плакало 
небо, плакали деревья, плакали мокрыя избенки. 

Мы остановились у избы ямщика, который долженъ былъ везти 
меня дальше. Заскрипъли ворота, и мы въёхали во дворъ, еще 
боле грязный, чћмъ улица. - 

— Лошади есть?—крикнулъ я вышедшему на дворъ хозяину. 

— Н%ту, баринъ,—хрипло и не торопясь заговорилъ тотъ,— 
вемскій проззжалъ, такъ всћхъ лошадей угнали. Раньше завтрева 
не будутъ. 

Я взглянулъ на сердитыя горы, на низкое небо, на торо: 
пливо убБгающія облака. 

— Придется переночевать,--продолжалъ хозяинъ.—Пожалуйте 
въ избу... Сюда вотъ, въ проћзжающую. 

Мн стало немного жутко отъ перспективы провести сутки 
въ КаратаевкЂ, но—приходилось покориться суровому року, ко- 
торый въ образВ хозяина безстрастно указывалъ закорузлымъ 
перстомъ на дверь „профзжающей“. Я покорно вылзъ изъ та- 
рантаса и направился въ избу. Тћсная комната съ покривив- 
шимися стВнами, съ мутными заплаканными окнами, съ низкимъ 
потолкомъ еще яснве и убВдительнће подчеркнула мн истину: 
„Отъ судьбы не уйдешь“. 

Мнв дали самоваръ. Онъ ворчалъ и шип®лъ какъ-то ужъ 
очень недовольно и грустно, точно передавалъ мн сдавленнымъ 
шопотомъ печальную исторію съ той-же тенденщей: „Отъ судьбы 
не уйдешь“. Сколько разъ въ теченіе минувшаго лёта я слышалъ 
эту фразу! Она звучала иной разъ злобой по адресу злодћйки- 
судьбы по поводу только что свершившагося несчастія, то она была 
проникнута горькимъ сознаніемъ безпомощности и безсилія чело- 
вћка, то ее выставляли, какъ крћпкій аргументъ противъ какого-либо 
смълаго начинанія. Она, эта фраза, здъсь, въ этихъ горахъ, въ 
этихъ убогихъ деревенькахъ, вполнв понятна и объяснима: нельзя 
„горе мыкать, в8къ трудиться“, чтобы, умирая нищим, не придти 
къ такому заключенію. „Но допустить возможность фразы еще 
не значить помириться съ нею“, завлючалъ я цзпь мыслей, хотя 
въ глубин души и чувствовалъ, что такое же убёждеше начи- 
наетъ давить и меня самого, и тёмъ сильнзе, чЁмъ дольше я 
нахожусь въ темномъ царствъ. „Мы побфдимъ судьбу, мы общими 
усиліями просвћтимъ темное царство, мы не падемъ духомъ“, 
старался я подбодрить себя, а въ глубинъ души вставали гроз- 
ные призраки төмныхъ препонъ для борьбы съ мрачнымъ наслћ- 
діемъ вћковъ, и борьба казалась далеко превосходящей наши 
СИЛЫ... 
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Мн было тБено въ „про®зжающей“. Кривыя стзны, низкіҝй 
потолокъ давили мой умъ, но я зналъ, что если уничтожить эти 
стћны, этоть потолокъ — его придавятъ высокія горы и низкое 
свинцовое небо. Развћ можно жить подъ этимъ небомъ, подъ 
нависшими горами и быть свободнымъ духомъ?.. Нћтъ, отъ 
судьбы не уйдешь... 

Вдругъ, какъ бы въ отвћтъ на мои думы, за перегородкой, 
отдћляющей „проћзжающую“ отъ помфщен]я хозяевъ, раздался 
звенящій тоскливый звукъ. Какъ будто кто-то взялъ аккордъ на 
струнномъ инструментћ. Я прислушался. Прозвучалъ новыйаккордъ, 
сильнће и ув$реннЗе. Звуки напоминали звуки цитры, но были 
гораздо мягче, пћвучће и какъ-то роднће. Они просились въ сердце, 
и казалось, что что-то въ груди отвъчаетъ на вибраціи струнъ. 
Еще аккордъ, сильный и смълый, затъмъ пауза, и вдругъ поли- 
лась тоскливая пћвучая мелодія. Я не зналъ ея, но и она каза- 
лась миъ такою-же родною, какъ и отдЪльные звуки. Мной овла- 
дъло странное чувство: мысль точно застыла, перешла въ тихую 
трусть безъ образовъ, безъ думъ. А мелодія лилась и лилась... 
Гдв я ее слышалъ? Почему она такъ близка миф, такъ волнуетъ 
меня?.. 

Мелодія неожиданно оборвалась сильнымъ аккордомъ. 

— Ловко, —сказалъ кто-то ва перегородкой. 

— Ловко-то ловко, —заговорилъ, судя по голосу, хозяинъ, — 
а баринъ-то отдыхаетъ поди. Будить-то не гоже. | 

Я отворилъ дверь „проћзжающей“. Моимъ глазамъ предета- 
вилась такая картина. ВозлЪ стола, на скамейкЪ, въ центра 
кружка слушателей сидзлъ страннаго вида человЗкъ. Прежде 
всего онъ былъ чрезвычайно массивенъ, — могучая фигура, ши- 
рокія плечи, большая голова съ цёлой копной веклокоченныхъ 
темно-рыжихъ волосъ. Одћтъ онъ былъ не такъ, какъ одфваются 
‚у васъ: широкій и длинный кафтанъ съ цвЪтнымъ узорчатымъ 
`поясомъ дзлалъ его похожимъ на дьякона или дьячка. Лица его 
не было видно: онъ наклонился надъ инструментомъ, лежавшимъ 
у него на колћняхъ и съ виду напоминавшимъ цитру, и, пови- 
димому, былъ занятъ его настройкой. Рядомъ съ нимъ лежалъ 
объемистый грязный мъшокъ и такая же грязная истрепанная 
шапка. 

Вокругъ этого, очевидно нездъшняго, человћђка располежи- 
лись полукругомъ слушатели. Прямо противъ него засъдалъ хо- 
зяинъ, а на полу возлћ ногъ музыканта пристроился мальчикъ 
лЬтъ десяти и, поднявъ голову вверхъ, съ любопытствомъ раз- 


сматривалъ его дюжую фигуру. Было туть еще человћкъ пять 
постороннихъ. 


— Не спите? —замЪтилъ меня хозяин. | 
Музыкантъ поднялъ голову. Его лицо совећмъ не соотвът- 
ствовало его медвћжьей фигүрћ: оно было очень простодушно, 
85 
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глаза смотрёли мягко, ласково и грустно. Нћсколько сөкундъ 
онъ молча разсматривалъ меня, а потомъ всталъ и поклонился, 
взявъ свой инструментъ подъ мышки. 

— Многая вамъ лъта,—произнесъ онъ. 

Голосъ у него былъ мягкій и задушевный и тоже не подхо- 
дилъ ни къ его росту, ни къ внушительному сложенію. И въ 
голосВ было что-то родное, наше, русское. 

— Не обезсудьте,—прибавилъ онъ.—Може стихеру послушать 
желаете? 

— Музыкантъ этто—вм®шался въ разговоръ хозяинъ, — по 
дерөвнямъ, значитъ, ходитъ, на гусляхъ играетъ и стихи поетъ. 
Сқазитель, значитъ. 

Я подошелъ ближе къ „сказителю“. Тотъ посмотрълъ прямо 
миф въ глаза и узыбнулоа' мягкой, необыкновенно привътливой 
улыбкой. 

— Прикажете снове? а може спъть? а може... 

— Енъ всякую штуку могитъ,—перебилъь опять хозяинъ,—и 
духовное, и обнаковенное. 

— Ну, сыграйте что-нибудь,—сказалъ я. 

— Вамъ на какой ладъ: на веселый или на протяжный? 

`— Ну, хоть на протяжный. 

„Сказитель“ быстро сълъ на скамейку, бережно положилъ 
себћ на колћни гусли, потеръ руки о полы кафтана и не безъ 
торжественности возложилъ ихъ на струны. Опять прозвучалъ 
сначала неувћренный аккордъ, зат8мъ аккордъ посильн%е, и по- 
лилась грустная-грустная мелодія. Это была странная, но очень 
гармоничная смъсь русскаго народнаго стиля (съ его переливами, 
переборами и замирающими окончаніями музықальныхъ фразъ) 
съ чЬмъ-то совершенно чуждымъ, не-русскимъ. 

Сначала выводили напъвъ высокія нотки, трогательно и нъжно 
жалуясь на что-то, а ватћмъ сочувственно подхватывали ихъ жа- 
лобы басовыя струны... Әтого мотива я тоже никогда не слыхалъ; 
и онъ не казался мнъ уже близкимъ и родным». | 

Я слушаль чудную, артистически выполняемую мелодію и съ 
удивленіемъ смотрёлЪ на „сказителя“: неуклюжая, согбенная мед- 
взжья фигура, толстые закорузлые пальцы —и эти нёжные, тро- 
‚ гательные звуки... Я посмотрёлъ на его лицо; оно точно застыло 
и р8шительно ничего не выражало. 

А мелодія становилаеь все грустиёй и грустнъй. Еще жалоб- 
нфе лепетали на непонятномъ язык дътскіе голоса дискантовыхъ 
струнъ, еще страстнђће отвћчали на ихъ жалобы тихимъ, какъ 
будто сдерживаемымъ, ропотомъ басы. Въ этомъ ропотё звучали 
не одић только жалобы, но какъ будто прорывался и съ трудомъ 
сдерживаемый гнёвъ. И вдругъ н®жная медлительная мелодія 
смёнилась бурными и гнфвными протестующими аккордами. Пе- 
реполнилась чаша, и нћтъ силъ больше тери8ть—и нЪть м%ота 
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кроткимъ жалобамъ, когда дћлается послздняя отчаянная попытка 
добыть себ счастье... 

„Да онъ виртуозъ“,—подумалъ я. 

Музыкантъ неожиданно оборвалъ свою пьесу. 

Прошла минута молчанія. „Сказитель“ сидълъ, опустивъ го- 
лову. Потомъ онъ взглянулъ на меня и опять улыбнулся. Его 
грустная улыбка удивительно гармонировала съ звуками гуслей, 
съ ихъ напфвами. 

— Еврейекій стихъ... Плачъ на ръкахъ Вавилонскихъ,—ска- 
валъ онъ,—а теперь будетъ расейская старинная пћсня. 

Онъ положилъ руки на гусли и запћлъ: 


А и было то въ стары времена... 
Гусли нфжно пророкотали что-то въ отвВтъ. 


Во тБ-ли времена первоначальныя... 
Когда люди съ Богомъ тБснЪй жили... 


Каждая строчка былины, которую пёлъ „сказитель“, сопро- 
вождалась нћсколькими аккордами гуслей. Я не елушалъ ея 
словъ,—ея старинный, торжественный и медлительный напзвъ, 
немного дребезжащій приятный голосъ п®вца уносили мою мысль 
къ „тВмъ-ли временамъ первоначальнымъ“, когда по Руси-ма- 
тушк разгуливали гусляры-Баяны вёщ]е, когда Владим!ръ-Крас- 
ное солнышко пиры пировалъ со дружиною и когда русскіе мо- 
гутные богатыри били Соловьевъ-разбойниковъ, Тугариновъ Зм%фе- 
вичей, сражались съ чудью бълоглазою да сорочиною долгопо- 
лою... Въ лиц сидзвшаго передо мной страннаго человћъка вос- 
кресалъ давнымъ-давно вымершій типъ русскаго народнаго цёвца, 
выразителя чувствъ и вфрован!й народной души. . 

Какъ будто въ той мрачной книгћ, которую я читалъ и ко- 
торая была наполнена яркими доказательствами ничтожности и 
пришибленности крестьянской души, мнв неожиданно попалась 
чудная, яркая страничка, краснор$чиво свидћтельствующая, что 
жива еще эта душа и жива ме хлћбомъ единымъ. 

Однообразный ритмъ пфсни, спокойный голосъ „сказителя“ 
какъ будто смывали то тяжелое настроеніе, которое такъ давило 
меня. На душ становилось легче, свЪтл%е. 

Но вотъ тонъ пъвца сталъ точно торжественнће. Я прислу- 
шался къ словамъ. 


Искушение будетъ великое, 
Искушенію три ступени: 

Первая ступень —господиномъ быть, 
Вторая ступень —богатымъ быть... 


На этихъ словахъ „сказитель“ оборвалъ пфнье. 
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— Не обезсудьте,-—обернулся онъ ко мив, —спёлъ-бы еще, да 
горло пересохло. 

— Противъ горла средстве есть,—засмЗялся хозяинъ,—мы это 
живой рукой. 

Онъ накинулъ на плечи сермягу и вышелъ. А „сказитель“ 
бережно положилъ на лавку гусли, почесалъ затылокъ и, вино- 
вато улыбаясь, заговорилъ: 

— Которые баре любятъ спрашивать, кто, молъ, ты таковъ, 
и откуда, и какія это ты пени поешь... Только вы ужъ меня 
не спрашивайте... Не обезсудьте... Кому какое дђъло? Хорошо 
пою—слушай, не хорошо—не слушай, а какое кому дЪЛО, кто я 
таковъ... Не обезсудьте. 

Онъ говорилъ немного смущенно, какъ-бы извиняясь. 

— Надо и мнё8 спокой дать... Вотъ поснздаю съ добрыми 
людьми и отдохну малость... А вечеромъ може опять спою... А 
коли вамъ стихеры мои охота узнать, воть вамъ книга. Тутъ 
он всъ прописаны. 

_ Онъ вытащилъ изъ своего мшка книгу въ толстомъ пере- 
плет, отеръ ее полой кафтана и подалъ мн. Она, повидимому, 
видала виды, но толстыя деревянныя крышки переплета надолго 
гарантировали ея цЬлость. Я раскрылъ книгу. Отъ нея вћяло 
такой-же стариной, какъ и отъ сказителя: славянскія литеры, 
фигурныя красныя буквы въ началћ главы, титла, пожелт®вшая 
толстая бумага. 

— У себя посмотрите. А утречкомъ я ее возьму... У себя, 
молъ, на слободћ, поглядите. 

Послфдняя фраза прозвучала съ н%которой настойчивостью. 
Я повиновался,—всталъь и ушелъ въ „проззжающую“. 

— Не обезсудьте... Вечеромъ може еще спою, —сказалъ ми 
въ догонку сказитель. 

А потомъ, посл небольшой паузы, добавилъ: 

— А пачпортъ у меня въ порядкё. А 


П. 


} 
„Сказитель“ представлялъ для меня очек» странное и ухжъ 
во всякомъ случа неожиданное для той обстановки, въ которой 
я находился, явленіе. За многіе годы моихъ странствованій по 
Руси вообще и по Уралу въ частности я ни разу не вотрћчалъ 
ничего подобнаго. Видёлъ я странниковъ, ходившихъ по свя- 
тымъ мћстамъ и равсказывавшихъ православнымъ христіанамъ о 
подвигахъ угодниковъ и своихъ, видЪлъ поэтовъ изъ крестьян, 
видЪлъ виртуозовъ по „гармонной“ и балалаечной части, но все 
это было современно и потому очень понятно. А тутъ--передо 
мной „сказитель“ съ гуслями, до мелочей выдержанный въ стил8 
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„временъ старыихъ, первоначальныихъ“, представляющій непо- 
нятный анахронизмъ и производящій однимъ своимъ видомъ и 
манерой держать себя такое обаятельное впечатлзн!е... Этотъ 
голосъ, эти звуки гуслей, вся фигура „сказителя“, представляю- 
щая такое странное сочетане мощи съ смиреніемъ... И, главное, 
гдЪ я встрћтилъ этотъ цвћтокъ-—въ такой ужасной ямЪ, какъ 
деревня Кэратаевка!.. Во всякомъ случаћ я былъ очень благода- 
ренъ случаю, столкнувшему меня съ „сказителемъ“,—въ этой 
ям8 я уже не чувствовалъ себя такимъ придавленнымъ, завлю- 
ченнымъ. Фигура „сказителя“ очень скрашивала тотъ сърый, нев- 
зрачный колоритъ, который лежалъ на всемъ, что я до сихъ 
поръ видЪлъ изъ крестьянской жизни. Эта фигура, казалось мнв, 
была яркимъ доказательствомъ въ пользу того, что, не смотря на 
вс ухищренія злодъйки-судьбы, народъ еще не угасилъ духа... 
И все-же эта фигура была непонятна и необъяснима. 

Въ чаяніи найти хоть какія-нибудь указанія относительно 
того, какъ могъ появиться у насъ на Уралћ такой типъ, какъ 
„сказитель“, я обратился къ книг, которую онъ мн далъ, но— 
увы!—и въ ней не нашелъ ничего, сколько-нибудь разъясняю- 
щаго дВло. | | 

На ея первой страниц была выведена съ большимъ тщаніемъ 
(судя по необыкновенно затёйливымъ выкрутасамъ славянскихъ 
литеръ) надпись красными чернилами: „Книга стихеръ“. Пониже 
стояла черная надпись буквами помельче: „Усердіемъ велегр$ш- 
наго и недостойнаго раба Божія Іоанна Мартынова сына Косыхъ 
стихБры сіи во славу Божю и на поученіе христанамъ право- 
славнымъ записаны суть. День святого ангела-хранителя моего 
Іоанна, нарицаемаго Богословъ, генваря въ 30-й день“. А еще 
ниже: „Учата писаніемъ кетрадь сія въ годъ отъ Р.Х. 1864-ый, 
гөнваря въ день 15“. На сл$дующемъ листз посл заголовка 
„Стихеры духовныя“ начинались уже самыя „стихеры“. 

Первая изъ нихъ называлась „Сказан!е, егда кончины міру 
подобаетъ чаяти“. Это было то самое сказаніе, которое пёлъ 
„сказитель“. Въ виду того, что оно представляетъ довольно в#р- 
‚ ное отражен!е народныхъ вЪрованій относительно того, какъ и 
когда должно наступить свћтопреставленіе, я привожу его здћсь 
ЦЗЛИКоМЪ. 

Сказан!е, егда кончины міру подобаетъ чаяти, 


А м было то въ стары времена, 

Во тЬ-ли времена первоначальныя, 
Когда вБра Христова крфиче стояла, 
Когда люди съ Богомъ тфснфй жили, 
Не народился на свфтъ злой еретикъ, 
Патреархъ Никонъ, Аввадоновъ сынъ. 

Потемнфло небо ясное, 
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Поднимались тучи грозныя 

Со всЬхъ четырехъ вЪтровъ 

Съ бурею, громомъ и молніей. 
Испужались люди Божіи— 

Никогда таковыя грозы не видБли— 
Въ страх Богу молятся. 

Затряслась тутъ мать-сыра земля, 
Разверзалось отецъ-высоко небо, 
Бысть съ небесе трубный гласъ, 
Подобный грому великому. 

Отъ того гласу люди попадали, 
Лежатъ, лютой кончины ожидаючи. 
Говорила труба Божія 

Таковые праведные глаголы: 

«Ой вы, люди божіи—крещеные! 
Когда кончины міру ждать надо, 
СвЪтопреставленія страшнаго, 
Упреждаетъ васъ Господь милостивый. 
Народится на свфтъ Антихристъ песъ, 
А съ нимъ слугъ его множество, 

Б$сы все окаянные. 

А и пойдутъ слуги-бБсы по свфту б$лому, 
Совращать будутъ людей крещеныхъ 
Съ правильной пути, Христовой вЪры, 
Прельшать благами дьявольскими, 
Обучать будутъ дфламъ дьявольскимъ, 
Накладать печати дьявольскія, 
Мудровать шутки дьявольскія. 

Вы въ науку къ нимъ не ходите, 

Тоя печати не принимайте. 

И опутается весь бЪлый свЪть 
Паутиною жел$зною, 

Ваши души—хитростями бЪсовскими. 
И пройдутъ по земл кони огненные, 
Что огненные кони— желзные, 

Они ходять, какъ молнія. 

Вы на-тБхь коняхъ не Ъздите, 
Паутину ту погубляйте *). 





*) Подъ жедЁзной паутиной нужно разумЪть телеграфвыя проволоки, а 


желЪзные кони не что иное, какъ чугунка. Взглядъ на телеграфную сть, 
какъ на одно изъ бБсовскихъ орудій для уловленія душъ христанъ право- 
славныхъ, повидимому, довольно распространенъ и очень крЬпко держится 
въ народ. ЛЬтъ пять тому назадъ жители одной уральской деревеньки са- 
мымъ рёшительнымъ образомъ воспротивились проведенію черезъ ихъ де- 
ревню и поля телефонной проволоки для нуждъ сосфдняго завода. Вырывали 
изъ земли и сняли столбы, сокрушали фарфоровые изоляторы, дрались «смерт- 


/ 
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Изроютъ бЪсы поганые 

Грудь сырой земли матушки, 

Серебра, золота ищучи, 

Каменіевъ самоцвЪтныихъ *). 

Вы на то золото-серебро не прельщайтеся, 
Каменіе то не принимайте, 

Не продавайте души дьяволу. 

А паче всего стрегитеся 

Тоя печати антихристовой: 

Не допуститъ апостолъ Петръ-Павелъ 

Съ печатью антихристовой 

Въ Ерусалимъ-— небесный, Христовъ городъ. 
А и людей припечатанныхъ 

Паче огня стрегитеся, 

БЪгите ихъ рБчей лукавыихъ,— 

Это слуги все антихристовы. 

Искушеніе будетъ великое, 

Искушенію три ступени: 

Первая ступень —богатымъ быть, = 
Вторая ступень —господиномъ быть, 

А третья ступень, кознь дьявольская,— 
Женская прелесть лукавая, 

Женская красота палящая, 

Женская любовь, какъ медъ, сладкая, 
Какъ змЪиный ядъ, ядовитая, 

Какъ царьградское вино, кружитъ голову. 
Вы на тБ соблазны не прельщайтеся, 

Не то предастъ васъ Господь милостивый' 
Гееннъ-огню пламени, 

Во тьму кром$шную. 

А ежели искушеній устоите, 

Дастъ вамъ Господь милостивый 

Царство небесное, вчный покой. 
Одесную ангелы, 

Ошуйю—Херувимы, 

Поютъ голосами архангельскими: 

„Святъ, святъ, святъ“!.. | 
Закрылось высоко небо, 





нымъ боемъ» съ заводскими рабочими, проводившими телефонъ, и въ концћ 
концовъ настояли-таки на своемъ: телефонъ провели въ другомъ мъстћ. 

*) МвЪ неоднократно приходилось встрћчаться (особенно въ бесћдахъ съ 
раскольниками) съ очень недоброжелательнымъ отношеніемъ къ всякаго рода 
попыткамъ съ той или иной цфлью «изрыть грудь матушки сырой земли». Зем- 
лед ше, это— дФло, освященное словомъ Божіимъ, а копаніе земли изъ-за скры- 
вающихся въ ея нЪдрахъ богатствъ, это--уже отъ лукаваго, это уже оскорб- 
леніе, надругательство надъ землей.. 
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Ушла туча грозная, 
Возсіяло на небБ солнышко, 
Просіяли души христіанъ православныхъ. 


Дальше шло сказаніе о томъ, „откудова нечестивіи б%си“. Въ 
немъ излагалась легенда о происхожденіи нечистыхъ духовъ, 
стерегущихъ со всЗхъ сторонъ христіанскую душу въ ожиданіи 
удобнаго момента уловить ее въ свои сћти. Вс они, эти „не- 
чистые“, происходятъ по сказанію отъ главнаго б$са Верзаула, 
„воЁмъ сатанамъ сатаны, всћмъ діаволамъ діавола“. Откуда самъ 
Верзаулъ, „никому, окромя Господа Бога, невёдомо“. Повиди- 
мому, это—темная сила, смыслъ существованія которой заклю- 
чается въ томъ, что, если бы не было ея, не было-бы такого смы- 
сла и для свътлой силы. Разъ есть Богъ, „свЪтъ неизрћченный“, 
долженъ быть и Верзаулъ, „темь кромЪшная“. Какъ-бы уложи- 
лось въ народномъ сознаніи понятіе о свт, если бы не было т8ни? 

Пока не было людей на земл, Верзаулъ ничЬмъ не прояв- 
лялъ своего существованія: хотя онъ и злился „пуще змћя-васи- 
лиска ядовитаго“, но не было ничего такого, на чөмъ -онъЪ могъ- 
бы сорвать злость, „досадить Господу Богу нашему“. Но вотъ 
Верзаулъ увидћлъ первыхъ людей, которые „жили въ раю, какъ 
ангелы“: 

Въ наготБ были—не стыдилися, 

Не знали, что за стыдъ такой, 

Другъ друга любили, какъ самихъ себя, 

Лютыхъ звБрей не страшилися— 
Лютые зври сами къ нимъ ласкалися— 
Вкушали сладости райскія, 

Не знали болзней и немощей, 

Не знали горя, жили въ радости. 

А и дБла имъ было всего на всего— 
Восп$вати славу Божію. 


; 


УвидБвъ „таковое праведное жите“, Верзаулъ сначала „вов- 
скрежеталъ зло зубомъ“, а потомъ зћло возликовалъ возмож- 
ности досадить. Онъ задумалъ бћсовсеую хитростную думу—на- 
рушить созданную Богомъ таро и изъ людей, слугъ Божіихъ, 
сдВлать своихъ елугъ. 


И принялъ онъ образъ змя ядовитаго, 
Въ таковомъ вид въ рай проползъ— 
Нашелъ злодЪй дыру-щель невеликую 
На западной сторон стЬны райскія. 
Подползъ, злодЪй, къ женБ Адамовой 
Ко той-ли ЕвЪ прекрасной, 

А и началъ надъ ней усмФхатися, 

А и началъ ее на грЬхъ соблазняти. 


Ы 
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Въ сказанія не говорится, въ чемъ состояли соблазны Вер- 
заула. Конечно, Ева устояла-бы передъ всякими соблазнами, 
если бы случайно не отошелъ отъ нея на это время ея ангелъ- 
хранитель, которому нужно было дать отчетъ Богу въ своихъ 
дЪйствіяхъ за истекшій день, но —поддержки слабой женской вол 
не было и 

соблазнилась Ева прекрасная, 
Попала подъ власть Верзаулу окаянному. 
Приходить—прилетаетъ ангелъ Евинъ, 
Плачетъ слезами горькими: 
Поправить бБду нельзя никакъ. 


1 


Разъ Ева подпала подъ власть Верзаула, она должна была 
подчиняться всћмъ его приказаніямъ. Съ ея помощью Берзаухь 
успълъ соблазнить больше половины жителей рая. 


Съ тоя поры по земл грБхъ пошелъ, 

А .допрежъ того грБха на землБ не было. 
Осквернили люди божій рай, 

А и ва то были изъ рая выгнаны. 

Ворота у рая были заперты, 

А и будуть заперты до посл$дня дня, 

До страшнаго свфто-преставления. 

А Верзаулъ тотъ окаянный 

Взялъ Еву, великую грЪфшницу, 

СебБ въ жены-—наложницы. 

И родились отъ тоя свадьбы поганыя 

Вс бБсы, домовые, водяные и лБшіе, 

А и вдьмы всБ, русалки, полуденницы и полночницы. 
Родится б$съ-—на землю летитъ 

Совращать православныхъ христіанъ. 

А и стало нечистыхъ великое множество, 
Ни проходу, ни профзду отъ нихъ не было, 
Трудно было людямъ чистоту блюсти. 
Сжалился тутъ Господь милостивый, 
Посылаеть Илью Пророка, | 

Не побьетъ ли Илья Пророкъ бЪсовъ лютыихъ? 
Даль Иль Пророку стрЬлы огненныя, 
Колесницу ему быструю. 

"Бздитъ Илья Пророкъ на небЪ, 
Усматриваеть бБсовъ на земл. 

Увидить бЪса поганаго, 

Пущаетъ въ него стрЬлу огненную 

Съ громомъ великшмъ. 


Но такъ какъ бракъ Верзаула съ Евой-грёшницей оказался 
чрезвычайно плодороднымъ, число бБсовъ на землћ не только 
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не уменьшается, а, напротивъ, увеличивается. Если ихъ теперь 
такъ р8дко можно видфть, такъ это потому, что они пряфутся, 
боясь зоркаго глаза Ильи Пророка. На этомъ и кончается ска- 
заніе. | 

Дале слдовалъ пересказъ въ стихотворной форм% извъстнаго 
апокрифа „Сонъ Пресвятой Богородицы“. Варантъ, представ: 
ляемый этимъ пересказомъ, нич8мъ особеннымъ, кром% стихотвор- 
наго изложенія, не отличается отъ безчисленныхъ обращающихся 
въ народ сказаній на эту тему, —развВ только тъмъ, что та 
часть „Сна“, въ которой разсказывается о хожденін Богоро- 
дицы по мукамъ, въ немъ изложена подробнће и живће. 

Рядомъ съ „Сномъ“ была переписана „стихъра“ безъ заглавія, 
въ которой тоже заключалось описаніе мученій, которымъ должны 
подвергнуться грёшники. „Стихћра“ эта не давала цфльнаго впе- 
чатлёнія, —въ ней вслћдъ за очень красивымъ вступленіемъ 


А и было то давнымъ-давно, ` 
Что и было—быльемъ поросло, 

Разнеслось молвой по свфту бБлому 
Сказками, притчами, побасенками. 

А и было то въ стары времена, 

Во тЪ-ли времена стародавня, 

Когда не было язычниковъ проклятыихъ, 
А были одни крестьяне православные, 

И было одно царство крестьянское, 

Тогда не было богатыхъ и знатныихъ, 

А всБ жили, какъ братья единоутробные, 
Одинъ съ другимъ дфлилися, 
Одинъ другому служили, — 


А 


начинается изложеніе самой темы, совсћмъ не соотвътствующее 
началу сказанія: 


Разыгралась гроза-буря великая 
Расходились вЪтры буйные. 
МЛомаются съ корня сосны столфтня, 
Мелюе кустарники, какъ пухъ, летятъ. 
Сходилися съ четырехъ вфтровъ 
Четыре грозныя тучи-облака, 
Закрывали ясное солнышко, 

А и все они небо ясное. 

И ударила тутъ гроза-молнія великая 
Съ небесе, съ облака во сыру землю. 
Раздалася тутъ мать-сыра земля, 
Пошла по ней широкая щель, · 

А и до самой щель до тартарары, 

А и видно въ щель исподъ земли, 





— 
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А и видно въ щель кромфшный адъ, 
Горючее пламя огонь лютый. 

А прошла туча, гроза грозная, 

Утихли вЪтры буйные, 

А щель въ земл не закрылася, 

Идетъ смрадъ лютый изъ тоя щели. 

И ходили люди Божіи къ той щели, 
СмотрБли они исподъ земли, 

Смотр$ли они кромфшный адъ, 

Какъ мучають бЪсы поганые. 

Которыхъ людей грфшныихъ. 

Которыми людьми иного лыгано, 

Много хулы на Господа Бога говорено, 

ТЪ люди за языки повфшены 

Надъ огнемъ-пламенемъ лютыимъ. 

Которые люди любили серебро и золото, 
Обиждали изъ-за денегъ другихъ людей, 

ТЪ люди въ котлахъ кипятъ, 

А въ котлахъ тфхъ кипитъ растоплено золото. 


И такъ далће, цёлый рядъ всевозможныхъ мученій, иногда 
Довольно изысканных: 


Со всфхъ сторонъ зм%и, гадюки ядовитыя, 
Жалятъ, язвять тБло грЬшника, 

А снизу огонь жгетъ грБшника, 

А сверху по голов стукаютъ млаты огневые, 
Съ одного боку черти ремни рЬжутьъ, 

Съ другого боку черти кожу снимаютъ. 


Есть мученія еще сложн$е и ужасн$е, но я не привожу даль- 
нзйшихъ выдержекъ, щадя чувства читателя. Мученія, изобра 
жаемыя въ „Снћ“, гораздо проще... 

Послёдней „духовной стихерой“ былъ „Стихь о книг8 Го- 
лубиной и о благов8рномъ князћ Давыдћ Ессеевичћ“. Въ немъ 
за извзстнымъ разсказомъ о томъ, какъ выпадала съ небесъ 
книга „Голубиная“ необықновенныхъ размЗровъ и какъ прочесть 
и понять ее могъ только одинъ „благовћрный князь "Давыдъ 
Ессеевичъ“, слћдовало еще оригинальное добавленіе, безусловно 
позднйшаго и, вВроятно, мъстнаго происхожденія. Судя по нћ- 
нЬкоторымъ фразамъ этого добавленія, нћсколько не подходящаго 
къ основной төм „Стиха“, оно было составлено еще въ тв вре- 
мена, когда только что начиналась болће или менће системати- 
ческая колонизація Уральскаго края. Привожу добавленіе цё. 
ЛИКОМЪ. 

А про нашу сторону Уральскую, 
Что Уральскую-Сибирскую, 
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Сицевое въ книгБ сказано: 
Отвоевана та земля уральская 

Что царемъ великимъ грозныимъ 

У татаръ злыхъ, у башкировей. 

А татары изъ нея прогнаны, 

А живуть въ ней люди башкирские 
Да мордва малорослая, 

Еще чукчи, народъ идольскій, 

Еще пермь большеротая. 

А живутъ они въ горахъ высокіихъ, 
Въ лБсахъ дремущихъ, 

"Бдятъ мясо лошадиное, 

Запиваютъ молокомъ кобыльимъ, 
Заговариваютъ рЪчью нечестивою, 
ВЪры они не крещеной. 

А которые есть тамъ русске люди 
Отъ тоя чукчи-мордвы сберегаются 
Постомъ только и молитвою. 

А житье тамъ не въ утробу: 

Отъ горъ не видно солнышка, 

Отъ л$совъ густыхъ темнымъ-темно, 
А въ лБсахъ звЪри лютые, 
Медв%ди, волки и вапиторы, 

До людской крови охоте. 
Посылаетъ меня въ сей нечистый край, 
Посылаетъ царь-батюшка 
Сослужить ему службу врную. 

Я не мъ, не пью, убиваюся, 
Горючьми слезми уливаюся, 

Боюсь сторонки дикія. 


Ш. 


Вторая часть тетради, носившая названіе „Стихеры мірскія, 
отъ старыхъ старцевъ въ поученіе мірянамъ и во славу Божию 
реченныя“, заключала въ себБ четыре цёльныхъ былины. Вс 
онз принадлежали къ такъ-называемымъ историческимъ были- 
намъ. Три изъ нихъ были мн% извфстны („О Сибири покоренши“, 
„Гришка Разстрига“ и „Казанское воинство“— см. „Древнія рос- 
сійскія стихотворенія, собранныя Киршею Даниловымъ“) и слиш- 
комъ немногимъ отличались отъ опубликованныхь вар1антовъ, 
чтобы стоило ихъ записывать. За то четвертая былина оказалась 
совершенно неизвћстнымъ произведенемъ народнаго эпоса и 
при томъ составленнымъ въ послёднемъ столћтіи. Называлась 
она „Аполіонъ и Александра цари“ и содержала описаще отече- 
ственной войны. 


ра ань 
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Начинается былина очень торжественно: 


На восход солнце изъ-за горъ подымается, 
`На закат солнце за горы закатается, 

За солнцемъ ходитъ свфтелъ мфсяцъ, 

А за мБсяцемъ ясны звЪздочки. 

Оттого на восход свЪтлЬй живутъ, 
Оттого на восход вра крЪико стоить, 
Мать-Россія тамъ раскинулась. = | 
Оттого на закат свфту конецъ, 

Конецъ вБры—свту разума, 

Лежатъ державы нечестивыя. 

Темь со свфтомъ неуживчивы, | 

Промежъ нихъ идетъ непрестанный бой: · 
Мучаютъ идольники крещеныхъ людей, 
Нечестивые государи воюютъ съ царемъ бфлыимъ, 
Царемъ б$лыимъ— православныимъ. 


Посл этого вступленія начинается самый разсказъ: 


А и будетъ сказане отъ давнихъ временъ, 
Времени тому будеть сто г000в. 
Поднимался нечестивый царь Аполіонъ 

Со французы, нфицы и алюторы, 

А всего съ нимъ народовъ двадесять, 
Супротивъ государя-царя русскаго 
Александры-царя православнаго. 

Онъ идетъ съ силою неисчетною 

Полонить царя бЪлаго, 

Изничтожить церкви Божии, 

А крещеный народъ избить-перебить, 

А которые живы останутся, 

Совратить ихъ въ идольство. 

А идетъ Аполіонъ съ западу, 

Войсковъ съ нимъ на сто верстъ. 

Впереди идетъ колдунья-волшебница 
Паскудная дБвка Маринка, 

Злая еретница-безбожница. 

РЪку перейти—плюнеть Маринка поганая, 
Пересохнетъ рЪка быстрая, 

Гору перелзть—махнетъ Маринка ручищшею, 
Отъ горы нЪтъ и звания. 

Подходитъ Аполіонъ къ русской грани, 
Посылаетъ гонца къ царю русскому: 
«Сдавайся, молъ, безъ брани кровопролитія, 
Не то хуло тебБ будетъ великое». 
ОтвЪчаетъ Александра —бЬлый царь: 
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«Я на Господа Бога надЪюся. 

А поможетъ Богъ, свернемъ мы тебЪ, злодЪю, голову, 
Да воткнемъ ее, поганую, на высокій колъ 

На великое посрамленіе». 

Осерчалъ тутъ нечестивый Аполіонъ, 

Говоритъ р$чи нечестивыя, 

Ругаетъ царя благо, | 

Противъ Господа богохульствуеть, \ 
Велитъ войску вступить въ землю русскую. 

То не буря-гроза разыгралася, 

Не Илья-Пророкъ гремитъ на небБ— 
Гремятъ пушки, ружья мфдныя, | 
Свистятъ стрЪлы каленыя, 

Сражаются русскіе съ басурманами. 

А у русскихъ рать крБпка была, 
Побили бы силу нечестивую, 

Прогнали-бы супостата съ земли русскія,— 
Помф$шали имъ военачальники: 

Басурманы всБ были начальники, 

Что нЪмцы, сарацины и алюторы. 

А потому у русскихъ были басурманы начальники, 
Прогн$фвилъ Господа Александра-царь, | 
Безъ молитвы сажалъ начальниковъ, 

Не отгонялъ отъ себя бЪса лукаваго, 

На лЬвое ухо зло шепчуща, 

И сажалъ начальниковъ по бБсову наущенію 

На погибель христіанъ православныхъ. 

Потому побилъ русскихъ Аполіонъ. 

Измывалася дБвка Маринка: 

«Побили разъ и еще побьемъ! 

Возьмемъ себЪ Москву бЪлокаменну, 

Перейдемъ въ нее на жительство. 

Изничтожимъ церкви Божии, 

Понастроимъ идольскія капища, 

Обратимъ русскихъ въ язычество, 


` Развратъ заведемъ великій», 


Взликовалъ нечестивый Аполіонъ, 
Велитъ въ трубы трубить м$дныя, 
Велитъ въ пушки палить аглицкія, 
Въ барабаны бить турецкие, 
Идетъ—наступаетъ на землю русскую. 
Сторонится войско православное— 
Не даютъ ему побить силу вражію 
Нечестивые наши начальники, 
Верзаула слуги, царя б$совскаго. 

А идетъ Аполіонъ къ Москв$-граду, 
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Ко той-ли МосквЪ бБлокаменной, 

ГдБ Россіи-матушкБ центра находится. 
Руссскій народъ ужахается: 
«Прогнфвили мы Господа нашего»! 


Сл8детвемъ такого сознанія своей грћховности было общее 
„во грћхахъ передъ Господомъ покаяніе“. Господь сжалился 
надъ русскимъ народомъ. Жилъ въ тв времена нћкій угодникъ 
Божій (имени его былина не называетъ), до такой степени освя- 
тившій себя постомъ, молитвой и сокрушеніемъ о грћхахъ, что 


Отъ лика его пресвЪтлаго 
Лучи-сіяніе было великое, 
Нельзя было тлазамъ смотр%ть. 


Этоть угодникъ и вЪщалъ крещенымъ людямъ волю Божю: 
чтобы заслужить себф прощеніе и избавиться отъ врага, они 
должны были, во-первыхъ, поститься сорокъ дней и сорокъ ночей, 
а во-вторыхъ, дать обзть на будущее время жить по божьему 
указанію. 

Пока все это происходило, нечестивый Аполіонъ съ дёвкой 
Маринкой не дремали и подошли уже къ Москвъ б%локаменной. 
Множество крестовъ, сіявшихъ на главахъ сорока сороковъ, оста- 
новили было рать нечестивую, но дёвка Маринка своими цини- 
ческими шутками успъла подбодрить оробъвшихъ слугъ Анти- 
христа. 

Входять нечестивые полки въ Москву бБлокаменну... 
Николи Россія-мать такого сраму не вид%ла, 
Такого поруганія великаго, 
Посрамленія передъ всфми языки. 
Опозорены храмы Божии, 
Обезчещены престолы Господни. 
, Нечестивые говорятъ хулу великую, 
Д$лаютъ дла богомерзкія, 
Д$вка Маринка блудъ блудитъ. 
Закручинился тутъ Александра-парь, 
Призываетъ онъ вБрныхъ совЪтниковъ, 
Говоритъ имъ таковы слова, 
Самъ р$кой плачетъ-разливается: 
„Ой вы, гой еси, слуги вЪрные! 
Опозорилъ Аполюнъ землю русскую, 
Надругался надъ вЪрой дЪфдовъ-прадЪдовъ, 
Опоганилъ Москву бБлокаменну... 
Ой вы, гой еси, слуги вЪрные! 
Раскиньте вы умомъ разумомъ, 
Какъ злодБя намъ изничтожити, 
Слободить Россію отъ супостата лютаго, 
№ 11. Отдёль 1. 4. 
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Поруганіе снять съ церквей Божіихъ». 
А и кр$пко задумались совЪтники, 
Министры, генералы и сенаторы, 
Говорятъ всБ въ одно слово: 

«А и биться всБмъ до послЪдняго, 
Сложить буйны головы, 

А такового -сраму не терп$ти. 
Снаряжай ты, царь нашъ, батюшка, 
Послднее свое воинство, 

Сажай военачальника новаго, 

Не нБмца-язычника, православнаго, 
И пойдемъ мы съ Божьей помощью 
На того-ли супостата окаяннаго, 
На Аполюна нечестиваго». 


Александра-царь кличъ кликалъ по землћ РУО подня- 
лись вс, КТО ТОЛЬКО МОГЪ: 


И идеть собирается со всей Руси 
Силушка великая-несм$тная. 

Бросаютъ мужики своихъ женъ, дфтей, 
Добры молодцы зазнобушекъ, 

СлБзаютъ старики съ печей, заваленокъ, 
Расправляютъ кости старыя, 

Идутъ биться съ супостатами. 


Войско набралось великое: не сотни, не тысячи, а тысячи 
тысячъ. Помолясь Богу, Александра-царь сталь раскидывать` 
умомъ-разумомъ: кого выбрать въ начальники этой православной 


силушки? 


А въ тБ поры Господь милостивый 

Надъ русскимъ народомъ сжалился. 

Слышитъ Александра во снЪ трубный гласъ: 
«Который генералъ теб утромъ первый встр$тится, 
Того генерала и сажай въ начальники». 


Просыпается утромъ Александра-царь, выходить на улицу 
славнаго города Петербурга и видитъ, что идетъ ему на встръчу 
честной старецъ, славный Кутузовъ-генералъ. Въ тв поры Але- 
ксандра-царь возрадовался, ведетъ Кутузова къ себ во дворецъ 
и назначаетъ его военачальникомъ. Съ этого момента Господь 
МИЛОСТИВЫЙ „повернулъ лико свое пресвћтлое“ къ народу рус- 
скому: что ни стычка съ полчищами Аполіона, то разгромъ не- 


честпвыхъ. 


Собираетъ Аполіонъ животы свои, 
На утекъ хочеть съ БЪлокаменной, 
Ругаетъ дфвку Маринку: . 
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«На тебя я, Маринка, надЪялся, 

На твое-ли волшебство-гаданіе, 

На твою-ли силу бЪсовскую. 

А теперь вижу, силы той н%тъ въ теб, 
И приходитъ намъ на утекъ идти». 
Выползаютъ полчища несмЪтныя 

Со Москвы бБлокаменной, 

Выползаеть Маринка-паскудница, 

Свой гадючій хвостъ поджимаетъ, 
Дрожитъ, какъ осиновъ листъ: 
«Напрасно мы храмы Божіи безчестили“! 


Конечно, православное вопнство не мъшкаетъ и бъетъ уте- 
кающаго супостата въ волюшку. Оть полчищъ Аполіона не 


остается УЖЪ И ПОЛОВИНЫ. 


А и напустилъ еще Господь милостивый 

На то войско нечестивое 

Лютую зиму—злой морозъ. 

Русске люди къ морозу привычливы, 

Кр$пчаетъ на мороз русскій человЪкъ. 

А Аполіонъ отъ морозу корячится, 

Какъ тараканъ топорщится, 

Подъ подоломъ у Маринки отъ холоду хоронится. 


Войско Апол1она все замерзло, дъвка Маринка „отъ морозу, 
какъ пивная бочка, лопнула“, а самъ Аполіонъ былъ взятъ въ 
полонъ и представленъ Алекеандр®-царю. 

Тутъ происходитъ между двумя императорами такая сцена: 


Упадаеть Аполіонъ передъ Александрой-царемъ, 
А и молитъ слезно, жалобно: 
«Прости мн, Александра-царь, 
Что гордость мою б$совскую, 
Что замыселъ мой нечестивый: 
Совратила меня та дЪвка-еретница, 
Маринкою дфвка прозывается.» 
Отв$чаеть Александра-царь: 
«Не гоже на дЪфвку человЪку срекатися, 
Не гоже, а стыдно есть. 
А что касаемо прощения, 

Не судья я тебЪ, царь Апол1онъ. 
Разсудитъ все Господь милостивый 
На страшномъ суд послЪднемъ. 
А ступай ты съ глазъ моихъ 
Въ землю свою нЪмецкую. 


Да скажи тамъ еретикамъ алюторамъ, 
4% 
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Что Россія-мать угодна Господу, 

Не даетъ онъ ее на поруган!е. 

Пока вБра Христова крЪпко стоитъ, 

Пока русскіе люди Богу молятся, 

Не осилитъ насъ силушка нБмецкая!» 

И махнулъ рукой Александра-царь: 
Подхватили Аполіона слуги царскіе, 

Свели съ крыльца царева широкаго, 

Да и дали подъ .... пинка сурьезнаго, 
Запахалъ Аполіонъ носомъ сыру землю. 


Кончилось все къ общему благополучію: алюторамъ и про- 
чимъ народамъ языческимъ—наука великая впредь въ Россію- 
мать не соватися, а русскимъ людямъ—на многія лЪта памятка, 
не начинать войны-брани безъ Господа.. 


Ликованье идетъ по всей Руси, 
Гудитъ-звенить колокольный звонъ радошный, 
Поютъ попы славу Господу. 


Былина кончается послЗслов1емъ такимъ же торжественным», 
какъ я ея начало: 


Не можетъ побЪдить свЪта тьма, 

Не можетъ Верзаулъ, темный царь, 
Сторжествовать надъ Господомъ, свЪтлымъ царемъ, 
БЪжитъ темна ночь отъ свЪтла дня, 

Не взойти солнцу съ запада. 


- 4 


ГУ. 


Вечеромъ „сказитель“ опять игралъ и излъ. Слушателей на- 
бралось очень много; въ хозяйской половин№ было т$ено и душно. 
Были тутъ и мужики, и бабы, но всетаки преобладалъ женскій 
элементъ. Настроен!е слушателей было торжественное. Бабы 
попробовали-было подтягивать „сказителю“, но мужики энергично 
воспротивились этому: | 

— Довольно мы вашего вою наслушамшись... Нишкни, цыцъ! 

„Сказитель“ пёлъ не долго. Онъ заявилъ, что сегодня усталъ 
и у него на душћ худо, и что портому пъть ему не гоже. Пуб- 
лика зашевелилась и молча оставила комнату. 

Къ „сказителю“ всћ относились съ видимымъ почтеніемъ. По- 
видимому, вс уже знали его и пћлъ онъ имъ не въ первый 
разъ. | 

Когда вс ушли, я попыталея было завязать разговоръ съ 
нимъ, но онъ довольно ръзко заявилъ, что онъ „страсть не 


„СКАЗИТЕЛЬ“-ГУСЛЯРЪ ВЪ УРАЛЬСКОМЪ КРАЪ. 53 


охочъ до спросовъ и разспросовъ“. Рћзкій тонъ, которымъ мн 
это было сказано, смутилъ его самого же. 

— Не обезсудьте,-виновато улыбнулся онъ.—Кому какое 
дъло?.. Ваше дБло господское, наше дфло крестьянское —какое 
у насъ другъ къ дружкъ можетъ быть понятіе?.. Не обезсудьте... 
Да и не до разговоровъ мн%. 

Когда я уходилъ, онъ остановилъ меня робкой просьбой. 

— Можа дашь что? За пени, значить... Старался, угодить 
ХОТВлЪ. 

Я далъ ему монету. 

— Не обезсудьте... Спасибо... 

Я ушелъ. Немного погодя, ко мн явился хозяинъ. 

— Каковъ соловей? а?—спросилъ онъ меня. Видимо, онъ гор- 
дился тБмъ, что у него въ дом такой удивительный челов къ, 
кақъ „сказитель“, 

— Кто онъ такой, этотъ вашъ соловей? 

Хозяинъ разсказалъ мнћ о „сказителћ“ слёдующее. 

Появился онъ въ этихъ краяхъ лётъ пять назадъ. Никто не 
вналъ, откуда онъ явился и кто онъ такой, „хоша пачпортъ 
евонный завсегда въ порядкћ и наличности“. По паспорту его 
вовутъ Спиридонъ Косыхъ, а самъ онъ велитъ себя звать Ва- 
силіемъ. Такъ и до сихъ поръ никто о немъ ничего не знаеть. 
„Профзжающіе которые господа“ не разъ пытались втянуть его 
въ разговоръ, но онъ всегда подъ тёмъ или инымъ предлогомъ 
отказывался разскавать что-нибудь о себ®. „Енъ книгой своей 
господамъ обыкновенно глотку затыкаетъ—на, молъ, читай, лю- 
бопытствуй, а меня оставь.“ Книгу эту онъ всегда носить съ 
собой, и ее можетъ читать всякій, кто пожелаетъ и сможетъ, а 
о немъ самомъ такъ никто ничего и не знаетъ, да никогда, 
должно быть, и не узнаетъ. Да и не все-ли равно, кто онъ та- 
кой? Человћкъ онъ хорошій, душевный, „даже можно сказать 
душеспасительный“—ну и ладно. Ниқакихъ грёшковъ, въ родћ 
воровства и т. д., никогда за нимъ не замЗчали. „Да разв эта- 
кій святой человъкъ могитъ?“ Крестьяне всегда рады его не- 
ожиданнымъ приходамъ. Это и понятно: „живешь, можно сказать, 
въ грязи, всякіе тамъ заботы и непрятности, вздохнуть неколи, 
и Бога забудешь. А тутъ вдругъ ёнъ съ гуслями, значитъ, съ 
стихерами божественными... Дюже хорошо.“ 

— Не только бабы, мужики плачутъ, ежели чувствительное 
что играетъ. Большая ему сила дадена. Не иначе, какъ по на- 
рочитому изволеншю Господню... Присвятился, значитъ.. За пра- 
ведное жите. Ну и точно, не простой челот® къ. Одинъ грёхь— 
выпить любить. Терпитъ, терпитъ, а потомъ и прорветъ его. Ну, 
а какъ запьетъ, попадетъ то есть б%су въ лапы, совсъмъ дру- 


гой челов%Ђкъ. 
— А чёмъ онъ живетъ?—спросилъ я. 


х - 


54 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


— А живөтъ онъ по писанію: какъ птица. Не сћетъ, значить, 
и не жнетъ. Его всякій накормитъ. А на одежу господа даютъ. 
Какъ птица живетъ: круглый годъ ходитъ... Спить теперича... 
Завтрешнее число, должно, уйдетъ отъ насъ... Святой человћкъ. 

Онъ помолчалъ. | 

— Идтить уснуть... Пора... Завтра, чай, рано утречкомъ ло- 
шади будутъ. Прощайте, господинъ хорошій. 

Онъ ушелъ. Я соорудилъ себ ложе и легъ, но долго не 
могъ уснуть: въ моихъ ушахъ звенфли нжные звуки гуслей и 
мн рисовалось ласковое лицо „сказителя“. „Точно сонъ“, ду- 
малъ я. | 

Утромъ меня разбудилъ громкій говоръ въ сосфдней комнатћ. 
Я прислушался. Ораторствовалъ „сказитель“. Говорилъ онъ чрез- 
вычайно громко и визгливо и былъ, повидимому, очень возбужденъ. 

— Ну, значитъ, напихалъ себъ закромы всякимъ добромъ,— 
разсказывалъ „сказитель“—и говоритъ своей душ: „Пей, Вшь 
Василиса“! | | 

— Василиса? —перебиваетъ его голосъ хозяйки. 

— Душу евонную, значитъ, Василисой звали. Пей, говоритъ, 
Василиса, и шь... Пей и %шь... 

Пауза. 

— Ну?-—понукаетъ хозяйка. 

-— Ну и прогн$вилъ Господа: померъ. Ни къ чему и при- 
шлось богачество. Для Господа надо богатЪть, для души, зна- 
читъ, а не для себя. Добрыя дфла, значитъ, нужны, а не закромы. 
Такъ-то. 

— Водки-то ты для Господа что-ли нахлестался? —насм шливо 
спрашиваетъ чей-то мужской голосъ. 

— БЪсь силенъ... Прівдоша ко Владиміру (когда, значитъ, 
онъ хотфлъ язычество свое бросить и вћру перемънить) сара- 
цины, чтобы, значитъ, его въ свою сарацинскую въру переманить, 
и зло хвалиша своего Бога. И вопроси Владиміръ-князь: „А 
вино вы потребляете“? И рекоша: „Н%ту, бо нашею вћрою строго 
воспрещено“. И прогнћвася Владиміръ зло и повелъ прогнати 
ТВ сарацины въ три шеи, и возопи гласомъ веліимъ, и рече: 
„Идите отъ меня оглашенные, въ огонь вЪчный! Руси есть ве- 
селіе пити, не могимъ безъ эстого быти“!.. Такъ-то, добрый че- 
ЛОВАКЪ. 

— Молодчага Владим!ръ,—вахохоталъ собесёдникъ. 

— И еще сказано въ писан, —продолжалъ „сказитель“, — не 
суди, а то и тебя осудятъ. Сначала бревно сруби, а потомъ сучки 
обрубай... Такъ-то, добрый челов къ... Баринъ! а баринъ! ты всталъ? 

Я поднялся съ своего ложа. 

— Ветаю... 

— Притчу не пожелаешь-ли послушать? Угостишь ежели... 

Въ дверяхъ „проћзжающей“ показалась фигура „сказителя“. 
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Шагалъ онъ очень не твердо, но фигура его уже не была сог- 
бөнной, —онъ, повидимому, старался придать себъ гордый, само- 
стоятельный видъ. Онъ подошелъ ко мн. Отъ него такъ и ра- 
вило сивушнымъ духомъ. 

— Могу про двокъ, пожелаешь ежели... которые баре любятъ... 

Все обаян!е, которое произвелъь на меня вчера вечеромъ 
„сказитель“, исчезло: передо мной стоялъ обыкновеннъйшій пьяный 
мүжиқъ. 

— А може и такъ дашь странному человъку?.. Струментъ Бо- 
жій, гусли, значитъ, заложилъ въ кабакћ. За выкупъ—рубь, за 
изени—-рубь, за стихеры—рубь... На все, значитъ, такцы... Три 
рубля съ васъ, господинъ... А може и златниду пожертвуешь на 
спасеніе своея души?.. 

„Эхъ,—подумалъ я, —мигъ одинъ— и нЪть волшебной сказки“... 

„Сказитель“ посмотрёлъ на меня, засмфялся и сипло запълъ: 


А мы пить будемъ 
И гулять будемъ, 
А смерть придетъ— 
Помирать будемъ... 


— Руси есть веселе пити, не могимъ безъ эстого быти!. 


"Гакъ-то, господинъ хорошій... 
На двор» зазвяқали колокольчики. Я взглянулъ въ окно, —8а- 


прягали мой тарантасъ. | 
Григ. БълорЪцкій. 


пане ое онаа с сане а а = 


СМОТРИТЕЛЬ КЛАДБИЩА. 
(Очеркъ). 


— Ишь ты, взтрище какой... такъ и рветъ, окаянный!. 
Отворяй, что-ли?! 

Архипъ Архиповичъ Тарасовъ, смотритель №-скаго клад- 
бища, и дьяконъ, отецъ Петръ, стоять подъ крыльцомъ клад- 
бищенской конторы и ждутьъ... 

Кругомъ темно, какъ въ погребЂ.. Холодный осенній 
вътеръ, словно испуганный близостью мертвецовъ, мечется 
въ сумракЪ глухой ночи съ какимъ-то свирзпымъ отчая- 
ніемъ и злобнымъ страхомъ. И настойчивый, упорный дождь, 
не обращая внимая ни на холодный осенній в%Ътеръ, ни 


на продрогшихъ отъ холода Архипа Архиповича съ отцомъ 


Петромъ, тянетъ свой безконечный тоскливый разсказъ о 
томъ, какъ неуютенъ міръ, какъ мало въ немъ и свЪзта, и 
тепла, и какъ однообразно-тяжела жизнь на этой грязной 
землф... | 

— Отворяй же, матушка!.. черти-бъ съЪли тебя!.. 

Архипъ Архиповичъ сердится... Впрочемъ, сердится не 
столько за себя, сколько за гостя своего, отца Петра, передъ 
которымъ онъ, хозяинъ, чувствуетъ отвътственность за это 
долгое ожиданіе среди непогоды, подъ холоднымъ вЪътромъ 
и дождемъ. 

— Заснула, разсыпалась старая песочница. Ты ужъ, 
отецъ Петръ, извини порядки наши... 

Архипъ Архиповичъ обращается къ отцу Петру на корот- 
кое дружеское „ты“. 

Отецъ Петръ тяжело вздыхаетъ, лЗзеть зачЪъмъ-то въ 
карманъ и, наконецъ, какъ бы вспомнивъ, что ему необхо- 
димо высказаться, нерЪшительно произносить: 

— Сказано въ Писаніи: толцыте и отверзется вамъ... 

— Отворяй же ты, мучительница!.. Ну воть—воскресла! 
слава тебЪъ, Господи... Ползетъ... Айда, матушка! 
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За дверью раздаются чьи-то глухіе, слабые шаги. Весело 
вспыхиваютъ щели, визжитъь железный крючокъ, скрипять 
петли, и дверь „отверзается“. 

 Архипъ Архиповичъ вмЪстЪ съ дьякономъ, оба измок- 
шіе, входять въ маленькій корридоръ. Передъ ними въ 
костлявыхъ рукахъ старой старухи дрожитъ крохотная лампа, 
и сама старуха еле держится на своихь столћтнихъ но- 
гахъ... 

— Съ Богомъ, Степановна! ступай себ%!.. не слышишь? 
спать ступай!..—говорить ей Архипъ Архиповичъ. 

Старуха отдаеть лампу и вмЪстЪ съ тЬнями исчезаетъ 
гдЪ-то въ углу. 

Изъ корридора Архипъ Архиповичъ и дьяконъ попадаютъ 
въ небольшую комнату, оффиціально именуемую конторой. 
Четыре голыхъ стЪны, столъ, обитый клеенкой, съ большой 
грязной книгой на немъ, желтый стеклянный шкафъ и нЗ- 
сколько стульевъ-—вотъ и вся обстановка этой конторы. 

— Раздћвайся, отче... 

Отецъ Петръ съ громаднымъ затрудненіемъ выпутывается 
изъ своихъ широкихъ одеждъ, смахиваетъ съ мокраго лица 
дождевыя капли и, приведя себя въ н3Зкоторый порядокъ, 
садится за столъ. | 

Лампа горитъ неважно. Ея тощій огонекъ притаился 
подъ ярко-синимъ колпакомъ и мучительво и безнадежно 
тянется вверхъ—на свободу и просторъ. СвЪту мало... 

Отецъ Петръ, пока что, въ ожидавіи будущихъ событій, 
беретъ, по обыкновенію своему, кладбищенскую книгу, тол- 
стую, жирную, и, раскрывъ ее на удачу, читаетъ: 

„За могилу титулярнаго совЪфтника—15 рублей“. 

„Купцу Егорову продано хорошее м%ъсто противъ цер- 
ковнаго алтаря для семьи его на пять человъкъ — 200 
(двЪзети) рублей“... 

„Безплатно отведенъ участокъ № 1097 арестанту исправи- 
тельнаго отдЪлен1я Александру Кузьмичеву“. 

Архипъ Архиповичъ, между тЪмъ, покинувъ гостя на- 
единЪ съ кладбищенской книгой, возится съ приготовле- 
ніемъ ужина... Слышно, какъ изъ сосЪдняго корридора ши- 
пить и трещитъ на веселомъ огнЪ бойкая сковородка, и 
какъ порою Архипъ Архиповичъ покрываетъ шумъ бойкой 
сковородки своими глубокими и равнодушно - спокойными 
вздохами... 

Отецъ Петръ, дойдя до послЪдвяго листа и прочи- 
тавъ свЬжую запись о какомъ-то „почетномъ гражданин% 
Павлв ОжогинЪ, доставленномъ изъ земской больницы“, 
начинаеть томиться. Литературный матеріаль исчерпанъ, 
любознательность пресыщена... и хочется Ъсть... Скучно! 
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`— Архипъ Архиповичъ! — печально обращается онъ къ 
смотрителю кладбища.—ЕКто сей усоппий... гражданинъ Па- 
велъ Ожогинъ? 

Сковородка трещитъ... Архипъ Архиповичъ не отвъчаетъ 
на вопросъ отца дьякона, еще разъ вздыхаеть и, съ тихой 
усмЪшкой, медленно говоритъ: 

— Читаешь все?! Почитай, отецъ мой!.. Книга эта умная! 
Почитай, погляди сколько ихъ!.. ВсЪ людьми были, а теперь... 
ежели-бъ не записать ихъ, ничего-бъ отъ ихъ челов че- 
ства и не осталось. Раньше, можетъ, каждому изъ нихъ 
требовалось полцарства, а теперь... всЪ они на сотнЪ листовъ 
вмЪстились. Въ двухъ кулакахъ зажмешь ихъ... 

Философствовать о бренности человЪческаго существо- 
ванія и о торжеств смерти Архипъ Архиповичъ любитъ до 
чрезвычайности... И отецъ Петръ хорошо знаетъ эти слабыя 
струнки смотрителя кладбища, и хотя уже съ давнихъ поръ 
привыкъ къ „философскимъ“ наклонностямъ Архипа Архи- 
повича, однако, на всякій случай, относится къ нимъ осто- 
рожно и сдержанно, съ какой-то глухой тревогой и подозри- 
тельнымъ опасенемъ. 

И теперь вотъ, когда Архипъ Архиповичъ упомянулъ о 
„двухъ кулакахъ“, способныхъ, по его мнЪнію, зажать воЪхъЪ 
мертвецовъ №М—скаго кладбища, дЪло принимаетъ явно угро- 
жающій оборотъ и отецъ Петръ испытываетъ тупое чувство 
непонятной тоски... 

— Кто сей усопшій?—снова спрашиваетъ онъ Архипа 
Архиповича, хватаясь за „усопшаго“, какъ за соломенку. 

И соломенка спасаетъ погибающаго... Архипъ Архипо- 
вичъ, какъ бы уступая отцу Петру, ръшаетъ, наконецъ, удов- 
летворить его безпокойное любопытство. 

— Павелъ Ожогннъ—есть такой! —заявляетъ Архипъ Ар- 
хиповичъ, —дъйствительно, изъ больницы... тамъ и умеръ... 
умеръ отъ смерти да отъ случая. Случай случился съ нимъ 
слышь, какой!.. Газетчикъ былъ этотъ Павелъ Ожогинъ, по- 
части городскихъ происшествій, что ли. И сочинилъ онъ 
какъ-то въ прошломъ мъЪсяцћ статью съ неодобреніемъ по- 
жарной команды... молъ, бочки не въ порядк%Ъ, у лошадей— 
гнилое сЂъно, брандмейстеръ кажный вечеръ занимается цир- 
комъ, и всюду оттого опоздан!е и пожарное бћъдствіе... Ядо- 
витая статья!.. Прочелъ ее и брандмейстеръ, и стало ему 
очень обидно... „Кто такой писалъ“?.. Павелъ Ожогинъ!.. 
„Тотъ самый, говорить, что на пожарахъ записываетъ нод- 
робности“?.. Онъ самый!.. „Такъ слушайте, молодцы, велитъ 
овъ своей командЪ, какъ только сунется этоть Ожогинъ на 
пожаръ, лейте на него изъ кишки, да хорошенько, молодцы, 


хорошенько, чтобъ зналъ собачій сынъ... ОтвЪта не бойтесь... . 
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лейте на него подъ тъмъ видомъ, что мћЪшаетъ, дескать, 
тушить пламя или по нечаянности“... Сказано—и сдЪлано... 
НедЪли двъ назадъ загорћлись рыбныя лавки... знаешь?.. 
ЗагорЪлись отчаянно... Прибъгаетъ и нашъ газетчикъ, зна- 
чить, по своимъ газетнымъ надобностямъ... Глядитъ на все, 
нюхаетъ... А его, сердечнаго, и высмотрЪли. ВысмотрЪли, да 
и ну поливать, такъ полили его, что сухой нитки не осталось 
на немъ... Погодища смертная! ЧеловЪкъ и заболЪлъ... къ 
тому же грудь слабая... Отвезли въ больницу. Передъ самой 
смертью, сказываютъ,—пр!Ъзжалъ навЪстить товарищъ его, 
такой же сочинитель... товарищъ будто бы очень жалвлъ 
покойника, а брандмейстера будто-бъ ругалъ подлецомъ и 
разбойникомъ... Такъ и умеръ Павелъ Ожогинъ. Сегодня за- 
копали, записали въ книгу—и кончено... 

Архипъ Архиповичъ останавливается, какъ бы размышляя, 
стоить ли извлечь ему изъ этого сквернаго „случая“ съ 
Павломъ Ожогинымъ какую-либо полезную и назидательную 
МЫСЛЬ... 

Отецъ Петръ, немного потревоженный печальной судьбой 
‚ „усопшаго гражданина“, рВшаетъ омрачиться... 

— Да-а-а! произносить онъ,—дФйствительно... — ЗатЪмъ 
дьяконъ съ робкимъ безпокойствомъ смотрить на дверь, веду 
щую въ корридоръ, изъ котораго вмЪстЪ съ шипзньемъ ско- 
вородки доносилась только что разсказанная Архипомъ Архи- 
повичемъ повЪсть о дикомъ брандмейстерз... Отца дьякона 
безпокоитъ теперь самъ Архипъ Архиповичъ. Не придерется 
ли онъ къ „усопшему гражданину“ Павлу Ожогину и не 
начнеть ли разглагольствовать о безсовЪстной суетЪ и не- 
правдъ жизни?.. Впрочемъ, опасенія его, повидимому, оказы- 
ваются напрасными. | 

Архипъ Архиповичъ молчитъ. Сковородка перестаетъ тре- 
щать. И черезъ нћсколько минутъ и сковородка, и Архипъ · 
Архиповичъ медленно и осторожно выплываютъ изъ корри- 
дора... | 

_Сковородка, по сосЪдетву съ лампой, занимаеть добрую 
четверть маленькаго стола... Архипъ Архиповичъ роется въ 
желтомъ стеклянномъ шкафу, приносить двъ тарелки, ножи 
съ вилками, хлЪбъ и водку, и затЪмъ спокойно садится ря- 
домъ съ отцомъ Петромъ. Начинаютъ ужинать. 

Густое облако жирнаго пара поднимается надъ столомъ 
и окутываеть своими тяжелыми, неподвижными клубами и 
смотрителя кладбища, и отца дьякона. Слабо дрожатъ блЪдно- 
синія пятна, падающія на нихъ отъ умирающей лампы, и 
кругомъ отовсюду, изъ всЪхъ угловъ ползуть сФрыя, чуть- 
чуть чернћющія тђни. . 

Архипъ Архиповичъ Ъстъ медленно и равнодушно. Отецъ 
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Петръ уплетаетъ каждый кусокъ съ какой-то задыхающейся 
быстротой, тонкимъ сладострастьемъ и упоеньемъ. 

Отецъ Петръ вообще представляеть собой удивительную 
фигуру. Маленькій и тщедушный, онъ, не смотря на свой 
сорокалЪтній возрастъ и духовный санъ, обладаетъ наруж- 
ностью, въ высшей степени легкомысленной и глубоко про- 
стоватой. Отранными, какъ бы неумЪстными и рискованными 
кажутся и его комически-быстрыя движенія, и тонкій коз- 
линый голосокъ, и безпокойно-бъЪгающіе глаза, и это почти 
дЪтское, чЪмъ-то удивленное лицо. Носъ у отца Петра сильно 
вздернутъ кверху, щеки пылаютъ румянцемъ, усы растутъ 
плохо, а вмЪсто бороды торчитъ нћсколько подозрительныхъ. 
клочковъ ЖИДКИХЪ ВОЛОСЪ. | 

Въ противоположность отцу Петру, смотритель кладбища, 
Архипъ Архиповичъ Тарасовъ выглядить человЪкомъ круп- 
нымъ и весьма значительнымъ. Со своей большой сВдою 
головой, съ потухшими холодными глазами, ушедшими да- 
леко, подъ густыя низко нависшія брови, съ худымъ, измож- 
деннымъ лицомъ грязно-землистаго цвЪта и съ мрачной 
улыбкой, всегда готовой сполгти на огромную выцвътшую, 
тоже сЂдую, бороду, онъ производить впечатлъніе необы- 
чайное. Кажется вамъ, что эти могилы, благоустройствомъ 
которыхъ завЪздуеть Архипъ Архиповичъ, породнились съ 
нимъ и наложили на него свою таинственную печать. 

И эти разные, совеъмъ не похоже другъ на друга люди, 
отецъ Петръ и Архипъ Архиповичъ, связаны между собой 
не то, чтобы дружбой, а систематическимъ совмЪстнымъ 
препровожденіемъ свободнаго и ни на что ненужнаго вре- 
мени... Ужъ много лътъ, чуть ли не ежедневно, отецъ Петръ 
ходить къ Архипу Архиповичу въ гости, ходитъ потому, 
что живетъ по сосЪдству и ходить недалеко, и еще потому 
ходитъ, что дома у него нътъ ничего, кромЪ больной жены 
и грязныхъ дВтей, а у стараго смотрителя кладбища всегда 
нетрудно бываетъ и закусить, и выпить. Въ свою очередь, 
Архипъ Архиповичъ, относящійся къ закускЪ и выпивкЪ съ 
полнымъ безразличемъ, дорожить обществомъ отца Петра, 
какъ терпЪливаго и выносливаго слушателя, передъ ко- 
торымъ безъ особыхъ затрудненій онъ можетъ развивать свои 
любимыя темы о жизни и смерти... 

Ужинъ въ разгарћ... Огонь открытъ: Архипъ Архиповичъ 
успълъ уже произнести не мало ръчей и теперь опять гово- · 
ритъ, и снова говорить. Отецъ Петръ слушаетъ его съ чув- 
ствомъ примирившейся готовности и, увлеченный, собственно, 
своимъ гастрономическимъ занятіемъ, пытается, тфмъ не 
менЪе, заинтересоваться и изобразить на лицЪ должное 
вниманіе... | 
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— Много въ теб, отецъ Петръ, этой радости къ жизни, — 
обращается къ нему Архинъ Архиповичъ:—А у людей ее еще 
больше!.. Не люблю я этой радости. Противна она мн%, охъ, 
какъ противна. Прим%ърно, живетъ человъкъ и радуется. 
Чему онъ радуется? Я спрашиваю, чему онъ радуется? Тому, 
что живетъ? Эхъ-ма! Жить-то онъ, дъйствительно, живетъ... 
да живетъ временно, попущеніемъ смерти... А смерть—елы- 
шишь?— главное... смерть больше, чЪмъ жизнь... она—на- 
 вЪки, она не пройдетъ и пребудетъ во всЪ дни... Человъкъ 
забываетъ себя, оттого и радуется!.. Думаетъ, что онъ гос- 
подинъ всему, а посмотръть ближе—онъ все одно, что чер- 
вякъ. Владычествуетъ надъ нимъ... выше него... смерть. Это 
онъ долженъ понять... 

Отецъ Петръ еще ближе припадаетъ къ тарелкЪ, какъ-то 
сжимается, и на маломъ челЪ его выступаютъ двЪ неглубо- 
кія морщины. Судя по всему, отецъ Петръ начинаеть пере- 
утомляться... 

— Не любишь ты этой правды, —говорить ему Архипъ 
Архиповичъ.—Знаю я! нё любишь ты... много въ тебъ жад- 
ности и любви къ жизни. Хоть ты въ общемъ и смирно 
сидишь и есть въ тебЪ не мало огорчешя всякаго, а все 
же ты радуешься, и духъ твой, словно бъсъ.. Чему ра- 
дуешься?!. 

Отецъ Петръ приходить въ легкое замЪшательство, тя- 
нется къ бутылкЪ и хочетъ отвЪтить, что онъ вовсе ничему 
не радуется и что даже напротивъ. Но Архипъ Архипо- 
вичъ продолжаеть свое: | 

— Воть ты ‘водку лижешь, лижешь для утЬшенія своей 
скорбящей души, а зачВмъ тебъ утЪшать душу свою, ты 
не знаешь. И я скажу тебЪ: никакого утЬшенія не тре- 
буется!.. Не утЬшать душу надобно, а примирять ее со 
смертью. У человћка должна быть впереди точка. Точка эта 
и есть смерть. Такъ это и знай. Такъ и живи, какъ бы го- 
товясь къ смерти. Иди къ ней безъ злобы и боязни, не про- 
тивься ей! Смирись духомъ и побори въ себъ жажду жизни 
и пойми, что смерть... 

Отецъ Петръ чувствуетъ, что его немного мутитъ... Слабо, 
какъ бы дорожа только принципіальной стороной дЪла, онъ 
ръшаетъ, наконецъ, сопротивляться: 

— Это вы, Архипъ Архиповичъ... могу скавать... на- 
прасно. Все отъ Бога!.. и радость, и не радость, и смерть, и 
жизнь. Изъ праха созданы и въ прахъ... | 

И нө доканчивая фразы и вовсе не желая ни доказывать 
что-либо, ни опровергать, отецъ Петръ вливаеть въ себя 
рюмку водки. 

— Воть такъ!--говорить онъ. 
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— Отъ Бога, говоришь... — съ невозмутимымъ спокой- 
ствіемъ возражаетъ Архипъ Архиповичъ.—Богъ создалъ че- 
ловЪка и весь міръ—это приблизительно вЪрно... Но кто, 
какъ не самъ человћкъ долженъ разобрать, гдЪ что хо- 
рошо, а гдз скверно? И жуликъ, и святой праведникъ—все 
отъ Бога... Ты... человЪкъ обязанъ... несходство это... по- 
стичь... Да не въ томъ суть, голова моя!. Я говорю тебЪ 
про жизнь и смерть. Что сильн®й и что выше изъ нихъ? 
‚Воть что ръшай!.. 

Отецъ Петръ тяжело и безнадежно хлопаетъ глазами. 

— Возьми, къ примЪру, меня... Что есть моя жизнь? 

И Архипъ Архиповичъ въ ‘сотый разъ, къ ужасу отца 
Петра, разсказываетъ ему о своей жизни. Оказывается, что 
когда то давно, лћть тридцать тому назадъ, Архипъ Архи- 
повичъ тоже жилъ, какъ живуть всЪ люди. Былъ женать, 
ростилъ дфтей, держалъ мельницу, имълъ хозяйство и до- 
мишко. Жилъ маленькой счастливой жизнью, и вдругъ всего 
не. стало. Одно большое несчастье разомъ перевернуло всю 
его маленькую счастливую жизнь. Однажды л%фтомъ, когда 
Архипъ Архиповичъ Ъздилъ куда-то на ярмарку, въ позднюю 
ночь сгорћли и домишко его, и мельница, а вмЗстз съ ними 
и жена его и пять душъ дфтей, малъ-мала меньше. Остался 
онъ одинокимъ горемнкой, безъ угла и пріюта... Тяжко было 
сперва, и кормиться было нечъмъ, да насчеть пропитанія 
помогли благодЪ тели. Въ газетахъ писали, сочувствовали... 
Самъ губернаторъ Олсуфьевъ пригвалъ къ себЪ Архипа Архи- 
повича и говоритъ ему: „ДЪло твое дрянь. Мы тебя устро- 
имъ“. И устроили. Назначили смотрителемъ кладбища, того 
самаго кладбища, на которомъ лежатъ зарытыми шесть тру- 
повъ его сгоръвшей семьи. Вотъ и вся жизнь. 

Разсказываеть Архипъ Архиповичъ холодно и безстрастно 
и разсказавши эту бЪдную, краткую біографію, снова возвра- 
щается къ философскимъ обобщеніямъ: 
| — Назначили смотрителемъ... Такъ и пошло... Старый я 
теперь. Много похоронилъ всякаго народа, а самъ живу... 
Зачћмъ живу—не знаю... Вотъ, божій человЪкъ, и сообрази... 
Что есть жизнь человЪ ческая? Пустякъ и обманъ!.. Все въ 
ней не настоящее и невЪрное. И сгоръть ты можешь, и по- 
тонуть, и задавить тебя можетъ, и брандмейстеру не трудно 
облить тебя на смерть изъ кишки, и болЪзни всякія, и чер- 
ное горе стучится къ тебЪ во всЪ двери... И вездз, куда ни 
посмотришь, больше суеты и шума происходить, чЬмъ истин- 
наго счастья. И выходитъ, что смерть приходить къ чело- 
ВЪку, какъ бы любя его, на радость и для облегченія. И чего 
противятся ей и боятся ее, непостижимо уму... Это... какъ 
сказать?.. жадность и трусость... Трусливъ человЪкъ и жа- 
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денъ-—это правда... Все-то ему мало, и любитъ онъ жизнь 
оть той-же трусости и... боится смерти, какъ чорта... Смерть, 
отецъ Петръ... | | 

Отецъ Петръ вздыхаетъ и пьетъ... Наступаетъ обычный 
моментъ, повторяющійся чуть ли не каждый вечеръ, когда 
отецъ Петръ, выпивши достаточное количество водки, вдругъ 
оживляется, и оставляя въ сторонБ разглагольствованія 
Архипа Архиповича, перебиваетъ его и говорить: 

— Что... право... смерть да смерть, Архипъ Архипычь... 
Вы лучше... меня, живого... разсмотрите. Сорокъ лћътъ мив. 
Полжизни служу въ церковномъ причт. Ни въ чемъ неза- 
м$ченъ. Стараюсь, какъ могу... а священства не удостоенъ. 
По какой причинъ? Неподобающая, смЪхотворная наруж- 
ность!.. 

— Ты брось-ка про это... Слышалъ, знаю... — мрачно про- 
тестуеть Архипъ Архиповичъ и уноситъ со стола бутылку 
съ водкой. Архипъ Архиповичъ знаетъ, что, когда отецъ 
Петръ собирается разсказать о своихь безуспъшвыхъ по- 
пыткахъ получить санъ и мъсто священника, то пить отцу 
Петру больше не слЪдуетъ. А пока Архипъ Архиповичъ во- 
дворяетъ бутылку, отецъ Петръ, охваченный минутной вспыш- 
кой своихъ .горькихъ воспоминанй, доканчиваеть обычный 
монологъ: | 

— Иду къ его преосвященству... къ Кириллу... Прямо— 
въ ноги ему... и плачу слезами... Сорокъ лътъ, говорю... обре- 
мененъ семействомъ, измаялся, говорю... А его преосвящен- 
ство отвЪтствуютъ... гвћвнымъ голосомъ: „како, имЪя ликъ 
младенца, пріемлешь даръ пастырской власти? Послушайся, 
дьяконъ Петръ!.. оставь и не тщись“.. Такъ и говорить... 
‘оставь и... не тщись... 

ПослЪ этого краснорвчіе отца Петра истощается, и самъ 
отецъ Петръ впадаетъ въ то безнадежное состояніе, при ко- 
торомъ Архипъ Архиповичъ не можетъ продолжать невольно 
прерванную рЪчь о жизни и смерти, не рискуя утратить 
своего единственнаго слушателя... 

— Одзвайся-ка ты... сдЪлай милость... 

Архипъ Архиповичъ наскоро помогаетъ своему гостю 
одфться, набрасываеть на себя свое длинное изношенное 
пальто, и оба выходятъ изъ конторы... | 

На двор злится вЪтеръ... Оть конторы до церковнаго 
дома, въ которомъ живетъ отецъ Петръ, недалеко. 

— Провожу тебя... пьяненькаго человЪка, — сообщаетъ 
ему Архипъ Архиповичъ. 

И они плетутся по темной алле%Ђ... Деревьевъ почти не 
Вилно, и о существованіи ихъ легче заключить по рЪзкому 
свисту и шуму, который срывается съ ихъ обнаженныхъ 
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вЪтвей. Дождь пересталъ, и только вЪътеръ съ прежнимъ от- 
чаяньемъ мечется вокругъ... Съ аллеи Архипъ Архиповичъ 
и отецъ Петръ поворачивають по узкой дорожкЪ, извиваю- 
щейся между могилъ. Кой-гдЪ, тамъ и сямъ слабо вырисо- 
вывается крестъ, чуть-чуть блеститъ мраморная плита или 
ярко вспыхиваетъ на черномъ фонъ свЪтлый огонекъ тепля- 
щейся лампады. И тогда могилы, лежащія по сторонамъ, 
кажутся еще боле неприглядными... Дорожка, наконецъ, 
обрывается, и Архипъ Архиповичъ съ отцомъ Петромъ по- 
падаютъ на открытую небольшую площадку передъ церков- 
ной папертью и зат мъ подходятъ къ какой-то низкой двери, 
надъ которой тускло свътятся грязныя стекла узкой рамы... 

— Воть тебЂ и край!.. 

Архипъ Архиповичъ бережно и осторожно вталкиваетъ 
отца Петра въ самую дверь и зат мъ плетется обратно, пле- 
тется шагъ за шагомъ, медленно, не спВша. СпЪшить и не- 
куда, и незачћмъ... И кромЪ того, Архипъ Архиповичъ очень 
любить побродить ночью среди этихъ хорошо знакомыхъ 
могилъ. ЗдЂеь старый смотритель кладбища со своей само- 
ДЪлЛЬнНоЙ философіей, принимающей смерть за конечную цЪль 
всего существующаго, чувствуетъь себя какъ-бы въ родной 
стихи. Здъеь, среди этихъ могилъ, передъ лицомъ торже- 
ствующей смерти, удобнће, чЪмъ гдз бы то ни было, втайнћ 
поразмыслить и о жизни... | 

„Что есть жизнь“? 

Могилы спять непробуднымъ сномъ. ВЪтеръ злится, и 
Архипъ Архиповичъ слышитъ на себЪ его рЪзкіе, страстные 
порывы... 

„Что есть жизнь? —думаетъ онъ,— суета и обманъ!.. жизнь, 
какъ этотъ вЪтеръ, кидается по всъмъ сторонамъ, безъ вся- 
каго толка и разума“... 

Архипъ Архиповичъ подходить къ желЪзной калиткЪ и 
останавливается. Кругомъ темно, но Архипъ Архиповичъ 
знаетъ отлично, что скрывается въ этой темнотВ. Тамъ, за 
оградой кладбища—широкая пустынная площадь. Съ правой 
стороны—голое поле, съ лзвой, вдали— земская больница, 
ближе—анатомическій покой, и какъ разъ напротивъ—тю- 
ремный замокъ. Все здъсь хорошо извъстно Архипу Архи- 
повичу... И этотъ шумъ отъ густой длинной аллеи, ведущей 
въ городъ, и рядъ телеграфныхъ столбовъ, убъгающихтъ не- 
вЪсть куда, и эти огоньки. Одни изъ нихъ, болће блъдные 
и тусклые, свътятся въ больниц, другіе, поярче и сильнЪЙ, 
освъщаютъ тюрьму. И только огоньки эти живутъ здћъсіь и 
напоминаютъ Архипу Архиповичу и его могиламъ о томъ, 
что жизнь еще не изсякла въ своихъ источникахъ. Огоньки 
живутъ... Архипъ Архиповичъ смотритъ на нихъ и думаетъ 





/ 


СМОТРИТЕЛЬ ЕЛАДБИЩА. 65 


о той-же суетЪ и горькой неправдЪ человВческой жизни, 
думаетъ о томъ, что и огоньки, и вЪтеръ, и тоскливое завы- 
ваше телеграфныхъ проволокъ не заключаютъ въ себЪ ничего 
хорошаго... Смерть лучше!. Она снимаетъ съ человћЪка его 
страданія и всЪ мелочи ежедневныхъ скучныхъ заботъ... 
Смерть лучше!.. | 

Долго-долго стоить Архипъ Архиповичъ у желЪзной ка- 
литки, передъ широкой пустынной площадью... 

Съ колокольни неохотно ползутъ удары церковнаго коло- 
кола. Они отрываются отъ металла съ какой-то глухой болью 
и, оторвавшись, плывуть въ ночной глубин тяжело и уныло. 
Имъ какъ будто бы жаль разстаться съ тихой колокольней 
и уйти навсегда, безслЪ дно, въ эту холодную, мокрую ночь... 
Они, эти печальные, больные удары церковнаго колокола 
также говорять Архипу Архиповичу о томъ, что жить чело- 
вЪку скверно и что лучше ему ничего не знать и забыться... 

И Архипъ Архиповичъ чувствуетъ боль живого металла 
и понимаетъ его живой внятный языкъ. 

— Что есть жизнь?!—все думаетъ онъ... И съ тћми-же, 
почти такими-же старыми, какъ онъ самъ, мыслями, нисколько 


`не разсЪянными НИ этимъ ненастнымъ вЪтромъ, ни громадой 


этихъ могилъ, ни жалобой ‘колокола, вдругъ пронесшейся 
надъ мертвымъ кладбищемъ, съ тЬми-же старыми, дряхлыми 
мыслями Архипъ Архиповичъ идетъ, наконецъ, домой... 
Походка у Архипа Архиповича тяжелая... Высокій, худой, 
сгорбленный старикъ ступаетъ такъ, словно несетъ на себъ 
всю тяготу той самой жизни, которая шальнымъ огнемъ 
истребляеть людей, посылаетъ на нихъ злодћевъ-брандмей- 
стеровъ и гибелью угрожаетъ на каждомъ шагу, которая 
тлЪеть вмЪстЪ съ огоньками и мечется вмъстБ съ холоднымъ 
осеннимъ вЪтромъ тамъ, —на широкой, пустынной площади, 
и которую Архипъ Архиповичъ, старикъ, готовый завтра 
сойти въ одну изъ могилъ своего кладбища, осудилъ уже 
давно и безповоротно... 
Н. Горловскій. 


№ 11. Отдфлъ І Б 


КАРМЕЛИТКА. 


Романъ Нрауфорда. 


Переводъ Н. И. Саблиной. 


УШ. 


Балъ обЪденный часъ; Дельримпль ;сидълъ въ общей 
столовой, куда иногда заходили почетные гости, вродЪ док- 
төра Таддей, выпить стаканчикъ вина. 

— Я не трактирщикъ, —любилъ повторять Отефанонъ, —а, 
төрговецъ винами. Жена и дочь стряпаютъ для меня и для 
жильца нашего, но не для всякаго ветрЪъчнаго! 

Въ этотъ день онъ отсутствовалъ,—узхалъ по дъламъ въ 


Рямъ. Сора Нанна сидзла по правую руку англичанина и` 


вязала шерстяной носокъ мужу; глаза ея нЪтъ-нъть да и 
оторвутся отъ работы и взглянуть на накрывающую на столъ 
Анету. Наконецъ, дъвушка подала кушанье и усзлась на 
другомъ концЪ стола, подальше отъ лампы, чтобы лучше ви- 
дъть обздающаго жильца. 

— Мама, —вдругъ сказала она, подперевъ подбородокъ 
рукою и не спуская глазъ съ Энгуса,— хотите, я сообщу вамъ 
изумительную новость? Синьоръ англичанинъ ухаживаетъ за 
одной изъ кармелитокъ! Что вы на это скажете?.. Охъ, ужъ 
эти протестанты! Ничего святого для нихъ нъЪть... Скоро мол- 
нія спалитъ весь монастырь, попомните мое слово! 

_ — Что за чушь ты мелешь?— сказала мать, пристально 
глядя на свою работу. | 

— Чушь? Сущую правду. Взгляните на его виноватый 
видъ... Ого, кажется, я попала въ чувствительное мЪсто!— 
засмЪялась дерзкая дъвушка, нимало не смущаясь неодобри- 
тельнымъ молчанјемъ и строгимъ выражешемъ лица мо- 
лодого человЪка. Говорю вамъ, что все вижу, какъ на ла- 
дони. И не думайте, что я удовлетворилась его секретомъ! 
Ө язть: я узнала секреть сестры Мари Адолораты,—рЪъчь 
зЪъдь идетъ объ ней. О принцессЪ! Родственницв матери- 
мгуменьи, племянниц® самого кардинала. Вонъ куда хва- 
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тилъ нашъ протестантъ! Такъ узнайте-же, что сестра Марія 
тоже влюбилась въ него. Сегодня, въ то время, какъ вы, по 
обыкновен!ю, уткнули носъ въ корзину съ бћВльемъ, я вы- 
брала удобную минутку и спросила ее, довольна-ли игуменья 
евоимъ новымъ докторомъ; она отвЪтила, что очень довольна. 
Тогда я набралась храбрости и бухнула: „онъ гораздо лучше, 
чЪмъ синьоръ Томазо Таддси, неправда-ли, сестрица“? Въ 
отвътъ мнЪ бросили такой взглядъ, что я чуть не провали- 
лась сквозь землю... то-есть другая, на моемъ м3стЪ, прова- 
лилась-бы, а я ничего, уцЪ®лЪла. Охъ, эти знатныя барыни! 
Не фамильярничай съ ними, а то бъда! Но я не изъ тру- 
сливыхъ: смиренно вздохнула, ла и говорю: „я потому такъ 
«просила, сестрица, что лучше-бы для матушки-игуменьи не 
мзнять доктора. На-дняхъ синьоръ Таддси совеъмъ выздоро- 
вЂетъ, а ужъ онъ не таковскій, чтобъ оставить свою прак- 
тику въ чужихъ рукахъ“... Царица Небесная! Какіе глаза 
юна сдзлала! Даже я немножко струсила,— а ужъ, кажется, 
не изъ робкихъ! Однако, ни слова... ПобЪлЪла вся, словно 
статуя у фонтана, на нашей площади... Господи, что за лицо! 

Хитрая, торжествующая улыбка скривила ротъ Анеты; не 
радостью сверквули маленьюе черные глазки, и жесткій 
взглядъ ихъ ни на минуту не отрывался отъ Дельримпля. 
Сора Нанна перестала вязать и, разиня ротъ, смотрЪла на 
дочь, одурЪвъ отъ любопытства. 

— ГрЪхи тяжЕе!.-пробормотала она. 

— Для него грЪховЪъ не сущеётвуетъ!—хихикнула Анета,— 
протестанты не исповъдуются. Самъ себЪ судья и хозяинъ. 
А вотъ сестра Марія, —это другое дћъло... Придется ей каяться 
духовнику... Ха, ха! Что я говорила вамъ, мъсяцъ тому на- 
задъ, помните? Что она грВшитъ помышленемъ... Не прара 
я была, скажете? Насквозь ее видЪла. Если бъ вы сами, мама, 
па что ужъ вы ничего не видите и не замЪчаете!—взгля- 
нули на нее, когда я объявила, что докторъ Томазо совсъмъ 
поправился, и синьору англичанину не за чъмъ будеть хо- 
дить въ монастырь,—и вы поняли бы, что отчаяніе написано 
на ея лицЪ. А я только хотћла испытать ее... Я вовсе не 
_ знаю, скоро-ли выздоровЪетъ тотъ старый сплетникъ... Гово- 
рятъ, дуракъ пьеть и жреть безъ удержу! Оселъ! Оттого и 
лихорадка. Ну, да выздоровћетъ же когда-нибудь; или ма- 
тушка-игуменья поправится, либо умретъ... и тогда? Тогда 
кончатся визиты синьора англичанина, и качнутся вздохи и 
слезы... РБкой будетъ разливаться наша гордая святоша,— 
` чо ничего не подВлаешь! Ни она, ни вы, ни .я-—ничего не 
подзлаемъ! Конецъ!.. 

Она, задыхаясь, умолкла. 

— Господи [исусе!—воскликкула Сора Нанна, оглушен- 
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ная этимъ словоизверженіемъ,—не сошла-ли съума моя дъв- 
чонка? И не стыдно тебЪ говорить такъ при синьор? Не 
даешь вставить ему ни слова! 

— 9, чтб ему сказать на это? Что я лгу? Онъ лучше 
меня знаетъ, что я говорю правду. Ахъ, дорого бы я дала, 
чтобы посмотрЪть на нихъ, когда они вмЪстЪ! Я увъЪрена, 
что она не разъ показывала ему свое лицо! 

— НЪты—съ ужасомъ возразила Нанна, скандализиро-. 
ванная и заинтересованная разсказаннымъ Анетой романомъ,— 
нътъ! Это ужъ положительно запрещено. 

— Запрещено? Большое ему дЪло до этого. Вы все свое! 
Да вЪдь онъ протестантъ, что ему до этихъ запрещеній? Да 
будь онъ даже католикомъ, это дъла не мЪняетъ. Онъ влю- 
бился въ кармелитку. Ухаживаетъ за ней, и труды его не 
пропадаютъ даромъ. Ну, дзла!.. 

При этихъ словахъ, нехорошій, злобный огонекъ загорЪлся 
въ глазахъ Анеты. Что касается до Дельримпля—то онъ 
дЪлалъ видъ, что не слушаетъ; только лицо его было мрачно. 
и гнЪвно. Наконецъ, онъ поднялъ съ книги глаза (онъ имълъ 
обыкновеніе за обЪдомъ читать) и сурово вперилъ ихъ въ 
нахальную дЪвчонку, изошрявшуюся въ остротахъ. Злые 
черные глазенки Анеты не выдержали этого взгляда и опу- 
СТИЛИСЬ. 

— Простите ей, синьоръ,—вмъшалась Нанна, обрадовав- 
шись затишью, —она дура. Не знаетъ сама, что мелеть ея 
языкъ. Никто не въ силахъ удержать ее, и меня не слу- 
шается. Стоитъ-ли обращать на нее вниманіе? Все равно, что 
шавка лаетъ... Но если она не уймется, то я пожалуюсь отцу 
Онъ задастъ ей. Кулакъ у него здоровенный. А главное, 
синьоръ, не обращайте на нее вниманія. Не стоитъ того. 

ВмЪсто отвЪта, Дельримпль снова углубился въ книгу, 
пораженный тЬмъ, что онъ прочелъ на лицЪ бъдовой дз- 
вушки. Ему до сихъ поръ въ голову не приходило, что она, 
можетъ питать къ нему какое-нибудь иное чувство, кромЂ 
простого любопытства, внушаемаго чужестранцами въ Ита- 
ши; полиЪйшее равнодушіе его самого къ ней помЪшало. 
ему до сихъ поръ придавать значеніе ея задорнымъ выход- 
камъ и заигрываньямъ, которыя давно примътилъ и въЪрно. 
объяснилъ Томазо Таддси, за что и поплатился... 

ВЪроятно, Энгусъ даже и не глядЪлъ на нее вовсе, до- 
пуская ея шутки и болтовню, какъ неизбЪжный аксессуаръ. 
объда у Отефанона, и въ большинствЪ случаевъ углублен- 
ный въ чтеніе какой-нибудь книги. Въ общемъ онъ смотрЪлъ 
на нее, какъ на шавку, по наивному сравненію самой ма- 
тери—шумливую, надоздливую, но въ сущности безвредную. 
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И вдругъ словно прогрЪлъ онъ и, понявъ, —до нельзя изу- 
мился. 

Главнымъ же образомъ, сладко и болћаненно забилось 
его сердце отъ сообщенія ревнивой дъвушки... 

Укрощенная холоднымъ, негодующимъ взглядомъ Энгуса, 
Анета замолчала. Лицо ея дышало страстной ревностью, 
жаждая черта его ясно говорила, что маленькій необуздан- 
ный звђрокъ испытываетъ чувство, весьма похожее на лю- 
бовь. Крупный ротъ искаженъ былъ страданемъ, но оска- 
ленная верхняя губа напоминала, что у этого существа не- 
нависть и месть слъдуютъ непосредственно за любовью, же- 
стокость за нВжностью. Она понуро молчала, взбЪ шенная 
тЪмъ, что вЪрно угадала; ей хотћлось или отбить Энгуса у 
Мари, или убить его... Когда она разсказывала ему о кра- 
сотЬ кармелиткй, о ея чудномъ голос, ей просто хотЪлось 
заинтересовать его разговоромъ, привлечь его разесъянное 
вниманіе разсказами; она никакъ не ожидала, что онъ за- 
интересуется не ею, а героиней ея разсказа, будетъ слушать 
ее, а мечтать о той... И вотъ теперь ей пришлось убВдиться, 
что онъ влюбленъ въ Марю,—губы его дрогнули во время 
ея разсказа, а женское сердце чутко къ малъйшему про- 
явленю любви! 

Все это мигомъ постигъ Энгусъ, удивился отъ неожи- 
данности,—но до того ли ему было, чтобы останавливаться 
на чемъ-нибудь постороннемъ?! Въ воображеніи его вставалъ 
милый образъ Мари Брачіо, блъдпой отъ предстоящей раз- 
луки съ нимъ. Итакъ, онъ не ошибся, она любить его! При- . 
ходитъ въ ужасъ при мысли потерять. его... Онъ зналъ это, 
читалъ въ ея мысляхъ, раньше чЪмъ ревнивая дъвчонка 
подмћЪтила это своимъ завистливымъ глазомъ. Но что же 
дЪлать? Отступить? БЪжать? Поздно... Страсть сильнЪе раз: 
судка, когда чувство зашло ужъ такъ далеко. Идти навстр® чу 
манящему счастью? Бросить вызовъ всему свЪту? Завоевать 
ее, во что бы то ни стало? О, съ какимъ восторгомъ сдћлалъ 
бы онъ все это! Но она? Согласится ли? Даже въ томъ слу- 
чав, если бъ ему было время 'убЪждать ее, разбивать мало- 
то-малу тысячи ц%Ъпей, которыми традищи, предразсудки и 
матеральныя препятствія приковывали ее къ монастырю?.. 

Между тЬмъ, Нанна’ продолжала свою нелЪмую болтовню, 
а Анета, убирая со стола, исподлобья слЪдила за волненіемъ, 
которое онъ мысленно переживалъ, стараясь казаться невоз- 
мутимымъ. 

Онъ поспъшно выпилъ послЪъдній глотокъ вина и, надВвВъ 
тлащъ, пошелъ безцЪльно бродить; его охватила потребность 
уединенія, чтобы сосредоточиться, разобраться въ своихъ мыё- 
ляхъ и ощущеніяхъ безъ помЪхи. Въ сущности же, въ немъ пре- 
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обладалъ бурный восторгъ, сердце его билось отъ смутной и 
жадной надежды близкаго счастья. Долго бродилъ онъ по 
горнымъ тропинкамъ; дулъ рЪзюй вътеръ; вечерЪло; время 
близилось ко всенощной. День былъ воскресный, —Энгусъ. 
цълую недЪлю ждалъ этого дня и, съ первымъ ударомъ ко- 
локола, направился къ монастырю кармелитокъ. Церковь. 
была еще пуста; спозаранку забрались лишь старухи и на 
колЪняхъ усердно молились. 

Энгусъ сталъ у одной изъ колоннъ. Два маленькіе цер- 
ковнослужителя начали зажигать свћъчи на алтарћ. Позади». 
въ глубин, находились хоры, защищенные рЪшеткой и за- 
завЪской. ВскорЪ явилось духовенство, церковь мало-по-малу: 
наполнилась народомъ и, послЪ обычныхъ прелюдій и колћ-. 
нопреклоненій, началась служба. Хоръ монахинь запълъ. 
псалмы. а 

Съ непокрытой головой, уважая культъ, котораго онъ не 
раздВлялъ и не понималъ, но зналъ, что базисомъ ему слу- 
житъ вВра,—Дельримпль внимательно слушалъ. Съ первыхъ. 
же ввуковъ, какъ онъ и предвидЪлъ, слухъ его безошибочно 
узналъ голосъ Мари Брачіо среди другихъ голосовъ. Въ. 
хорЬ этихъ итальянокъ было, конечно, много прекрасныхъ. 
голосовъ; но изо веъхъ выдћълялся, по дивному тембру, силъЪ. 
и задушевности, тотъ голосъ, ради котораго пришелъ въ 
церковь англичанинъ; среди мелодичныхъ звуковъ, которые 
неслись съ хоръ и замирали подъ высокими сводами купола, 
одивъ звукъ продолжалъ жить и трепетать въ сердцЪ его, 
долго послЪ того, какъ вибрація умолкала для всЪхъ осталь- 
ныхъ слушателей. Сильный и нЪжный, гибкій и глубокій, 
вЪрный, какъ безукоризненная струна, краснорћчивый и есте- 
ственный, грустный и страстный, голосъ Мари лился безъ. 
усилія и аффектаціи, располагая къ благодатнымъ слезамъ,, 
навзвая поэтическія грезы. | 

И Дельримпль зналъ, что она поеть для неро, понимадъ 
значене каждой ноты... Она пъла о душевномъ равстройств%. 
бЪдной жертвы семейныхъ традицій, о борьбЪ и укорахъ со- 
вЪсти Маріи Брачіо; объ отчаяніи Мари Адолораты, Христо-. 
вой невъсты, о ея первой, страстной земной любви, грЪхов- 
ной, запретной, но неотразимой и властной, какъ сама смерть. 
Сердце молодого челов ка преисполнено было нЪжностью и 
счастьемъ, радостью и блаженствомъ. 

Кончилось тЬмъ, что онъ пересталъ слышать хоръ, или, 
вЪърнзе, хоръ какъ бы служилъ аккомпаниментомъ п%нію. 
Маріи. Но вотъ кончились псалмы, духовенство встало съ. 
мъстъ и выстроилось въ рядъ передъ алтаремъ и раздались. 
первыя фразы 5010: Марія пЪла одна: „о ѕаЇоќагіѕ һоѕиа!“ 

Дельримпль вознесенъ на небо. Никогда еще старые своды 
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церкви не слыхали такого страстнаго, отчаяннаго призыва 
погибающей души; моленія, чтобы исчезло искушеніе, и за- 
таеннаго желаня не быть услышанной; ужаса отъ сознанія 
кощунства и надежды, что оно свершится; безпорядочной 
смЪси страстныхъ порывовъ и стремленій, противорћчивыхъ 
и бурныхъ упованій; такой дивной, по чувству и исполненіою, 
пъени. Простые люди, равнодушно явившіеся въ церковь въ 
силу привычки, поняли, что слышатъ нЪъчто изумительное, 
единственное, и многіе отъ умиленія плакали... Дельримпль 
упалъ на колЪни и пересталъ думать, бороться, желать... 
Его подхватило словно вихремъ и бросило на землю, побЪж- 
деннаго, безсильнаго, отдавшагося безвозвратно во власть 
грьховной прелести запрещенной людскими измышленіями 
любви. | 

Воцарилось молчаніе... Гимнъ кончился. Священнослужи 
тель возжегъ өиміамъ; у алтаря прочли нараспћъвъ еще нъ 
сколько псалмовъ, хоръ пропълъ „Тапімт егоо“. Но ея голоса 
не было больше слышно... Затъмъ священникъ благословилъ 
молящихся—и служба кончилась. 


ІХ. 


Оставалось-ли м%фсто ·борьбъ? Для Энгуса священный 
гимнъ былъ ничто иное, какъ пылкій призывъ, какъ стра- 
стное объясненіе въ любви; если это грћВхъ,—то онъ былъ 
ужъ сдЪланъ, возврата не могло быть. Поздно измышлять 
_полумЪры. СмЪлые планы, отчаянныя рЪшенія неясно тол- 
пились въ умЪ его. Онъ любимъ, и вдругъ остановится пе- 
редъ пустымъ призракомъ вынужденнаго объта? Допотопной 
рухлядью монастырскихъ уставовъ? СмЪшно даже! 0, нЪтъ, 
онъ отбросилъ колебания... Но она? Какъ уговорить ее? Вре- 
мени мало, случаи рЪдки, помощи ждать неоткуда. Столько 
почтенныхъ вВрованій и узкихъ предразсудковъ придется. 
ему побЂдить въ сердцъ Мари. Она его любитъ... Но доста- 
точно-ли сильна, чтобъ этимъ рычагомъ приподнять свин- 
цовую завЪсу, сотканную вћками и тяготћющую надъ ней? 
Тайное внутреннее убЪждене говорило ему: да. Онъ жадно 
запоминалъ каждое слово, комментировалъ каждый жесть 
милой тъни съ закрытымъ лицомъ; онъ думалъ, что знаеть 
ее; наслЪдственная смЪлостг не чужда ей; ни опасное пред- 
пріятіе, ни утомленше— не испугаютъ ея. Значитъ, остается уго- 
ворить ее бЪжать съ нимъ... Матеріальныя затрудненія, цер- 
ковные громы, месть семьи—все это ему ни почемъ! Даже 
преслЪдованія закона и наемный кинжалъ... Лишь бы Ма- 
рія согласилась —и онъ побЪдить небо, землю и адъ! 
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Для Мари Брачю послъдніе два дня тоже составили 
эпоху. Чуть не съ перваго свиданія она почувствовала вле- 
ченіе къ Дельримплю. Было-ли въ ихъ встрЪчЪ что-нибудь 
роковое, предопредъленное судьбой, или просто пылкая 
страсть молодого человћка властно покорила ее, —но сердце 
ея отдалось безъ вопросовъ, безъ борьбы, сомнћъній и коле- 
бани. Первые дни, когда она еще не отлавала себф отчета 
въ своемъ чувствЪ,—она вся ‚охвачена была безконечнымъ 
блаженствомъ, ясной радостью, чистымъ восторгомъ. Точно 
спали съ нея внезапно оковы, точно дали ей наслаждаться 
воздухомъ и солнцемъ,—и измученная душа ея жадно впи- 
вала въ себя и то, и другое. Но весна любви недолга, вевмъ 
это извЪстно. На смъну душевному миру и невинному сча- 
стью явились сомнЪзыя, тревоги, смутныя опасенія и укоры 
совЪсти. Слова Анеты, сказанныя съ лукавой цфлью, тяже- 
лымъ камнемъ упали на сердце Мари, пробудили ея само- 
сознаніе. Она разомъ поняла, къ какой пропасти направляла 
шаги свои, на какія безвыходныя страданія обрекала себя... 
Завтра, по обыкновенію, явится докторъ... Ей стало въ пер- 
вый разъ страшно при этой мысли, и она ръшила, что обя- 
зана быть съ нимъ сдержанной, холодной... И вдругъ онъ 
первый предупреждаетъ ея намЂЪренія, самъ сдержанъ и хо- 
лоденъ до неузнаваемости! ЦЪлый день послЪ этого ходила 
она словно ошеломленная, машинально исполняя свои обя- 
занности и предписанные обряды, съ отчаявіемъ и тоской 
въ душ... За вечернимъ богослуженіемъ настроеніе ея нашло 
исходъ: въ пВній вылилось все накипЪвшее горе ея; пЪ- 
ніемъ выразила она и страхъ, и тоску, и любовь. Тутъ-ли 
онъ, въ числЪ прихожанъ? Быть можеть, раздумалъ... Онъ 
такой былъ странный... Безумецъ! Не сегодня—завтра имъ 
и такъ предстоитъ разлука навћъки! 

На сльдующій день, посл обычнаго церемоніала доктор- 
скаго визита, когда дверь въ спальню игуменьи затворилась, 
Дельримпль выказалъ желаніе поговорить съ сестрой Ма- 
ріей, по примћъру прежнихъ дней. 

— Еще какую-нибудь инструкцію относительно больной 
желаете добавить? —спросила она, не садясь. 

— Инструкцю? 0, вЪътъ... Я, кажется, все сказалъ... 

— Въ такомъ случа, прощайте... 

— Неужели нельзя поговорить съ вами, какъ бывало 
‚ прежде$..—робко сказалъ онъ. 

— Почему же... Но разв вы не спЪшите? У васъ, вЪрно, 
столько дЪлъ... 

— ДЪль? Никакихъ, увъряю васъ. 

— Вчера несомнЪнно были. Даже матушка замЪтила это. 

— НЪтъ,—смутился Энгусъ,—дЪлъ у меня не было. 


КАРМЕЛИТКА. 73 


? 


— А!.. Значитъ вамъ нездоровилось? 

— И этого не было. 

— Что же, въ такомъ случа? 

— Ни... ничего... 

— Докторъ,—серьезно начала Марія, садясь въ кресло 
игуменьи и указывая ему м3Ъсто напротивъ себя, —вчера 
вы были совсЪмъ другой, чъмъ сегодня, чЪмъ въ прежніе 
дни. Вы говорите: ни дзлъ, ни нездоровья не было; значитъ 
я причина перемъны вашего настроенія? Вы обязаны ска- 
зать мнЪ правду, прямо. 

ПослЪ минутнаго молчарнія, овъ отвЗтилъ: 

— Постоянное недовЪр!е, разумЗется, не можетъ благо- 
творно вліять на мое настроеніе. 

— Что это значитъ? 

— Господи, кажется, ясно! Сколько времени хожу я сюда! 
Вы видЪли съ перваго момента нашего знакомства, что я 
зашъ преданный другъ... /Кенсюй инстинктъ на этотъ счетъ 
едва-ли ошибется. 

— Въ этихъ стВнахъ нЪтъ женщинъ... Я только ‚ карме- 
литка...—чуть слышно замЪтила она. 

— ПослЪ общихъ заботъ о больной, — продолжалъ онъ, 
не обративъ вниманія на ея слова,—общихъ тревогъ, опа- 
сеній, надеждъ, не грустно-ли мн убъдиться, что я для 
васъ всетаки первый встр®чный, какой-то докторъ, не бо- 
лъе того!.. | . 

— Не понимаю...-смутилась Марія. 

— Какъ? Не понимаете, что мн оскорбительно видЪть 
васъ не иначе, какъ съ закрытымъ лицомъ? Я не разъ вы- 
ражалъ желаніе увидћъть ваше лицо... 

— Вы знаете, ·что уставъ запрещаетъ это... 

— Варварскій и нелЗпый уставъ, который давно отжилъ 
свое время! Уставъ запрещаетъ вамъ пфть, говорили вы 
миъ, —что можетъ быть безобразнћЂе и глупЂе этого запрета? 
Но я слышалъ ваше п%ніе... вчера въ церкви... Марія... се- 
стра Марія!.. 

— А!.. Вы были въ. церкви? 

— Былъ. А вы не знали... не почувствовали этого? Про- 
стите, я думалъ, что вы пВли для меня... И съ какимъ бла- 
гоговЪнемъ внималъ я вамъ! Я. вознесенъ былъ на небо! До 
послъдняго вздоха сохраню въ памяти звуки вашего небес- 
наго голоса! Кто научилъ васъ пъть? Что чувствуете вы сами, 
когда покоряете сердца слушателей?.. 

— Я бываю счастлива! —просто сказала она, —точно съ 
узника спадаютъ оковы... Для меня пЪть, все равно, что слћ- 
пому видЪть, разслабленному ходить, нъмому говорить... 0, 
какая пытка не смЪть пъЪть!.. 
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— БЪдный жаворонокъ въ неволъ! Простору п свЪту бы 
тебъ, несчастный узникъ!—прошепталъ Энгусъ и задумался. 

— Сестра Марія! —продолжалъ онъ черезъ минуту, под- 
нимая голову, —вы смЪлы, это всякій понимаетъ; вы по на- 
слВдотвенности принадлежите къ той породЪ людей, которая 
привыкла повелћвать, издавать и измЪнять законы... Попро- 
буйте разобрать прямо и храбро: на какомъ основаніи при- 
кованы вы здЪсь? Неужели вы, дзвушка изъ семьи Дже- 
роно-Брачіо, умная, молодая, красивая, полная жизни, можете 
смиренно подчиниться нелћпымъ и жестокимъ предразсуд- 
камъ, не смъя даже провърить њъ? Неужели вы серьезно 
полагаете. что обязаны заглушить въ себЪ потребность жизни 
и любви, прятать отъ взоровъ людскихъ данное вамъ Богомъ 
красивое лицо, —словно это не даръ, не преимущество, а 
постыдное клеймо?.. 

Она не отвътила; но руки ея краснорћчиво стиснули одна 
другую. 

— Вы молчите? Но я безъ словъ понимаю васъ! Да, я 
утверждаю, что между нами есть сходство, душевная сим- 
патія, влеченіе другъ къ другу,—называйте какъ хотите... 
Теперь скажите по совЪсти, не грЪхъ-ли задушить, уничто- 
жить такое чувство? Не позорное-ли малодушіе смириться 
бевъ борьбы, отказаться отъ такого сокровища, разойтись безо, 
всякаго протеста? Докторъ Таддси скоро выздоровћетъ... Я 
долженъ буду уступить ему м%Ъсто, стушеваться... Такъ я и 
үйду, не видавъ даже вашего лица? 

‚ Она вздрогнула; руки нервно затрепетали. 
— Это будетъ еще пе скоро...-упавшимъ голосомъ про- 
говорила она. 

— Быть можетъ, завтра!..— съ силой перебилъ Зее 
и я умру, не видавъ васъ, Марія! 

. Въ комнат воцарилось молчаше. И вдругъ, съ внезап- 
ной рьшимостью, сестра я откинула свой вуаль. 

— Смотрите! / 

Лицо ея было блЪдно; глаза гор$ли испугомъ; отъ поры- 
вистаго движеня, весь головной уборъ ея сдвинулся назадъ, 
оставляя открытыми весь лобъ и часть золотистыхъ волосъ. 

Дельримпль, не двигаясь, боясь дохнуть, смотрЪлъ; такъ 
смотритъ художникъ на дивную статую, забывъ въ эту ми- 
нуту все на свъЪтЪ. Но мало-по-малу мраморъ оживился; ру- 
мянецъ разлился по блъдному лицу кармелитки. Восхищен- 
ный англичанинъ очнулся: казалось, онъ тутъ только понялъ, 
что передъ нимъ не мраморное изваяше, а женщина, которую 
онъ любитъ; голубые глаза его сверкнули страстью... Но въ 
ту-же минуту Марія прониклась непоправимымъ ужасомъ о 
своего поступка и, закрывъ лицо руками, горько заплакала. 
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Дельримпль не находилъ словъ утћшенія; онъ всталъ и 
попытался взять ее за руку; но она отдернула свою руку. 

— Уйдите!.. Уйдите!.. ради Бога уйдите!—умоляла она, 
рыдая. 

Пришлось повиноваться. Внутреннее чутье говорило ему, 
что надо дать грозЪ пройти; что Марія несомпЪнно любитъ 
его... Но, съ другой стороны, каждая минута дорога; случаи 
для объясненій рЪдки.. Онъ не ушелъ, а молча выжидалъ. 

Марія понемногу успокоилась, отняла руки отъ лица и 
хотЪла привести въ порядокъ головной уборъ и вуаль, какъ. 
вдругъ изъ сосЪдней комнаты раздался хриплый стонъ. 

Оба вздрогнули. Если бъ они внимательнће прислушива- 
лись, то услыхали бы за послЪднія минуты задыхающійся 
голосъ игуменьи, съ трудомъ выговаривавшій: 

— Марія!.. Марія!.. Марля!.. 

Услыхавъ, наконецъ, молодая дъвушка вскочила въ испуг%. 

— Что-нибудь случилось... 

— Марія!. Умираю!.. 

^ Недолго раздумывая, Дельримпль бросился за Марей въ 
комнату больной. Онъ давно опасался подобнаго припадка и 
всегда носилъ съ собой нужные медикаменты для возбуж- 
девія дзятельности сердца. 

Со страшно выпученными глазами и открытымъ ртомъ 
лежала игуменья, запрокинувъ голову назадъ, стоны прекра- 
тились,—она казалась мертвой. Дельримпль твердой рукой 
влилъ ей въ.роть требуемый пріемъ лћкарства, въ то время 
какъ перепуганная Марія поддерживала ея безжизненную. 
голову; затЪмъ оба стали ждать. 

— Все кончено!—прошептала молодая дъЪвушка, посл. 
тягостной минуты молчанія,—пусть покоится въ мирЪ! 

— НЪтъ, она не умерла. На этотъ разъ переживетъ при- 
падокъ,—сказалъ Энгусъ, не спуская глазъ съ лица больной. 

Черезъ нЪсколько мгновеній, Марія точно могла распознать 
признаки жизни на мертвенно-блъдномъ лицЪ игуменьи: вЪки 
опустились, ротъ закрылся; сердце тоже начало биться и 
дыхан!е вернулось. Не приходя въ сознаніе, старушка впала. 
въ глубокій сонъ. 

— Эго хорошо! —-произнесъ докторъ, считая удары пульса. 
по своему хронометру,—пусть спитъ. Моя помощь больше 
пока не нужна. 

— Слава Богу, что она не замЪтила вашего присутствия! 
СкорВй идемте въ гостиную! Сохрани Господи, если она, 
проснется и увидитъ васъ... СкорЪй, скорЪъй!.. 

Марія быстро прошла въ гостинную, жестомъ торопя ан- 
гличанина слздовать за ней. 

— Какъ! Даже при такой опасности? —удивился Энгусъ, 
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никакъ не усвоивая щепетильныхь монастырскихъ сообра- 
женій. 

— Тетка моя женщина прямолинейная; принципы ея 
непоколебимы, и никакая опасность не въ состояніи пошат- 
нуть или измЪнить ихъ. 

— Да въдь дъло идетъ объ ея жизни!—настаивалъ док- 
торъ. 

— Жизнь ея въ рукахъ Божихъ,—воть что отвътила 
она доктору Таддси, когда онъ желалъ видЪть ея лицо. 

— Великол%пно! Но глупо, извините. Во славу Божію 


. допустить себя умереть отъ недостатка медицинской помощи? 


При чемъ тутъ слава Божія? 

— Увы, я этого сама не знаю и не понимаю!—созналась 
Марія. 

Оба замолчали; разстроенная и блЪдная, она оперлась 
одной рукой о спинку кресла, а другую прижала къ сердцу; 
глаза ея задумчиво смотрЪли въ окошко; мысли, очевидно, 
были далеко; вопросъ о поднятомъ вуалђ, такъ сильно без- 
покоившій ее недавно, былъ забытъ. 

Но не забылъ ничего Дельримпль. Жизнь или смерть 
игуменьи играла въ его глазахъ второстепенную роль; долгъ 
свой относительно пащентки онъ исполнилъ; самый же глав- 
ный вопросъ остался невыясненнымъ. Онъ не спускалъ глазъ 
съ Мари, думалъ о своемъ счастьи, о томъ, что надо дзй- 
ствовать безъ промедленія и колебанія. 

Въ эту минуту Марія, повидимому, забыла укоры совЪсти; 
не опасно ли будеть напомнить о нихъ? 

Сердце Энгуса страшно билось; ему стоило протянуть 
руки и заключить ее въ объятія... Ему безумно, неудержимо 
захотћлось поступить именно такъ... Онъ до боли закусилъ 
губу и поблЪднзлъ отъ усилія удержать себя отъ искуше- 
нія. Онъ ждалъ, что она заговорить, нарушитъ чары, вну- 
шитъ ему привычное самообладаніе. Но она сама казалась 
точно загипнотизированной, улетзвшей въ область грезъ. 
Молчаніе становилось тягоствымъ. Наконецъ, Марія тихо пе- 
ревела глаза на Энгуса... Онъ не выдержалъ и, стремительно 
двинувшись къ ней, въ страстномъ порывЪ обнялъ ее. 

Черезь мигъ губы ихъ ветрћтились въ безумномъ по- 
цълу%. 


Х. 


Пролетћло такимъ образомъ нЪсколько быстрыхъ мгно- 
вевій. Блаженство обоихъ было такъ велико, что обыкновенно 
смертные дорого за него платять... 

Энгусъ почувствовалъ, что она дћълаетъ попытку освобо- 
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диться изъ его объятій; онъ съ усиліемъ разжалъ руки, и 
ова опустилась на кресло, строгимъ движеніемъ отстраняя 
его отъ себя. 

— Я совершила тяжкій грЪхъ...—-прошептала она, по- 
никнувъ головой. Убитый видъ ея и блъдность поистинћъ 
были трагичны; но Дельримпль не расположенъ былъ дешево 
уступить свое счастье. 

— Какъ?—рЪзко сказалъ онъ, —вы называете тяжкимъ 
грћхомъ обязательство, которое приняли относительно меня? 

— Я связана обътомъ и обязана сдержать его. 

— Никакого обЪта вы не давали. Его дали за васъ. 
Поцзлуй—вотъ вашъ обЪтъ мн. Правдивый, свободный, 
единственный!.. 

— Тоть предшествовалъ. 

— Но онъ былъ вынужденъ, Марія!.. Неужели вы меня 
и наше счастье сравните съ такимъ вздоромъ? В%Ъдь это: 
химера!.. 

— Это не химера, —печально возразила она, —и вы это 
знаете такъ же хорошо, какъ и я. Вы джентльмэнъ, пони- 
маете честь... Честь приказываетъ держать обЪты. 

’ — Честь не имзеть отношенія къ вынужденнымъ 0бЂъ- 
тамъ! — съ силой повторилъ Энгусъ,—вамъ не въ чемъ бу- 
деть упрекнуть себя. Вы поцћловали челов ка, безгранично 
любящаго васъ и любимаго вами. Поцзлуемъ мы закръцили 
нашъ договоръ, Марія! РазвЪ это преступленіе? Гръхъ? 
‚ Повърьте миЂ, что видћъть въ этомъ грЪхъ и преступленіе— 
противоестественная извращенность понятій! Свободный и 
здравый человЪкъ долженъ гордиться чувствомъ любви! | 
— Свободный!.. Но я не свободна! 

— Воображеніе!.. 

— Сердце мое было уже отдано. 

— Подтасовка! 

— Я связана словомъ!.. 

— Возьмите свое слово назадъ... Марія, который изъ ва- 
шихъ обътовъ чистосердечнће?.. 

 — Не йскутнайте меня... 

— Я хочу вернуть васъ на путь здраваго смысла и сво- 
боды. Если это вы называете искушеніемъ,—пусть будетъ 
такъ. Слушайте меня. Васъ обманули. ВЪдь вы были почти 
неразумнымъ ребенкомъ, когда вліяли на васъ въ извЪстномъ 
смысл%... Съ дЪтетва исковеркали и извратили ваше мыш- 
леніе... Заставили .называть долгомъ самое возмутительное 
рабство, самую вопіющую несправедливость... Вы уступили, 
подчинились, —какъ могло быть иначе? Но натура у васъ, 
правдивая и сильная, возмущена... Не говорите нътъ! Въ 
глубин души вашей живетъ вЪчный протестъ! ОбЪтъ былъ 
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вырванъ у васъ насильно, вымученъ, вынужденъ. Вы за 
него не отвътственны. Васъ убаюкали, усыпили объщаніями 
вЪчнаго блаженства за гробомъ, напугали нескончаемымъ 
мучешемъ въ аду... А знаете-ли вы, что такое настоящій 
адъ? Жизнь безъ любви, кто разъ постигъ это чувство! Это 
вЪрно, Марія! Скажите, вЪрите-ли вы мнЪ? 

— ВЪрю, противъ моей воли! —тихо отвЪтила она,—а не 
должна бы взрить. Вы искуситель. Изъ-за васъ я тяжко 
согрф шила. Но я еще могу замолить мой грћхъ... Наложить 
на себя покаяніе.. Если въ васъ есть капля великодупия, 
уйдите... Не приходите больше! 

— Не уйду!—съ такой силой произнесъ Дельримиль, что 
Марш. послышался голосъ самой судьбы. 

— Боже! Сжалься надъ бЪдной душой моей! Я-же не 
могу защищаться! 

Она закрыла лицо руками; Энгусъ продолжалъ: 

— Не на Бога надъйтесь, а на меня. Я буду вашимъ 
защитникомъ. Отбросьте всЪ страху и опасенія, положитесь 
на меня. Я смълъ и не сробћю ни передъ обществомъ, ни 
передъ грубой силой. Возьму васъ, брошу вызовъ всему 
свъту и унесу. Вы—моя вЪра, моя религія, мое счастье! И 
вы тоже любите меня, Марія! Загляните въ сердце свое и 
не бойтесь сказать правду. Вы гоните меня прочь? Но, бЪъд- 
ное дитя, что будетъ съ вами, если я уйду? Вы боитесь по- 
гибнуть? Но безъ меня-то вы и погибнете! Впрочемъ, вы- 
бора для васъ уже нЪтъ: я получилъ отъ васъ въ залогъ 
любви поцълуй, вы теперь моя. Слышите, Марія: не я одинъ 
поцВловалъ васъ, вы возвратили миъ поцзлуй—и теперь не 
властны располагать собою. Вы связаны, принадлежите мнЪ. 
Никакая сила, ни земная, ни небесная, не заставятъ меня 
отказаться отъ васъ. Я вырву васъ отсюда... Не вынуждайте 
меня къ насилію. Не слушайте лживыхъ голосовъ, убЪжда- 
ющихъ васъ, что любовь чувство позорное и грћховное... 
Марія, слЪдуйте за мной!.. Вы свободны. Родители ваши, 
своимъ безчеловћчнымъ эгоизмомъ, лишили себя всякихъ 
правъ на васъ... Не смущайтесь, не раздумывайте, дорогая 
моя,—идите за мной... Не говорите о возмезди, о мукахъ 
ада... Неужели ради меня вы не рискнете подвергнуть себя 
мученіямъ, даже въ аду—вы, равная мн по смълости и 
сил духа? 0, я бы купилъ васъ цфной нъсколькихъ вЪч- 
ностей` адскихъ мукъ, клянусь вамъ! И не нашелъ бы эту 
ЦВну слишкомъ дорогой! Вы ръшились? Пойдете за мной:.. 
Смотрите —Дельримпль указалъ рукой въ окно, на ограду, — 
ничего нътъ труднаго... Ночью выходите къ калиточкЪ; ло- 
шади будутъ ждать... Завтра мы въ Чевита-Веккіи... Тамъ 
англ ское судно на якорћ... Офицеры мнЪ пріятели... Черезъ 
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день мы въ безопасности, женаты, счастливы! 0, Марія, Марія, 
модумайте и отвЪтьте, что вы согласны! 

Она отняла руки отъ лица и, наклонившись впередъ, слу: 
шала уже спокойнЉе. 

— Довърьтесь мнъ!—убъждалъ онъ горячо, торопливо, — 
вы не раскаетесь, будете счастливы! Я привезу васъ къ 
моему отцу, домой! Васъ полюбять, будуть почитать, обожать! 
Дорогая, тамъ всЪ черныя ` суевЪрія и мрачные призраки 
разлетятся, какъ дымъ, препятствія покажутся ничтожными! 
На почвЪ моего отечества, даже на англійскомъ корабл%, вы 
забудете противоестественные обЪты, нелћпыя эпитимьи и 
умерщвленія плоти, деспотическое вмз шательство родитель- 
ской власти въ вашу жизнь. У насъ все это неизвЪстно! 
Я самъ, вы знаете, избралъ карьеру, перешагнувъ черезъ 
существующіе у насъ предразсудки. Но отецъ не отнялъ у 
меня своего расположенія, не вычеркнулъ изъ списка сы: 
новей. Я привезу ему невЪстку красивую, честную, благород- 
ную... Онъ васъ будеть обожать. Не бойтесь, Вдемъ... Тамъ 
новый свЪтъ, цвъты, радость, миръ, любовь! Тамъ вы будете 
п%ть, никто не станетъ угнетать вашъ дивный даръ! Милая, 
върьте, все въ этихъ стЪнахъ лживо, подтасовано, устарЪло, 
отжилосвоевремя. Не въ отреченіи отъ счастья спасеніе! Стрях- 
ните оковы, берите счастье, которое дается вамъ: это ваше не- 
ютъемлемое право! Чувствуете-ли вы, какъ я люблю васъ? 
Каждый ударъ сердца моего, каждая капля крови принад- 
лежатъ вамъ! Мы предназначены другъ для друга! 

Она сдъЪлала было попытку приложить руки къ ушам», 
чтобы не слышать искусителя; но онъ перехватилъ эти руки 
по дорогЪ, удержалъ ихъ въ одной изъ своихъ, а другой 
властно обнялъ ее за плечи. 

Долго говорилъ Энгусъ. Говорилъ пылко и убъдительно, 
то нЪжно, то страстно; объщалъ все, что имЪетъ, и чего не 
имЂетъ; вызывалъ на борьбу небо, адъ, людей и самого 
Бога. Безчисленное множество разъ повторялъ, что любитъ 
ее, увЪряя, что и она платитъ ему тъмъ же. | 

Марія молчала, не протестуя, не защищаясь. Звукъ его 
голоса заглушалъ ве другіе голоса въ душ ея, и она слу- 
шала, очарованная. 

Наконець, онъ замолчалъ. Она подняла глаза. 

_ — А завтра?—спросила она. 

— Завтра? Завтра будетъ днемъ избавленія! Бъжимъ 
нынче же ночью! Вев слъдующіе дни будуть наши, неотъ- 
емлемо наши! 

Но она покачала головой и тихонько высвободила плечо 
изъ-подъ его руки. | 
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— А ее бросимъ умирать? — она вину въ сторону 
спальни игуменьи. 

Онъ не нашелся отвътить. 

— И затъмъ стыдъ, стыдъ!—продолжала она.—Позоръ! 
Я не снесу его! Не требуйте!. Да, да, тысячу разъ—да, я 
васъ люблю! Идти за вами было бы высшимъ счастьемъ. 
Отчасти согласна, что меня принесли въ жертву... Вынудили 
объты. Жизнь моя ужасна, будеть еще ужаснЪе теперь... 
Но... запятнать имя Джероно-Брачіо... Никогда! Не могу! Ни 
за, что!.. 

Брови англичанина грозно сдвинулись, голубые глаза 
сверкнули. 

° Наступило молчаніе. 

— ВЪрите вы въ Бога? —спросилъ онъ, глядя на карме- 
литку въ упоръ. 

Она вздрогнула, но не отвЪтила. 

— ВЪрите. Такъ я призываю Его въ свидътели, что, 
завтра застрЪлюсь, если вы откажетесь бЪжать со мной. 

Онъ всталъ; встала за нимъ и она, блВдная, съ расши- 
ренными глазами. 

— Что вы сказали? Знаете-ли, что вы сказали?.. 

— Знаю. 

— Вы... не серьезно?.. 

— Совершенно серьезно. Слушайте меня, Марія. Я живу 
вами, для васъ, изъ-за васъ... Если вы боитесь, не способны 
`® идти на встрЪчу опасностям»... 

Она презрительно махнула, рукой. 

— Я не труслива. 

— Если, наконецъ, у васъ не достаетъ нравственной смЪ- 
лости завоевать счастье,—я удалюсь... Но даю вамъ честное 
слово: покончу съ собой. 

Она стояла, какъ окаменћлая, неподвижно, со сдвину- 
тыми бровями, не смя принять страшное рЪшеніе. 

Тогда онъ двинулся къ двери. 

— Прощайте! 

Въ одинъ мигъ очутилась она возлЪ него, схватила его. 
за руки. 

— НВтъ! Нътъ! Нътъ! Вы такъ не уйдете!.. 

— Чего вы хотите? Не играйте мною! —р%ъзко сказалъ онъ; 

— Боже мой! Сжалься! Дайте мнЪ время о Я сама. 
не знаю... Голову потеряла... Дайте подумать... 

— Н%тъ. Сегодня, какъ и завтра, будуть тЪ же колеба- 
пія. Положеніе вЪдь не измънится. Вамъ надо самой, сразу 
повернуть свою судьбу. Раздумывать безполезно. Не може- 
те. — прощайте. Вамъ предетоить медленная смерть, — мић 
мгновенная... Посл днее лучше... 
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— Н%ътъ! НЪты—въ тоскЪ повторяла она, хватаясь за 
него своими нъжными, бВлыми руками, —вы не уйдете. Вы- 
слушайте меня... ИмЪйте жалость... Подумайте: кто я?.. ГдЪ 
я?.. Чего вы требуете? Чтобъ я ушла отсюда сегодня? Но 
какъ? Какимъ образомъ? Даже одежда моя... ; 

Онъ мигомъ понялъ, что, когда рЬчь идеть о такихъ 
практическихъ мелочахъ, значитъ въ главномъ есть уже 
тайное согласіе на побЪгъ. Глаза его смягчились, лицо утра- 
тило гнЪвное выраженіе; онъ съ нћжностью взглянулъ на 
милое, страдальческое лицо умолявшей его дзвушки, под- 
несъ къ губамъ ея руку и сказалъ: 

— Я закутаю васъ въ плащъ; плэдъ накинемъ на голову, — 
какъ носятъ шотландскія женщины, Марія! Но важнЪе всего 
этого выбрать моментъ, когда васъ никуда не позовутъ, долго 
не хватятся... ГДЪ ваша комната? 

Она вздрогнула, смутилась; но опасаясь, что онъ снова 
заговорить о самоубійств%, обстоятельно объяснила ему, гдЪ 
находится ея келья, разсказала, что балконъ ея выходитъ въ 
садъ, прямо противъ калиточки. Онъ подробно разспросилъ 
о ключЪ и задвижк%... Затрудненій съ этой стороны ‘не ока- 
залось. 

— Теперь полнолуніе, ночь свЪтлая,--сказалъ онъ за- 
думчиво,—но все равно, ждать некогда. Не позже завтрашняго 
дня... Сегодня же приму нужныя м%Ъры... Отъ васъ прошу 
только отворить мн% калитку въ условный часъ... 

— НъЪтъ! НЪть!—вдругъ возмутилась она, — не могу! Стыдъ! 
Святотатство!.. Меня проклянутъ родные, церковь!.. НЪтъ! 
Лучше умереть... 

Онъ слушалъ ее, до крови закусивъ губы. Глаза его снова 
метали молніи. 

— Вижу, —медленно произнесъ онъ, —что я ошибся. Ана- 
эема горсти фанатиковъ, сплетни римскихъ аристократовъ,— 
вотъ главныя соображенія... Любовь, сравнительно съ такими 
капитальными дЂълами, сущій пустякъ, по вашему... 

— Жестокій! Вы этого не думаете! Я васъ люблю, такъ же, 
жакъ и вы меня! 

— Я ставлю васъ выше воЪхъ остальныхъ соображеній. 

— Знаю. И я тоже... 

— Докажите! | 

— Вы требуете невозможнаго. 

— Марія, подумайте о будущемъ! Близокъ часъ, когда 
меня не будетъ около васъ... Сумћете вы жить безъ меня? 

Она подумала. 

— НЪтъ. Отнын® жизнь безъ васъ для меня немыслима... 

Наивныя слова эти произнесены были товомъ глубочайшей 
‚ № 11. Отдв2ъ Г. 6 
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искренности, беззавЪтной любви и отчаянія. Тронутый Энгусъ 
съ умилешемъ взялъ ее за руку. | 

— Воть видите, дорогая! Не играйте-же и моимъ чув- 
ствомъ, моей жизнью. СлЪдуете за мной!.. 

— Надо!.. Надо!..—повторила она, какъ потерянная. 

— Объщаетесь? 

— ОбЪщаюсь. 

— А завтра снова начнутся колебанія? 

— Я дала слово! А вы еще своего не дали... 

— 0, я!..—онъ энергично сжалъ ея руку:—вы знаете, что 
мн не къ чему давать слово. Вы вЪрите мнЪ вполн%, иначе 
и быть не можеть, Марія?.. 

— А вы мнЪ не върите? 

Онъ вперилъ проницательный взглядъ въ ея черные глаза. 

— Все еще сомнЪваетесь? 

— СомнЪваюсь. Не осуждаю васъ... но вполнЪ довЪрять не 
могу... 

— Что.же сдЪлать, чтобъ вы не сомнзвались? 

‚ — Не знаю... 

’— Я дала обЪщан!е... Хотите клятву? Клянусы.. Все равно, 
я ужъ душу свою погубила... Чего же вамъ еще?.. 

— Не знаю... Неотразимаго доказательства....-говорилъ 
онъ медленно, не спуская глазъ съ ея лица, отыскивая на 
немъ выраженіе непреклонной воли, непобъдимой твердости. 

Непривычный румянецъ вспыхнулъ на щекахъ Маріи. 

-— ВЪрьте мнЪ!—повелительно сказала она,--смотрите! 

Она вдругъ поднесла свою руку ко рту и впилась въ 
нее зубами. Показалась кровь. 

_ Такое необдуманное, дикое доказательство, повидимому, 
возымЂло желаемое дъйствіе: Дельримпль былъ обезоруженъ. 

— Я вћрю вамы -сказалъ онъ, страстно обнялъ ее и по- 


цВловалъ на прощанье. 


ХІ. 


Выйдя изъ монастыря, Энгусъ Дельримпль долго бродилъ 
по горамъ, придумывая и отвергая тысячи плановъ; наконецъ 
вернулся къ себЪ. Стефанона не было дома, -дъла задер- 
жали ого въ РимЪ; Анета съ толпой веселыхъ подругъ ушла 
на ярмарку въ Чивителла Санъ-Систо; сама хозяйка, Сора 
Нанна, занята была съ самаго утра стиркой, и издали до- 
носился ея голосъ изъ прачешной, находившейся въ концћ 
огорода. | 

Когда она улучила минутку забЪжать домой и увидала 
своего жильца, то разсыпалась въ иввиненіяхъ за невольпую 


неаккуратность въ обЪд%. 
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— Сію минуту! Сію минуту, синьоръ, подамъ вамъ кушать. 
А затЬмъ ужъ простите, вернусь въ прачешную. Сегодня у 
меня большая стирка, нћсколько поденщицъ, дълъ по горло! 
Шутка сказать-—выстираль столько бълья! А затЪмъ катать, 
гладить, снести въ монастырь! Синьоръ можеть судить самъ 
тю величинЪ корзинъ, каково тащить ихъ по горнымъ тро- 
жинкамъ! 

Синьоръ сотни разъ уже выслушивалъ подобныя объяс- 
ненія; но на этотъ разъ онъ обратилъ на нихъ особенное вни- 
маніе: ему пришло въ голову, нельзя ли какъ-нибудь ути- 
лизировать корзины и переслать въ одной изъ нихъ одежду 
вестрз Мари? Но планъ этотъ оказывался во многихъ отно- 
шеніяхъ затруднительнымъ и небезопаснымъ. 

Издали доносились голоса прачекъ, ихъ пЪніе и болтовня; 
Энгусъ раздражительно отодвинулъ свой стуль и ушелъ къ 
себЪ наверхъ. Имъ овладЪвало отчаяніе; въ чарующемь при- 
утогвіи любимой двушки все ему казалось досту тнымь 
возможнымъ; теперь-же, наединЪ съ своими думами, дъЪло 
представлялось въ иномъ освЪщеніи. Страшныя цЪпи при- 
ковывали Марію къ монастырю, требовались нечеловъческія 
усилія, чтобы порвать ихъ. Аргументы, съ помощью которыхъ 
онъ исторгнулъ ея согласіе ва побъгъ, изобрътены были 
сстрастью, а не разумомъ; дъЪйствіе ихъ будетъ непродолжи 
тельно; предоставленная самой себъЪ, своей совЪсти, Мія, ко-и 
нечно, снова поддастся и подчинится привычному и рутин- 
ному образу мыслей; клятва ея, запечатлЪ нная даже кровью, 
окажется взбалмошнымъ порывомъ минутной страсти! Раская- 
ніе возьметъ верхъ; ничто не помЪшаетъ ей перестать при- 
нимать искусителя въ монастыръЪ,--исходъ простъ. 

Н%ътъ, нътъ! Нечего обольщать себя иллюзіями! Она не 
рВшится на побъгъ. Безуміе надЪяться на это. 

ВмЪстЪ съ этимъ мысль о смерти назойливо стала при- 
ходить ему въ голову. Онъ никогда не придавалъ чрезмЪр- 
наго значенія жизни; не разъ думалъ онъ, что самоубійство 
удълъ' избранныхъ, сильныхъ натур... Теперь онъ самъ очу- 
тился въ такомъ положеніи, что вопросъ для него ставилея 
ребромъ: или жить съ Марей, или не жить вовсе. Онъ чув- 
ствовалъ себя рабомъ своей страсти, и ръшимость покончить 
съ собой все боле и болЪе кръпла въ немъ. До сихъ поръ 
желать и достигнуть — было для него однозначущимъ; 
неужели теперь онъ измЪнить себ, смирится и отойдеть 
отъ намЪченной цъли? 

НъЪтъ. Онъ или достигнеть ея, или умретъ. Сначала испро- 
буеть все: будеть убЪждать, попробуеть пустить въ ходъ 
силу и—въ случаъ ръшительной неудачи—отравится. 


Придя къ такому рЪшенію, Энгусъ счпталъ уже себя 
се 
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какъ бы связаннымъ словомъ. Онъ хладнокровно пригото- 
вилъ деньги, нужныя бумаги — на случай неправдоподобнаго 
успЗха; затЪмъ открылъ дубовую шкатулочку съ пузырьками, 
тутъ были самыя разнообразныя л$карства, всЪ съ надпи- 
сями; одно мъсто въ шкатулочкЪ оставалось пустымъ: онъ 
наканунз вынулъ пузырекъ съ желудочными каплями. 
Анета приходила просить у него какого-нибудь средства 
оть боли подъ ложечкой; онъ накапалъ ей въ рюмку, а пу- 
зырекъ поставилъ на полочку. Теперь онъ взялъ этотъ пузы- 
рекъ, вложилъ въ пустое мЪсето въ шкатулкЪ, а оттуда вы- 
нулъ другой пузырекъ, по виду совершенно схожій съ пер- 
вымъ, такой же прозрочный и безцвътный. 

Энгусъ взболталъ его, посмотрЪлъ на свЪтъ—ни дать, 
ни взять вода или водка! 

— Н»Ъсколько капель—и все кончено. Тугъ хватитъ отра- 
вить десятерыхъ!—сказалъ онъ себ%. 

Въ эту минуту хозяйка безъ церемоніи отворила къ нему 
дверь спальни и звала его: онъ захлопнулъ шкатулку, вы- 
шелъ изъ кабинета и спросилъ, что ей надо. 

— Синьоръ, представьте, я получила письмо изъ Рима 
ВЪърно отъ мужа! Чудакъ, право! Знаетъ, что я читать не 
умзю! У кого мнъ было выучиться? Чудакъ! РазвЪ я свя- 
щенникъ или учитель, чтобъ умЪть читать? Чего не при- 
думаетъ!.. 

— Вы желаете, чтобъ я прочелъ вамъ письмо? 

— Еще бы не желать! Кто мнЪ прочтетъ? Докторъ То- 
мазо боленъ, Богъ съ нимъ.. А вы ученый, синьоръ, не 
откажите... 

— Хорошо. Пойдемте внизъ. Сейчасъ приду. 

Онъ вернулся въ кабинетъ, поставилъ на полочку пузы- 
рекъ съ ядомъ, который былъ у него въ рукахъ, захватилъ 
свою шляпу и сошелъ внизъ. Писалъ дъйствительно Сте- 
фанонъ,—т. е. писарь подъ его диктовку — приказывая женћ 
немедленно выслать ему еще ящикъ вина съ Джиджето, 
такъ какъ спросъ великъ и плата хороша. Надо ковать же- 
лЪ3зо пока горячо. 

— Эге! дЪла идутъ!—радостно воскликнула Нанна,—мой 
Стефанонъ лицомъ въ грязь не ударитъ! Только вотъ при 
дется мнЪ бросить стирку, да бЪжать разыскивать Джид- 
жето!.. 


ХП. 


По счастью недолго пришлось рьяной прачкЪ искать 
Джиджето: онъ быль по близости отъ дому, такъ какъ 
отказался сопровождать Анету съ подругами на ярмарку. 
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Онъ побывалъ въ Рим и былъ о себЪф очень высокаго ми%- 
нія: можеть ли ему быть весело на какой-то глупзйшей 
ярмаркЪ! Пусть забавляются этимъ ничтожные субіакскіе 
мъщаве или окружные сЪрые крестьяне,—а не онъ, куль- 
турный Джиджето, побывавшій въ РимЪ! 

Не смотря на такую комичную заносчивость, Джиджето 
былъ безобидный малый, съ женственнымъ лицомъ и бар- 
хатными глазами, игрокъ на гитарЪ, и съ рВшительной 
склонностью ничего не дћлать. На Анету онъ смотрЪлъ 
снисходительно, щадя въ ней будущую наслъдницу Стефа- 
нона, и териълъ ее, какъ неизбЪжное зло въ своей жизни, 
‚ отдвлываясь отъ ея общества при всякомъ удобномъ случа%ћ. 
До появлешя Дельримпля она ребячески восхищалась по- 
мощникомъ отца; но за послВднее время манеры ея изм%фни- 
лись, что, разумЪется, раздражало до нЪкоторой степени 
Джиджето, и онъ иногда находилъ нужиымъ попугать Сору 
Нанну нам%реніемъ подстрЪлить проклятаго англичанина 
изъ-за угла. . 

Какъ бы то ни было, но на ярмарку опъ не пошелъ, и 
Нанна отыскала его передъ аптекой, съ гитарой на пере- 
вязи, въ широкополой мягкой шляп%, разглагольствующимъ 
съ знакомыми. Узнавъ о приказани Стефанона, Джиджето 
немедлено собрался Ъхать въ Римъ, съ ящикомъ вина. 

Между тамъ, Анета отъ души веселилась, радуясь, что 
ворчливый Джиджето не отравляетъ ей удовольствія своимъ 
присутствіемъ. Прежде всего она сходила къ обЪднЪ, погла- 
зЪла на яркіе наряды женщинъ и на красивыхъ парней; 
затЪмъ, взявшись подъ руки со сверстницами, она вкусила 
всвхъ ярморочныхъ удовольствій. НЪсколько разъ прошли 
двушки по главной улицъ, емЪясь во все горло, дЪълая 
глазки кавалерамъ направо и налћъво, щеголяя праздничными 
костюмами; затЬмъ закусили, выпили бЪлаго винца, чокаясь 
между собою со всевозможными пожеланями, снова раска- 
тисто и безпричинно хохотали; вечеромъ любовались фейер- 
веркомъ на площади, погуляли при лунномъ свЪтЪ около 
руинъ; наконецъ, переночевали на постояломъ дворЪ. На сл%Ъ- 
дующее утро молодыя дЪвушки, шутки ради, помогли со- 
бирать виноградъ въ помЪстьи маркиза, окрестнаго магната; 
наконецъ, пообъдавъ остатками закуски, взятой съ собой 
изъ дома, онЪ, съ пВніемъ, направились въ (Субіако. Было 
уже довольно поздно, и монастырскій колоколъ возгласилъ 
Апое]аз, когда онъ дошли до площади и разошлись но 
Домам. | 

Въ одномъ изъ оконъ доктора Таддси виднЪлся огонекъ; 
Анета взглянула на него и лукаво улыбнулась... Не зайти-ли. 
взглянуть на результаты ея подвига? Въ общемъ, хорошо, 


86 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


что дћло кончилось благополучно... Старый негодяй напу- 
ганъ изрядно, а обиженная Анета отомщена... Остается при- 
знаться въ грЪхЪ на исповъди... Трудневько будетъ выска- 
заться передъ духовникомъ! Ну, да тамъ видно будетъ... 

„Зайду провЪдать стараго болтуна! — рьшила она,— 
посмотримъ, какъ-то онъ меня примет! Интересно“! 

Безъ дальнЪйшихъ колебаній, юная нахалка вошла въ 
подъфздъ, вбЪжала вверхъ по лћстницВ и постузала въ 
дверь къ доктору. Старуха служанка осторожно пріотворила 
дверь и выглянула. 

— Чего вамъ надо?’—проворчала, она не совеъмъ ласково. 

— Чего надо? Зашла узнать о здоровьи доктора Томазо! 
Или вы пе узнаете меня, Серафина? Я Анета, дочь Стефа- 
нона! Желала-бы навЪстить нашего почтеннаго доктора... 
Поздравить съ наступающимъ выздоровленіемъ!.. 

— Ахъ, и правда, я васъ не узнала! Погодите крошечку, 
доложу, пойду... 

Она всетаки не впустила посћтительницу, а начала пе- 
реговоры съ докторомъ; до Анеты донесся. слабый, но сла- 
щавый голосъ больного: 

— Воть какъ! МилЪйшая Анета! Добрая дЪвочка Моя 
любимица! Войдите. войдите, ті їауогіѕса! | 

Анета вошла. Синьоръ Томазо сидЪлъ въ креслЪ, блЪд- 
ный, изможденный. 

— Вы ужъ встали, синьоръ Томазо? Слава Создателю! 
Какъ я рада!—болтала лукавая дъвчонка, безпокойно бъгая 
глазами по сторонамъ,—ахъ, до чего мы за васъ тревожи- 
лись! Скажите, какой мерзавецъ залумалъ лишить насъ 
добраго, милаго доктора? Весь городъ слезами обливался... 

— Какъ знать? съ поразительнымъ добродушіемъ ото- 
звался старикъ.—НадЪюсь, что всЪ РЕ ему, такъ же, 
какъ простилъ и я. 

— Ахъ, какое великодуше!—Анета въ экстазЪ сложила 
руки, —всЪмъ, всъмъ разскажу! Истинный христіанинъ! ВЪдь 
онъ ударилъ васъ подло, сзади, —а вы прощаете! 

Глаза ихъ встрЪтились; оба безошибочно прочли въ мы- 
сляхъ другъ у друга. Ликующей Анет хотЗлось разсмЪяться, 
но комедія требовала серьезности до конца. 

— ЛЪчитесь, выздоравливайте! Скорће принимайтесь за 
практику... Больные по васъ стосковались...-сладко гово- 
рила она, между тћмъ, какъ верхняя губа ея оскалилась, 
какъ у хищнаго звЪрька, готоваго укусить. 

-- Сп шить нельзя, дитя мое! С уз р!апо, уа ѕапо!— 
не смущаясь возразилъ старикъ,— въ мои годы выздоровле- 
ніе идетъ не быстрыми шагами. 

— Въ ваши годы? — Апета обрадовалась случаю дать 
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волю душившему ее смћху,—какіе такіе ваши годы? Вы 
одинъ называете себя старикомъ! Эхъ, синьоръ Томазо, по 
воскресеньямъ, какъ надЪнете вы обтянутыя брючки, да зеле- 
ный пиджачокъ, сущ молодчикъ, провались я, коли вру! 
Вы Джиджето за поясъ заткнете. Что такое года? Пустякъ! 
Главное — красивая наружнесть, бодрость, а этимъ вы не 
обижены... | 

— Присядьте, дитя мое, присядьте! — сказалъ оглушен- 
ный больной, — Серафина, стульчикъ! Стары стульчики, — 
прибавилъ онъ, когда Анета сЪла и послышался трескъ,— 
стонутъ, бъдняжки, при воспоминаніи о моей покойной женз, 
покупавшей ихъ' 

— Царство ей небесное! — набожно произнесла дъвушка. * 

— Аминь. Но какая вы нарядная, душа моя! Корсажъ 
бархатный, новый передничекъ... Нынче развъ праздникъ? 

— Видно, что вы больны! Забыли, что въ ЧивителлЪ 
ярмарка. Я прямо оттуда. Какъ было а Только устала 
немножко... с 

— Какъ, вы пъшкомъ? 

— Конечно! Вс лошади ушли съ папой. Но насъ была 
Ц%лая компанія, некогда было думать объ усталости. Вотъ 
теперь только чувствую, что ноги словно не мои... 

— Ба! А сама свЪжа, какъ розанъ! И, не смотря на уста- 
лость, зашли провздать меня? Вотъ такъ истинное милосер- 
д!е! Да наградитъ васъ Богъ, дитя мое! А я все одинъ да 
ОДИНЂ... 

— Одинъ? Англичанинъ, навЪрно, часто бываетъ у васъ? — 
равнодушно спросила Анета. 

— Англичанинъ? Конечно, конечно... Но съ иностран- 
цемъ какіе могутъ быть разговоры? Впрочемъ, благодарю 
его за уход»... 

— А матушка-игуменья-то? Вотъ, должно-быть, мучилась, 
что еретикъ лЪчилъ ее?! Что подћлаешь! Надо покориться. 
Какъ Богу угодно. Но онъ знающій докторъ, что вЪрно, то 
върно. И лЗкарства у него такія, что и вамъ, пожалуй, та- 
кому ученому, неизвестны! На дняхъ заболђло у меня подъ 
ложечкой... Ахъ, такая боль, я просто думала— умру... Жарко 
было, знаете, разгорячилась, да и выпила залпомъ кружку 
ледяной воды... Глупо, конечно... Ну, не удержалась. Вотъ, 
бЪгу къ англичанину, объясняю, въ чемъ д%фло... Онъ, ни 
слова не говоря, наливаеть въ рюмку какихъ-то прозрач- 
ныхъ капель, разбавляетъ водой... Выпила я, и что жъ вы 
думаете? Какъ рукой сняло! Я думаю, онъ колдунъ... И 
капли жгли во рту... Только разомъ выздоровЪла, что ска- 
жете на это? 

— Для этого колдовства не надо, дочь моя. Желудоч- 
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ныя капли какія-вибудь на спирту. И у меня есть такія въ 
аптечк... 

— Благодарю, благодарю, мнЪ не требуется! —заявила Анета 
подозрительно, опасаясь какъ бы онъ не задумалъ отравить еө 
въ отместку за ударъ ножомъ,—теперь я здорова... Хоть 
лить и хочется, по правдЪ сказать... 

— Капли даютъ только въ случаЪ болЪгни!—успокоилъ 
ее докторъ.—А если вамъ хочется пить, что же не сказали 
раньше? Чего прикажете? Воды? Вина? Сиропу? 

— Стаканчикъ воды прикажите... 

— Серафина! 

Старуха немедленно явилась. 

°  __ Серафина, принесите воды и вина. Стараго вина, куп- 
леннрго у Стефанона, знаете? 

— НЪтъ, нътъ, вина не надо!--съ живостью запротесто- 
вала Анета. 

— Всетаки принесите, Серафива. Можетъ быть, дорогая 
гостья и отвћъдаетъ его. А 

Служанка кивнула головой, и босыя ноги ея зашлепали 
по лВетницВ. 

— Одной волы не пейте, дитя мое, —сказалъ докторъ, — 
вамъ жарко! сы ужъ разъ испытали вредъ... 

— Спасибо, спасибо... Одной воды... Такъ хочется пить. 
Съ самой Чивителлы умираю отъ жажды. 

Серафина принесла на подносЪ графинъ холодной воды, 
два стакана и бутылку любимаго итальянцами персиковаго. 
сиропа. | | 

— Вотъ отличная мысль—одобрилъ докторъ,—подлейте 
въ воду сиропу, дитя мое! 

— НЪтъ, нЪтъ, только воды!--упрямо твердила дъвушка. 

— Ахъ, Господи, —вмЪшалась служанка, думая, что Ане- 
та отказывается изъ церемоніи, —да я ужъ налила вамъ въ 
воду сиропу! Кушайте! Не выливать же въ самомъ дВлЪ!.. 

‚ Анета колебалась: смЪшно было дольше упрямиться,` а 
между тЬмъ страшновато... Опа взяла налитый стаканъ и 
поднесла его доктору: 

— Сначала вы, синьоръ Томазо, а я послЪ васъ...— щут- 
ливо предложила она. | 

Докторъ отлично понялъ ея опасевія; онъ взялъ стаканъ 
и отпилъ нъсколько глотковъ; тогда она успокоилась и съ 
жадностью залпомъ допила остальную воду. 

— Не налить-ли еще? предложила служанка. 

— НВтъ, достаточно, вода холодная,-—-замЪтилъ докторъ. 

Но Анета, не утоливъ сильной жажды, уже налила второй 
‘стаканъ чистой воды и мигомъ опорожнила его. 

— А!.. Хорошо напиться, когда горитъ внутри! —сказала 
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она.—-А затЪмъ, синьоръ Томазо, до свиданія, выздоравли- 
вайте поскорЂе. Звовятъ уже къ Ауе Мага, надо спъшить 
домой... Не пырнули-бы и меня ножомъ, какъ васъ, бЪднаго... 
Проклятый убійца! Никогда ему не прощу! Что сказать на- 
шимъ? Надняхъ увидимъ васъ у себя? 

— Надъюесь, если Богу будетъ угодно. До свиданія, кра- 
савица моя. Не удерживаю васъ. Становится поздно. Да 
хранитъ васъ матерь Божія!.. 

По дорогъ домой, дъвушка вполголоса ворчала: 

— Старый лицем%ъръ!.. Шутъ гороховый!.. Дорого бы онъ 
далъ, чтобъ донести на меня!.. Да не смћетъ!.. Папинаго ножа 
побаивается... Лебезитъ, старый чортъ!.. 

До послЪдняго поворота она дошла безпечно, то мурлыкая 
пъесни, то руган Томазо, какъ вдругъ почувствовала острую 
боль въ желудк%. 

— Онъ отравилъ меня! — прошептала она, приходя въ 
ярость, —яду подсыпалъ! Проклятый убійца! 


ХШ. 


Боли все усиливались; скорчившись и скрежеща зубами, 
доплелась Анета до дому. Она знала, что отецъ въ Рим%, 
мать занята стиркой, —но надЪялась, что Дельримпль дома 
и спасетъ ее какими-нибудь чудодЪйственными каплями, какъ 
въ прошлый разъ. Матери-же затруднительно было-бы объяс- 
нить, почему она считаетъ себя отравленной... 

Съ трудомъ взобралась Анета на лъстницу, останавли- 
ваясь на каждой ступенькЪ: до такой степени нестерпимы 
были судорожныя боли въ желудкВ. На площадкЪ она оста- 
новилась, придерживаясь за стБну, чтобъ не упасть, и взгля- 
нула на дверь авгличанина. 

„Войти или нътъ? Въ тотъ разъ онъ помогъ ей... Да, но 
теперь ей придется объяснить ему, что опа подозрЪваетъ 
отравлеше... Сказать, что она пырнула ножомъ доктора Томазо 
и думаетъ, что онъ подсыпалъ ей за это яду въ питье... 
Невозможно! Да и никто не поможетъ, если это отравленіе... 
Положимъ, зловредный Томазо отвћдалъ самъ питья... слЪ- 
довательно, у него, мошенника, есть противоядіе... а у англи- 
чанина и подавно: Онъ поученъе въ десять разъ, чЪмЪъ тоть 
старый дуракъ“. 

Послъднее соображеніе разрзшило ея сомнфнія: англи- 
чанинъ, върно, дома, она войдетъ, все ему разскажетъ, попро- 
сить его помощи... Что-жъ дЪлать? Нечего колебаться, когда 
жизнь въ опасности. 

Она постучала въ дверь, —отвЪта нЪтъ. Взглянула въ за- 
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мочную скважину—лунный свЪтъ ярко освЪщалъ первую 
комнату. Можетъ быть, онъ во второй? Не слышить стука?.. 
Зубы Анеты стучали отъ боли. 

—- Синьоръ! Вы у си 

Молчаніе. 

Ова толкнула дворь. Въ первой комнатъ—никого. Отво- 
рила вторую,—тоже пусто; луна ярко свЪтитъ.. А, слава 
Богу! Вотъ на полочк%, на томъ-же самомъ мъстћ, пузырекъ. 
Этотъ самый! Анета читать не умЪла и не подозрћвала, что 
въ шкатулочкъ вс пузырьки одинаковы на видъ; ни ма- 
лъйшаго сомнЪнія не возникло въ ней: она схватила гра- 
финъ съ водой, налила немного въ стаканъ, стала искать 
ложку... Не найдя ложки, на глазъ накапала безцвЪтной жид- 
кости и выпила. 

Едва успЪла она поставить пустой стаканъ на столъ, какъ 
но тЬлу ея пробъжало сотрясеніе, точно отъ электрическаго 
тока. Ей хотзлось крикнуть, удержаться отъ паденія, но па- 
рализованная рука ея опустилась, ноги подкосились, и она 
рухнула на полъ. 

Въ домЂ никого не было. Изъ глубины огорода, слышны 
были удары вальковъ по мокрому бЪлью; Сора Нанна съ 
Джиджетто заняты были сборами въ дорогу и укладываньемъ 
бутылокъ въ ящикъ; никто не подозрзвалъ о случившемся 
въ домЪ; только луна равнодушно освЪщала блЪдное, иска- 
женное лицо уснувшей навћки дъвушки. 

Сестра Марія стояла у окна въ своей кельЪ и отсут- 
ствующимъ взглядомъ слъдила за плывшими по небу обла- 
ками. 
Поднимался въЪтеръ; подъ сводами корридоровъ, по трубамъ, 
сквозь всЪ щели гудћълъ и вылъ онъ, наводя ужасъ на 
нервныхъ людей; на небъ черныя тучи серебрились по кра- 
ямъ, напоминая катафалки и покровы съ блестящими бах- 
ромами. 

Въ душъ Мари царили нерЪшительность, сомнћнія, от- 
чаяніе. На бЪлой рукЪ, подпиравшей щеку, видн®лся кро- 
вавый значекъ: свидЪтель клятвы оказывался нелишнимъ 
въ данную минуту, когда Дельримпля не было, чтобы вдо- 
хнуть въ нее свою энергію, ободрить ее, принудить, заста- 
вить дъЪйствовать! О, онъ предвилълъ это! Она снова упала 
духомъ и готова была отступить. Только опираясь на него, 
өна чувствовала себя въ силахъ повернуть судьбу по своему, 
попрать ногами все, что съ дътства привыкла чтить, какъ свя- 
тыню! Вдали отъ него она опять принялась разсуждать, и 
пропасть подъ ногами ея казалась ей бездонной, непрохо- 
Димой. 
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Не ада боялась она, —хотя въ простотв душевной и въ- 
рила въ него; не святотатство, не нарушеніе обЪта пугали 
ее: ради него она готова была на все это. НЪтъ, ей казалось 
невозможнымъ запятнать, опозорить имя Джероно-Брачіо. 
Безчестье хуже грЪха въ глазахъ родовитой римской дъЪ- 
вушки, даже кармелитки; безчестье падетъ не на нее одну, 
а на всю семью ея. Марія Адолората вольна погубить свою 
душу, но Марія Брачіо не смЪетъ загрязнить свой гербъ. 
Она не должна, не можеть бъжать изъ монастыря!.. Пусть 
ждетъ у калитки... Она не выйдетъ къ нему!. Богъ и честь— 
съ одной стороны; сатана, позоръ и искушен1е—съ другой. 
Выбора для Брачіо быть не можетъ. 

ВъЪтеръ кръпчалъ; облака неслись по небу все быстрЪй 
и быстрЪй. 

Она вздрогнула отъ озноба, и страшное ощущеніе одино- 
чества охватило ее. У изголовья больной и то легче, чъмъ 
одной со своими мыслями. 

Она пошла къ игумень и жестомъ отпустила дежурив- 
шую за нее сестру. | 

ПослЪ утрённяго припадка старуха-игуменья находилась 
постоянно въ состояніи полудремоты; ночникъ слабымъ мер- 
цаніемъ освъЪщалъ келью; распятіе висъло надъ кроватью 
больной, и сама она, съ ввалившимися глазами и заострен- 
нымъ носомъ, казалась восковой, умершей. 

Взглянувъ на лицо тетки, Марія подошла къ кровати, по- 
щупала пульсъ, сердце... Чуть слышные удары напомнили 
ей о неминуемой опасности со стороны сердца. Что дћълать? 
Послать за искусителемъ? Уи игуменью умереть безъ 
помощи? Медлить нельзя.. 

Овъ придетъ и снова все повернетъ по своему! Не су- 
мћетъ она противиться властному взгляду голубыхъ глазъ... 
Голова закружится отъ его прикосновенія... Мысли спутаются... 
Что дълать? 


ХГУ. 


Дельримпль вернулся домой поздно. Онъ закончилъ већ 
нужныя приготовленія на случай побЪга. 

Въ дом%Ъ все было тихо; ужинъ ему не накрытъ. Онъ ма- 
шинально сћлъ за столъ и облокотился. Черезъ нъсколько 
минутъ вошла Сора Нанна. 

— Опоздала, синьоръ, извините! Подамъ вамъ ужинъ и 
опять убъгу! Ничего не подЗлаешь: Джиджето сущій ребе- 
нокъ, безъ меня ничего не ладится!.. А Анеты все нътъ какъ 
нЬтъ. Осталась, чего добраго, въ ЧивителлВ до завтрашняго 
дня ВЪтренница! Вы какъ полагаете, синьоръ? 
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Энгусъ равнодушно кивнулъ головой. 

— Воть вашъ ужинъ. Кушайте! А я, съ вашего позволе- 
нія, побЪгу къ Джиджето. Ради Бога не сердитесь! Случай 
такой вышелъ... 

Нетерпзливымъ жестомъ онъ перебилъ ее. 

— Ахъ, идите, идите, прошу васъ. Вы мнЪ не нужны! 

Она не стала ждать повторенія и убЪяж:ала. Дельримиль 
продолжалъ сидфть у стола, не подозрћвая, что тамъ на- 
верху, въ его комнатЪ, костенЂетъ трупъ. 

Четверть часа спустя послЪ ухода Соры Нанны, послыша- 
лись за дверью шаги; кто-то постучалъ и, не дождавшись 
отвъта, вошелъ. То былъ маленькій сынъ монастырскаго са- 
довника, весь запыхавиийся. 

— Матушка-игуменья очень плоха, синьоръ, — объявилъ 
онъ, —велћли доктора звать немедленно! 

Дельримпль вздрогнулъ; какъ молнія, промельнула въ его 
голов мысль, что представляется случай исключительный, 
единственный. Нынче же ночью надо увезти * Марію; посл 
смерти игуменьи доступъ въ монастырь будетъ для него за- 
крытъ,--а что она умреть, если уже не умерла, въ этомъ 
онъ не сомнЪвался. Твердой рукой надо ухватиться за по- 
слъдпій шансъ... Планъ созрЪвалъ въ его воображении... 

Нанять лошадей въ Субіако, даже ночью, не трудно; у 
садовника, напримЪръ, есть лошадь; живетъ онъ около мо- 
настыря, на полугор%ъ; мальчикъ, вЪрно, не откажется осЪд- 
лать лошадь отца (за хорошее вознагражденіе) и ждать его 
въ указанномъ мЪст%. 

Сказано—сдЪлано... Въ нъеколькихъ словахъ объяснилъ 
Дельримиль мальчику, что отъ него требуется, и въ зада- 
токъ далъ ему нъсколько монетъ; мальчишка обрадовался и 
пустился бЪгомъ, объщая осЪдлать отцовскую лошадь и 
ждать доктора за монастырской оградой, у поворота дороги 
въ Тиволи. | 

Только что мальчикъ убЪжалъ, Дельримпль схватилъ со 
стола лампу, въ четыре прыжка взбЪжалъ на лЪстницу и 
вошелъ къ себ%. 

Сильный аптечный запахъ шибнулъ ему въ носъ и на- 
помнилъ о послЪднемъ союзникЪ въ затћянной борьбЪ. Но 
черезъ минуту глазамъ его представился такой ужасъ, что 
даже его кръпкіе нервы были потрясены: на полу лежала 
неподвижная Анета, въ своемъ праздничномъ нарядћ. Опом- 
нившись отъ перваго потрясенія, Энгусъ осмотрЪлся, замЪ- 
тилъ открытый пузырекъ съ ядомъ; половины содержимаго 
не было! Несчастная выпила дозу, которая способна была 
убить полдюжины сильныхъ мужчинъ. Нарочно сдЪлала это 
она? Ревность? Отчаяніе? НЪть. Быстрый и ясный умъ живо 
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подсказалъ ему истину и возстановилъ факты: забол%фла, 
пришла просить у него л%Ъкарства и распорядилась сама, 
принявъ пузырекъ съ ядомъ за желудочныя капли... 

Повинуясь инстинкту гуманности, Энгусъ нагнулся и пе- 
ренесъ безжизненное тъло къ себЪ на кровать. Осмотръ былъ 
недологъ: трупъ уже закочензлъ, сомнъЪній не оставалось 
никакихъ. | 

Энгусъ началъ ходить взадъ и впередъ по комнат%, об- 
думывая свои дальнЪйшіе поступки. Запереть дверь свою 
на ключъ, оставивъ трупъ Анеты въ комнатћ... Но это зна- 
чило бы навЪрняка подвергнуть себя обвиненію въ отравле- 
ніи молодой дъвушки! Если предположить удачу въ побъгЪ 
съ Марей Брачіо, то обвинеше въ убствЪ найдетъ его везд%, 
и английское судно не послужитъ ему защитой! Онъ въ раз- 
думьи остановился передъ кроватью и взглянулъ на мерт- 
вое тЪло. Вдругъ въ ум его родился планъ, отважный, 
безумный, который могъ родиться только въ отчаянной го- 
ловъ такого возбужденнаго страстью смъЪльчака. Планъ 
этотъ разомъ могъ объяснить исчезновеніе Анеты и Мари 
Брачіо... 

Смзлымъ Богъ владЪеть! Голубые глаза Энгуса сверк- 
нули страшной рЪъшимостью; мигомъ раздвлъ онъ трупъ, 
свернулъ юбку, корсажъ, новый передникъ и грубые баш- 
маки въ одинъ узелъ и сунулъ его въ шкафъ, ключъ отъ 
котораго взялъ къ себЪ въ карманъ; туда же опустиль пу- 
зырекъ съ ядомъ и другой пузырекъ съ тридцатью каплями 
опія. Потомъ завернулъ мертвое тћло въ свой плэдъ и сдз- 
лалъ изъ него длинный тюкъ, тщательно связавъ концы 
плэда между собою; самъ накинулъ на себя плащъ, нахло- 
бучилъ на глаза шляпу, взялъ на руки страшный тюкъ и 
осторожно сошелъ съ лЪстницы. 

Отворивъ наружную дверь, онъ СТРА кругомъ ни 
души-—все тихо; онъ прислонилъ свою жесткую ношу къ на- 
ружной стънЪ, у самой двери, а самъ вернулся въ залъ и 
подошелъ къ буфету; никогда умъ его и сообразительность 
не работали яснће и быстрће, чъмъ въ эти роковыя ми- 
нуты! Ему необходимо было разбавить опій анисовой водкой, —- 
онъ это методически и не спЪъша исполнилъ, закрылъ 
дверцу буфета, сунулъ пузырекъ съ разведеннымъ опіемъ 
обратно въ свой карманъ и вышелъ на крыльцо. Шаги его 
были тверды, движенія неторопливы, но сердце сильно ко- 
лотилөсь въ груди. Вернись въ это время домой Сора Нан- 
на—все погибло! Но кругомъ все было тихо по прежнему... 
Энгусъ нащупалъ въ карманЪ свой перочинный ножъ, снова 
поднялъ на руки прислоненный къ стънЪ тюкъ и пустился 
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по дорогЪ въ монастырь. ВЪтеръ бушевалъ съ яростью; 
свинцовыя тучи заволокли луну, стало совсЪмъ темно. 

Энгусу никто не попался навстрЪчу; въ то время воч- 
ной стражи въ Субако не полагалось. 

Подыматься въ гору было не легко; человъкъ, физически 
и нравственно слабЪе Энгуса, не разъ изнемогь бы подъ 
тяжелымъ и необычайнымъ бременемъ; капли пота струи- 
лись по блЪдному лицу англичанина; но онъ все шелъ и 
шелъ впередъ. 

Дойдя до калитки, онъ спустилъ на землю свою ужас- 
ную ношу, осторожно приткнулъ ее стоймя за выступъ ограды 
и отошелъ на нзсколько шаговъ, чтобъ утереть со лба поть, 
отдышаться и гимнастическими движеніями размять усталыя 
руки. ЗатЪмъ онъ двинулся дальше, до поворота дороги въ 
Тиволи; какъ было условлено, мальчикъ ждалъ его съ осВд- 
ланной лошадью. Энгусъ сказалъ ему, что придется еще 
подождать, пока онъ навЪстить игуменью; посовЪтовалъ 
привязать лошадь къ вЪткЪ куста, а самому прилечь да 
всхрапнуть. 

— Ночь холодная,—заключилъь Дельримпль,—на-ка, вы- 
пей водочки, дружокъ! 

Мальчикъ по запаху узналъ анисовую водку и, не за- 
ставляя просить себя, опорожнилъ весь пузырекъ анисовки 
съ каплями ошя. Тогда Энгусъ усадилъ его подальше отъ 
дороги, близь головы привязанной въ кустахъ лошади. Че- 
резъ нЪсколько минутъ онъ захрапитъ, сомнзня быть не 
можетъ. Въ остальномъ надо положиться на свою счастли- 
вую звъзду. А въ случаћ неудачи,--благодътельный пузы- 
рекъ въ карман%! 


ХУ. 


Энгусъ пошелъ обратно вдоль монастырской огралы; у 
калитки бросилъ бЪглый взглядъ на длинный свертокъ въ 
плэдЂъ, стоявшій за выступомъ стћны, словно безмолвный 
сторожъ; никому не придетъ въ голову шарить по нишамъ 
ограды, если даже допустить мысль, |что кто-нибудь такъ 
поздно будетъ идти мимо. 

Обойдя вокругъ всей этой стороны, онъ завернулъ за 
уголъ и позвонилъ у главнаго входа; на этотъ разъ его 
впустили немедленно. 

Въ прихожей игуменьи его встрЪтила сестра Марія. 
Дверь въ корридоръ затворилась, но Марія стояла непод- 
вижно, со скрещенными руками и спущеннымъ вуалемъ. 

— Не поздно пришелъ я? 

Она покачала головой. 
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— Умерла? 

— Скончалась,—тихо отвЪтила Марія. 

— Я этого ожидалъ... и боялся!.. 

— Но это никому еще не извЪстно... 

Онъ подошелъ было къ ней, но она приложила палецъ 
къ губамъ поверхъ вуаля и жестомъ остановила его, ука- 
завъ на дверь, за которой стояла на часахъ сестра приврат- 
ница. Онъ все понялъ: она разговаривала съ нимъ въ при- 
хожей, чтобы защитить себя; отказать ему и себЪ въ послЪд- 
немъ свиданіи у нея не хватило силы‚—но идти за нимъ 
она не рашалась!.. 

— Маря!..—-прерывающимся голосомъ, полнымъ укора, 
произнесъ онъ. 

— Да, это такъ... РВшеніе мое неизмЪнно... Я остапусь 
тутъ... Быть можеть, Господь простить мой великій гръхъ! 
До послЪздняго вздоха буду молить Его о прощеніи. Но 
дальше не пойду... Не запятнаю имени моего отца... даже 
изъ любви къ вамъ! — | 

Туть голосъ ея, размЗренный и тихій въ началЪ, дрог- 
нуль и оборвался. Неотразимый магнетизмъ любимаго че- 
ловзка начиналъ ужъ на нее дЪйствовать. Она поклялась 
себъ дружески проститься съ нимъ, а ужъ снова заговорила, 
о любви! Спрятавъ руки въ рукава, она замолчала. 

Но, по мЪрЪ того, какъ она слабЪла, Энгусъ, ошеломлен- 
ный на мгновеніе, снова собрался съ силами. 

— Да, да, —твердо и рБшительно сказалъ онъ,—все это 
я предвидълъ, зналъ, что вы будете такъ говорить. . Все 
равно. Факты, которые я имћю сообщить вамъ, сильнЪе ва- 
шихъ или моихъ рЪшеній. Войдемте въ гостиную, прошу 
васъ. Вы, я вижу, боитесь, что насъ услышатъ и на самомъ 
дЪлЪ, ничьи уши, кромЪ вашихъ, не должны слыщать то, 
что я скажу вамъ... 

— Что такое? Что имЪете вы сказать мвЪъ?... Я рЪшенія 
не измъню! Пусть въ смертный часъ Господь отречется отъ 
меня, если я говорю не искренно. 

— Д%ло идетъ о моей жизни и чести! —проговорилъ съ 
удареніемъ Дельримпль. — Идемъ въ гостинную. Минуты 
дороги. 

Она послушалась. 

Въ ясныхъ и короткихъ словахъ разсказалъ онъ ей все, 


что случилось, и все, что онъ осмВлился предпринять ради 
любви къ ней. Ничто не спасетъ его отъ обвиненія въ от- 
равленіи Анеты, какъ только безслЪдное исчезновеніе ея! 
Марія въ ужасъ слушала его и содрогнулась, когда онъ 
объяснилъ ей, какого рода предметъ оставленъ имъ у ка- 
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литки. ЗатЪмъ онъ быстро передалъ ей свой планъ, тономъ, 
не допускающимъ возраженій. 

— Не объявляйте никому о смерти игуменьи!—приказы- 
валъ онъ,—идите къ себъ въ келью, громко хлопните дверью, 
чтобы сестра привратница слышала это и впослЪдствіи при- 
помнила, и запритесь изнутри; черезъ балқонную дверь 
выйдите въ садъ и отоприте.мнЪ калитку. Остальное до васъ 
не касается. 

— Что вы задумали? — спросила она, какъ во снђ, но уже 
видимо подчиняясь его волћ. 

— Что задумалъ? Хочу положить тћло умершей дъвушки 
на вашу кровать и поджечь ее. У васъ, вЪроятно, соломен- 
ный тюфякъ?—Она кивнула головой, почти потерявъ способ- 
ность соображать и говорить. 

— Я поставлю лампу на полу, у кровати, — подумаютъ, 
что пожаръ произошелъ оть неосторожности; балконную 
дверь мы притворимъ, пройдемъ черезъ калитку, и я поста- 
раюсь съ помощью перочиннаго ножа запереть ее на крю- 
чокъ; осъдланная лошадь ждетъ насъ въ нъЪсколькихъ ша- 
гахъ... Все предусмотрћно, все готово: 

— Какой ужасъ! | 

— Честь ваша будетъ спасена, и я избавлюсь отъ подоз- 
ръЪнія въ убйствЪ. Келья ваша каменная и не сгоритъ. 
Монастырь теперь спитъ, сестра привратница далеко. Пока 
спохватятся и выломаютъ дверь, твло успћетъ обуглиться 
и распознать личность будетъ невозможно. Подумаютъ, что 
вы уснули и задохнулиеь отъ дыму, раньше, чЪмъ успЪли 
сообразить, въ чемъ дђло; вы будете считаться легально 
умершей, васъ съ почестями предадутъ погребеню; имя 
ваше останется незапятнаннымъ!.. НЪсколько позже будетъ 
констатирована смерть игуменьи,—похороны выйдуть двой- 
ные. Обо мнЪ-же несомнзнно бкажутъ, что я увезъ Анету, 
переодъвъ ее въ другое платье, —такъ какъ ея юбку, кор- 
еажъ, передникъ и башмаки я нарочно засунулъ въ свой 
шкафъ... 

Машинально Марія откинула вуаль, точно желая лучше 
слышать; сжавъ губы, расширивъ глаза, внимала она сло- 
вамъ Энгуса. Планъ былъ ужасенъ, но въ душЪ она восхи- 
щалась спокойной смълостью его замысловъ. Отчетливый, 
твердый голосъ отважнаго человЪка подчинялъ слушателя, 
внушалъ довЪр!е; разсчеты были въЪрны... 

Объяснивъ все это рВшительнымъ, повелительнымъ то 
номъ, онъ вдругъ смягчился, взялъ руку Мари и поднесъ 
ее къ губамъ своимъ. | 

— Вамъ нечего возразить мнЪ, не такъ-ли? ВЪдь я знаю 
васъ! Читаю въ душ вашей, какъ въ открытой книгЪ. Мы 
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съ вами изъ одной глины, Марія, безъ словъ понимаемъ 
другъ друга. Препятствіе, казавшееся вамъ важнымъ, заста- 
вило-бы и меня призадуматься, сознаюсь: вамъ не хотЪлось 
запятнать имя отца. Теперь препятствіе это уничтожено: 
Марія Брачіо будетъ похоронена; никакая тЬнь не ляжетъ 
на ея память; родители могутъ оплакивать ее... Осталотся 
соображен1я религіознаго свойства... Марія, заставитъ-ли 
васъ боязнь ада пожертвовать мной? 

Въ волненіи, она не находила словъ. 

— Если вы отвергнете меня,-—–продолжалъ Дельримпль,— 
завтра меня арестуютъ, обвинятъ въ убійствъЪ.. Но я самъ 
покончу раньше съ жизнью. Во всякомъ случаф смерть. 
Оть васъ зависить моя жизнь Выбирайте... 

Выразительная улыбка заиграла на ея губахъ. 

— Я выбираю жизнь для васъ; смерть—для моей души 

Онъ кръпко сжалъ ея руку. 

— Надо дЪйствовать, — сказалъ онъ,— идите въ вашу 
келью и не забудьте хлопнуть дверями. Сестра Филомена 
вспомнитъ объ этомъ современемъ. Намъ нельзя пренебре- 
гать никакой мелочью. Затъмъ ждите меня у калитки. По- 
ложитесь на меня. Опасности не предвидится, если мы бу- 
демъ пунктуальны и осторожны. Не бойтесь ничего. 

— Бояться? Вы меня плохо знаете! Что значатъ въ моихъ 
глазахъ опасности... съ вами?! 

Послъднія два слова были краснорћчив%ће всякихъ приз- 
наній. Сердце Дельримпля затрепетало гордостью и счастьемъ 
новый приливъ энергіи окрылилъ его; сильнымъ, мужествен- 
нымъ рукопожатіемъ отвртилъ онъ ей; потомъ всетаки не 
выдержалъ, обнялъ ее и покрылъ безумными поцзлуями,— 
сознавая, что жизнь ихъ обоихъ виситъ на волоскћ. 

Сестра привратница, по обыкновенію, подняла съ полу 
лампу и повела его по корридору къ выходу. Подъ сводами 
громко раскатился звукъ захлоппутой Марей двери. 

— Ея высокопреподобіе не чувствуеть себя лучше? — 
рискнула спросить сестра Филомена. 

— Ея высокопреподобіе внЪ опасности!--двусмысленно 
отвътилъ англичанинъ. 

.— Ну, такъ бЪдная сестра Марія можеть вздохнуть 
свободно!—произнесла сестра-привратница, нарушая молча- 
ше, въ виду такого исключительнаго случая. 

— Можеть!—коротко подтвердилъ Дельримпль. 

Десять минуть спустя, онъ осторожно постучалъ въ ка- 
литку; она немедленно отворилась; Марія ждала его. 

`° — Посторонитесь, — велзлъ Дельримпль,—вамъ не къ 
чему смотрЪть...Я пройду, а вы притворите пока калитку. 
Это вашъ балконъ? 
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Она указала рукой и кивнула утвердительно; слабый 
евЪть мерцалъ въ кельЪ. Пока онъ тащилъ черезъ калитку 
свою ужасную ношу, Марія отвернулась; но не вытерпъла и 
оглянулась ему вслЪдъ. Застывшая форма, бывшая такъ 
недавно подвижной и полной жизни Анетой, показалась ей 
удивительно длинной; въ ужас содрогнулась Марія съ го- 
ловы до ногъ, но тотчасъ-же опомнилась; молча и непре- 
клонно взялась она за ручку калитки и стала ждать... Луна 
стояла высоко, но темныя облака поминутно заслоняли ее. 
Наконецъ, по жесткой землЪ послышались шаги. Дельримпль 
вернулся. 

— Горитъ хорошо! —лаконически бе ОНЪ. 

Тщательно осмотръвъ крючокъ, онъ прибавилъ: 

— Снаружи можно будетъ ухитриться наложить крю- 
чокъ. Идемте! 

Онъ тихонько вывелъ ее за калитку и принялся терп%Ъ- 
ливо и осторожно дъйствовать перочиннымъ ножомъ, чтобы 
оставить дверцу калитки запертой изнутри и отвлечь вся- 
кое подозр%ніе. | 

— Главное сдЪлано!—говорилъ онъ ровнымъ голосомъ, 
методически работая надъ крючкомъ,— время терпитъ. Готово! 
Никому и въ голову не придетъ, что калитку сегодня отво- 
ряли! Твердая почва тоже не выдастъ нашихъ слЪдовъ... 

Нъжнымъ, покровительственнымъ жестомъ онъ снялъ съ 
Маріи вуаль и головной уборъ, поцъловалъ ея золотистые 
локоны и закуталъ ее въ свой плащъ; пространство, отдЂ- 
лявшее ихъ отъ поворота дороги въ Тиволи. пройдено был» 
безпрепятственно; мальчишка крЪпко спалъ; лошадь нетер- 
пЪливо перебирала ногами. Дельримпль взялъ Марію на 
руки и посадилъ ее въ сЪдло, самъ-же повелъ лошадь подъ 
уздцы. | 

Если сжечь трупъ преступленіе,--сказалъ онъ, —то, вө 
всякомъ случаВ, не великое; я беру его на свою совъЪсть. 
‚ Другого преступленія въ нашемъ дълЪ нЪтъ, Марія! 

Счастливая звЪзда не измВнила ему до конца. Планъ 
удался какъ нельзя лучше. О побъгЪ Мари никто не запо- 
дозрилъ. Утромъ нашли въ кровати умершую игуменью, а 
въ кельЪ Мари Адолораты — обуглившіеся, неузнаваемые 
останки женщины, среди груды пепла. 

Въ дом Стефанона нашлись принадлежности туалета 
‘исчезнувшей Аветы. ВсЪ въ городъ единогласно рЪшили, 
что Дельримиль увезъ дочь Стефанона, пожимая плечами и 
прибавляя, что должно быть родители были слЗпы, если не 
замЪчали увлеченія Анеты англичаниномъ!.. 

А тамъ на горЪ, въ монастырской капеллЪ, воздвигнуть 
былъ великолвинзйпий катафалкъ, горћли сотни восковыхъ 
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свЪчей, и торжественно отпЪзвали останки почтенной игу- 
меньи и ея молодой племянницы. 

На могилз Мари Адолораты красуется мраморная доска, 
съ латинской надписью, гласящей о знатномъ происхож- 
деніи усопшей, о ея высокихъ добродЪтеляхъ и трагической 
кончинЪ. Добрымъ католикамъ рекомендуется помолиться 
за упокоеніе ея души. 

Прошли тода... Марія Брачіо на самомъ дЪлЪ покоилась 
уже въ родовомъ склеп Дельримплей; самъ Энгусъ, велд- 
ствіе смерти бездътнаго старшаго брата, унаслЪдовалъ егө 
титулы и богатство; но его неудержимо влекло въ тотъ го- 
ристый уголокъ Италіи, гдз онъ впервые познакомился съ 
Марей. Онъ все помнилъ! Но не забылъ и другой: Стефанонъ 
поклялся, что дергкій похититель его дочери умретъ отъ его. 
руки. Не смотря на время, на посЪдЪ вия кудри и громкій 
титулъ Энгуса,—злобные глаза Стефанона узнали его—и 
мстительная рука нанесла върный ударъ. 

Дорогой цЪной купилъ Дельримпль свое недолговъчное 
счастье? Едва-ли... 


7% 


ИЗЪ „КНИГИ ПЪСЕНЪ" Г. ГЕЙНЕ. 


Т. 


Дитя! мы были дЪти... 
Бывало, мы вдвоемъ 
Зароемся въ солому 
Въ курятникЪ пустомъ. 

Поемъ тамъ пћтухами... 
Чуть взрослые пройдутъ— 
„Ку-ку-ре-ку!“ и върятъ: 
Тамъ пътухи поютъ! 

А на дворз, бывало, 

Мы ящикъ обобьемъ 
И въ немъ, какъ въ знатномъ дом%, 
Богато заживемъ. 

СосЪдей кошка въ гости 
Заглянетъ къ намъ подчасъ — 
Поклоны, присЗданья, 
Любезности у насъ. 

Разспросимъ о здоровьи 
Заботливо потомъ... 

Эхъ, сколько старыхъ кошекъ 
Я спрашивалъ о томъ! 

Мы, будто пожилые, 
Любили потужить, 

Что въ мрЪ въ наше время 
ПривольнЪй было жить; = 

_ Что свътъ любви и въры 
И вЪрности изсякъ... 
Какъ кофе вздорожало 
И деньги р%Ъдки кабы... 

Пройдутъ, какъ игры д%Ътства, 
И не вернутся вновь 
Міръ, время, деньги, вра, 

И вЪряость, и любовь! 
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П. 


Потерпите, если отзвукъ, 
Невеселый и больной, 
Старой скорби въ новыхъ пЪсняхъ 
Внятно слышится порой. 

Дайте срокъ! Былыхъ страданій 
Эхо грустное замретъ, 
И весна мелодій въ сердцЪ 
ИсцЪленномъ зацвћътетъ. 


Ш. 


МнъЪ снилась съ заплаканнымъ блъднымъ 
ЛИЦОМЪ 

Красавица, царская дочь. 

Подъ липой зеленой мы съ нею вдвоемъ 
СидЂЪли, обнявшись, всю ночь. 

„Не нуженъ престолъ твоего мнЪ о?\ща 
И скипетръ его золотой, 

Не нужны ми блескъ и алмазы вЪнца— 
Тебя мав довольно одной!“ 

Она мнЪ шепнула: „Тому не бывать, 
Лежу я въ могилЪ сырой... 

Тебя я люблю и тебя цъловать 
Лишь ночью ‘являюсь порой“, 


ГУ. 


Неясно, туманнымъ видћньемъ 
Всплываютъ въ дали голубой 
Стариннаго города башни, 

Вечерней одЪтыя мглой. 

Сырой поднимается вЪтеръ, 
И зыбь надъ водою встаетъ, 

И м%рно со скрипомъ тяжелымъ 
Морякъ въ моей лодкЪ гребетъ. 

Вотъ, вспыхнуло солнце еще разъ, 
И гаснущій отблескъ упалъ 
На то незабвенное мЪсто, 

ГдЪ милую я потерял»... 
Георгій Вилліамъ. 


ВЪ АЛОМЪ СНЪГУ. 


Мы Зхали. 

Былъ вечеръ, обыкновенный сибирскій вечеръ, когда небо 
занимается какимъ-то пожаромъ, когда все въ его холодной 
глубин —всВ тучки и облака—горятъ кровавымъ огнемъ и 
когда снћгъ на лысыхъ горахъ кажется алымъ, а тайга, вы-. 
ползая на хребты изъ темно-синей мглы падей, кажется 
оттопыренной щетиной какого-то окровавленнаго чудовища. 

Мы хали по льду, межъ двухъ скалистыхъ стЬнъ, с0- 
вершенно обнаженныхъ, полузасыпанныхъ снъгомъ, на ди- 
кихъ уступахъ которыхъ изрЪдка вставала тощая оборван- 
ная сосна и тоже краснћла верхушкой въ общемъ пла- 
мени, —мы хали узкой рЪчкой по всЪмъ ея прихотливымъ 
извилинамъ и заворотамъ. 

Мы хали вдвоемъ, бокъ-о-бокъ, но это не значило, что 
мы уже давно были знакомы, а изъ этого тоже не слћдо- 
вало ничего: фляжка коньяку переходила отъ моего сосЗда 
ко мяћВ и обратно. Было холодно, не смотря на весь огонь 
неба надъ нами: смертельнымъ мөрозомъ дышали скалы бе- 
реговъ, а воздухъ рЪзалъ грудь. Мы Ъхали очень быстро. 

Но намъ хотЪлось Ъхать еще быстрЪй. Я и мой спутникъ, 
нослЪ каждаго глотка изъ фляжки, ръзкимъ крикомъ по- 
ощряли ямщика. Онъ низко склонялся къ конямъ и тоже 
еъ крикомъ подбадривалъ ихъ. МнЪ казалось, что полозья 
нашей кошевки почти не касаются дороги: одинокія сосны 
на уступ сбоку съ какимъ-то свистомъ растягивалиеь въ 
сплошной заборъ, полоска снЪгу слЬва на рубцЪ берега 63- 
жала мимо алой лентой, а такая же полоска справа—темно- 
ЛИЛОВОЙ... | 

Но мы продолжали покрикивать. Чисто животный восторгъ 
өхватывалъ насъ и, должно быть, передавался ямщику и его 
ковямъ. Впереди алла яркимъ снћъгомъ гора, намъ, во что 
бы то ни стало, хотЪлось при свЪтЪ зари доЪхать до нея, 
взобраться и хоть на время очутиться въ пламени, коте- 
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— 


рое разливалось тамъ. Странная радость охватывала насъ 
вильнЪй и сильнЪй; тзло наслаждалось движенемъ, въ ко- 
торомъ оно само участвовало только пассивно. Всъ силы 
лошадей, казалось, перешли въ копыта: дружно падали они 
на ледъ и дружно мелькали въ воздухЪ среди снВжныхъ 
брызгъ. Гора въ аломъ снЗгу, казалось, бЪжала къ намъ на 
встрВчу, росла, мЪъняла свои очертанія и, наконецъ, стала 
передъ нами цъпью пологихъ возвышенностей. 

Сгоряча часть крутизны тройка взяла тъмъ же темпомъ. 
Мы въћхали въ боръ, и кони на протяженіи какихъ-нибудь 
десяти саженъ перешли къ тихому шагу. 

Боръ молчалъ. Онъ былъ весь въ тђћни и, засыпанный 
єнћгомъ, казался мертвымъ царетвомъ” Порою лишь глухо 
доносился издали трескъ древесныхъ стволовъ... Колоколь- 
чики грустно притихли, притихли и мы. Ямщикъ опустилъ 
возжи. 

— На волокъ взберемся, конямъ бы передохнуть мало- 
мало, & вамъ, господа хорошіе, чайкомъ погрЪться! 

Кони были въ мылЪ, но наше прежнее настроеніе, чуть 
придавленное безмолвнымъ спокойствіемъ бора, еще не 
өкончательно разсзЗялось. 

— Ну, что тамъ отдыхать, —сказалъь мой спутникъ,—до- 
Здемъ и такъ, съ горки-то конямъ полегче будетъ. 

— Не очень-то легче, господа... Однако, это дъло вашей 
воли, какъ будетъ угодно. 

Онъ слегка подстегнулъ пристяжныхъ. Полозья скрип- 
нули по снЪзгу веселће. Колокольчики словно очнулись, и 
екоро мы были на перевал. 

Открылась широкая картина. Вся въ холмахъ и увалахъ 
лъсная равнина уходила впередъ и синими зубцами дале- 
кихъ горъ смъшивалась съ зубцами не мензе далекихъ 
тучъ, среди которыхъ еще догорало вечернее, красное, какъ 
раскаленный уголь, солнце. Пожаръ неба угасалъ; кое-гдВ 
еще догорали клочья облаковъ. Начинало темнЪть, но по 
внЪгу еще бродилъ алый блескъ, голубыя тЪни деревьевъ 
красиво подчеркивали его... Много было этого алаго сяЪга 
на горЪ; въ его волнахъ, какъ бы прислонясь спиной къ 
сплошной стЪнЪ густого бора, стояла заимка подъ тяжелой 
крышей тоже алаго снЪъга. Надъ ней вился дымокъ. 

Наша дорога шла все книзу, въ глубокую падь, со снЪж- 
наго дна которой уже глядЪла мглой холодная таежная 
ночь. Мои нам%ъренія измЪнились: отъ заимки взяло такимъ 
уютнымъ тепломъ, что я не выдержалъ и сказалъ своему 
епутнику: 

—- А что, если бы намъ и въ самомъ дълЪ передохнуть 
здЪсь... какъ вы думаете? 
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Лошади, между тЬмъ, подкатили насъ къ широкимъ, 
гостепріимно-распахнутымъ воротамъ. 

— Ну, что же, господа, мимо, аль... тпрру! 

Ямщикъ пріостановилъ коней и обернулся къ намъ. 

Мой спутникъ тоже соблазнился и махнулъ рукой на во- 
рота. Мы възхали. 

Дворъ былъ чисто подметенъ. Въ кучВ снЪга торчали 
метла и лопата. Во всей этой опрятности и какъ бы куль- 
турности широкаго двора чувствовалось что-то не таежное. 
Я вопросительно взглянулъ на дорожнаго товарища. Онъ 
уже вылЪзъ изъ кошевки и тоже не безъ изумленія огляды- 
валъ длинный навЪсъ, построенный по европейски, изгородь 
занесеннаго снъгомъ. цвЗтника и все остальное. 

Пока мы оглядывались, на высокомъ крыльцЪ показался 
сЪдой, крупный, здоровый мужикъ въ красной ситцевой 
рубахЪ, выпущенной изъ-подъ жилета — типичный сиби- 
рякъ. 

— Здорово, дядя Миколай... вотъ гостей привезъ. 

Старикъ кивнулъ головой ямщику на его прив%Ътствіе 
и встрЪтилъ насъ спокойно, не безъ ласковости. 

— Добро пожаловать! Проходите, проходите въ горницу. 


П. 


Старикъ движеніемъ руки проводилъ насъ черезъ общую 
чистую, са. убранную комнату въ другую болЪе про- 
сторную, гдъ мы и расположились. Старикъ завелъ какіе-то 
переговоры съ рослой дъвушкой, красивое лицо которой 
мелькнуло намъ при входћъ изъ-за большой печки. 

Мой спутникъ, отставной военный, „пошедшій по акцизу“, 
разглаживая сЪдоватые усы, устроился довольно комфорта- 
бельно на жесткомъ, обитомъ клеенкой диванчик и заку- 
рилъ папиросу съ флегматичнымъ видомъ бывалаго путе- 
шественника. Я сталъ оглядывать горницу. 

Прежде всего мое внимане привлекли два портрета ВЪ 
черныхъ рамкахъ. Они висЪли на перегородкЂ, оклеенной 
дешевыми, скромными обоями. Подъ ними стоялъ большой 
столъ довольно грубой работы, покрытый клеенкой, которая 
была закапана чернилами. 

Я вглядЪлся въ портреты и еще боле удивился. Пор- 
треты изображали двухъ русскихъ писателей, давно умер- 
шихъ, но еще живыхъ въ нашихъ сердцахъ... 

Я долго разсматривалъ эти дорогія лица, плохо передан- 
ныя—одно не совсЪмъ умзлымъ карандашомъ любителя, а 
другое —плохимъ негативомъ старой фотографіи. Присутствіе 
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этихъ портретовъ "здесь, въ затерянной таежной заимк%, 
странно дразнило воображеніе. Меня невольно все больше 
и больше интересовалъ. странный обитатель ало-сн®жной 
горы, въ относительной интеллигентности котораго я былъ 
уже вполнЪ увЪренъ. „Неужели это тотъ старикъ, что насъ 
встрЪтилъ?“—думалось мнЪ, и я продолжаль осмотръ. 

Въ углу горницы стоялъ большой шкафъ, тоже грубо 
сдзланный и также окрашенный. Въ его дверцахъ не было 
стеколъ; онъ были завъшены простымъ чернымъ коленко- 
ромъ. Когда эта занавЪска колыхнулась съ тихимъ ше- 
лестомъ, отдернутая моей рукой, — мнЪ показалось, что я 
открылъ чью-то могилу, Въ шкафу, на полкахъ я нашелъ 
книги, какіе-то, повидимому, медицинскіе инструменты и 
небольшую аптечку. Все это убЪдило меня, что я нахожусь 
въ жилищЪ несомнЪннаго интеллигента... Я приступилъ къ 
осмотру книгъ. 

Да, тутъ были всЪ тЪ, которые кровью своего сердца 
вскармливали русскую честную общественную мысль. Съ 
трогательнымъ спокойствіемъ стояли книги въ грубыхъ пе- 
реплетахъ, на грубо обтесанной полкЪ. Я раскрылъ одну 
изъ нихъ и на мгновеніе забылся. 

„Видишь, — казалось говорилъ любимый писатель, —все 
ушло, все пронеслось... Сколько бурь и невзгодъ... а мы 
все еще живы и готовы повторить все тЪ же великія слова 
тебЪ, заћхавшему въ эту снЪжную пустыню“... 

Мысль моя невольно вернулась къ загадочному обладателю 
этой библіотеки. Я тихонько опустилъ занавЪску и снова 
подошелъ къ письменному столу. Надъ нимъ (я еще раньше 
его замъЂтилъ) висЪлъ отрывной календарь. Разсматривая 
портреты, я не обратилъ на него вниман1я,—теперь же уви- 
дълъ, что календарь этотъ старый.. Онъ потерялъ значеніе 
еще два года назадъ, и дата „24 мая“, которая стояла на 
верхнемъ листочкЂ, возбуждала смутное и жуткое чувство... 
Передо мной чернълъ двумя цифрами вЪроятный день 
смерти какого-то невздомаго брата по духу. Теперь я былъ 
уже увћренъ въ этомъ и, склонившись къ. листу, не безъ 
труда прочелъ сдзланную на его уголкЪ неразборчивую 
надпись карандашомъ: 

„Живая идея можеть сузиться или расшириться въ 
своемъ движен!и, можеть свернуть или развернуть волну 
своего содержанія, но она никогда не измЪнитъ своего на- 
правленія“. | 

— Что это? —подумалъ я, —сдучайная отмЪтка вычитан- 
наго изъ книги или предсмертное резюмэ цћлой жизни. Мысль 
не нова, но здЪсь она получаетъ какую-то особенную окраску 
И ЖИВОСТЬ... 


\ 
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Вошелъ старикъ. Онъ медлительно присълъ къ столу, 
посмотрЪлъ на меня, потомъ на моего спутника своими ясными, 
спокойными глазами и завелъ бесЪду. Акцизный изъ воен- 
ныхъ не измЪънилъ своей позы, продолжалъ дымить папиросой, · 
мало обращая вниманія на его присутствіе. Поэтому старикъ 
обращался преимущественно ко мн%. 

— Далеко ли проъзжаете? 

Я отвътилъ. Старикъ неожиданно оживился. 

— А... такъ, можетъ быть, васъ можно будеть попросить 
передать тамъ проживающему г. № небольшую посылочку... 
Она у меня уже болће двухъ лЪтъ ждетъ случая. 

Я изъявилъ полную готовность, но упоминаніе о двухъ 
годахъ съ лишнимъ опять неясной жутью шевельнуло мн 
сердце, напомнивъ о календарз... 

— Скажите, —спросилъ я‚,—кому собственно принадлежить 
эта заимка? 

Старикъ отвЪтилъ не сразу... Въ это время въ горницу 
вошла молодая дзвушка, чисто и нарядно одћтая, та самая, 
которую мы уже замЪтили въ общей избЪ за печкой. Она 
поставила самоваръ на желъзный листъ, прибитый къ столу, 
и приготовила все къ чаю. 

— Ей вотъ—принадлежитъ... Дочери моей, Аграфен%. 

Я внимательно оглядълъ Аграфену. Мой спутникъ при- 
всталъ, лихо закрутилъ сЪдоватые усы и сверкнулъ глазами... 

Аграфена потупилась, повела глазами, слегка поджала 
нижнюю губу и завозилась у самовара. Она замътила наше 
внимане къ ея лЪсной красотЪ. И дЪйствительно, она была 
красива. Ей недоставало, пожалуй, красокъ, глаза были нЪ- 
сколько тусклы, но формы, лини были безупречны. Лицо 
было бЪло, даже, пожалуй, нЪжЕо, но широкія брови и 
ръзкій овалъ лица просили дикаго таежнаго фона. 

— Ей воть и отказана заимка-то, АграфенЪ,—повторилъ 
старикъ, и что-то грустное прошло по его лицу. 

При словЪ „отказана“ мое воображене опять торопливо 
заработало, разыскивая черты какой-то романической истори, 
к я спросилъ, кому раньше принадлежала заимка. 

— Павлу МатвЗичу Ганецкому, въчная ему память... —Ста- 
рикъ широко перекрестился. Имя Павла Матвъича Ганецкаго 
мнЪ было знакомо. 

— Значитъ, онъ умеръ!.. Давно ли? 

Старикъ поднялся съ мЂЪста и наклонился къ ову. Мой 
взглядъ слВдовалъ за нимъ. 

— Да, упокоился, —сказалъ старикъ,—тамъ вонъ, у лЪса, 
жодъ большимъ крестомъ... уже болЪ двухъ лЪть... 

За окномъ ‘еще алћла неясная полоска зари, рЪгко обрћ- 
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занная угломъ лЪсной стВны, и на фонЪ гаснущаго неба я 
отчетливо увидълъ черный силуэтъ большого креста. 

— Такъ я посылочку-то изготовлю... гы ужъ не откажите 
передать-то,—сказалъ старикъ послЪ короткаго молчанія, на- 
правляясь въ общую комнату. 

Овъ вышелъ. Я сталъ пить чай. Передо мной на стЪнЪ 
висЪли крестъ на крестъ два ружья и другіе охотничьи до- 
спВхи... Я безсознательно разглядывалъ ихъ, а въ головЪ 
вихремъ проносились воспоминан1я. Мой спутвикъ, между 
тЬмъ, завелъ пошловатую бесЪду съ Аграфеной, которая при- 
служивала намъ за чаемъ. Аграфена улыбалась, поводила 
глазами въ отвъЪтъ на заигрыванія бывшаго военнаго и ви- 
димо была довольна его вниманіемъ. 

Передо мной, наконецъ, послЪ нзкоторыхъ усилій памяти, 
изъ груды разнообразныхъ впечатлЪній отчетливо вырисова- 
лась фигура худенькаго, блЪднаго, съ необыкновенно печаль- 
ными глазами студента-медика, Павла Матвћевича Ганецкаго. 
Вспомнилась бурная студенческая сходка... Среди общаго 
шума и возбужденія на каеедрЪ неожиданно. появилась 
скромная фигура ранзе никъмъ не замЪчаемаго студента... 
Лицо его пылало, глаза сверкали, онъ, казалось, былъ по- 
лонъ какихъ-то невысказанныхъ словъ. ВсЪ притихли, но 
студентъ ничего не сказалъ, только нервно взбросилъ руки 
кверху и сильно потрясъ въ воздухВ сжатыми кулаками. 

Это какъ-то странно подошло къ минут. Когда Павелъ 
Матвћевичъ, несколько смущенный, сошелъ послз своего 
безмолвнаго краснорћчія съ каөедры, его проводиЛъ громъ 
искреннихъ рукоплесканій. 

Затзмъ Ганецкій пропалъ для меня и для многихъ дру- 
_гихъ... Прошелъ было глухой слухъ, но ему не придали 
значенія, и воть гдв отыскался теперь этоть незамътный въ 
пестрой толпЪ маленькій студентъ... 


Ш. 


Я смотрЪлъ въ окно. Сумерки шли, но крестъ еще яв- 
етвенно чернълъ на фонЪ темно-малиноваго неба. 

Я невольно глубоко вздохнулъ. 

— Съ чего вы это?—спросилъ мой спутникъ. Аграфена 
тоже поглядЪла на меня удивленными глазами. Она уже 
раза два присаживалась на кончикъ дивана, потуплялась 
больше, чъмъ было нужно, и вообще подчеркивала свою дћ- 
вичью стыдливость. Мой спутникъ видимо торжествовалъ. 
Я невольно вгглянулъ на Аграфену, но она инстинктивно 
отвела глаза въ сторону. 
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— Воть я и приготовилъ вамъ посылочку! 

Въ дверяхъ показался старикъ; онъ держалъ въ рукахъ 
небольшой пакетъ, обшитый полотномъ. 

— Хорошо,—сказалъь я.—Дайте сюда и нЪтъ-ли у васъ 
чернилъ: я запишу, кому надо отдать. 

Старикъ ухмыльнулся. 

— Сдълалъ я уже это, разберете-ли только, не очень я 
грамотный: на старости лЪътъ меня Павелъ МатвЗичъ грамотой 
снабдили... по сЗдому уже дЪлу. 

— А ч8мъ занимался Павелъ МатвЪзичъ?— спросилъ я. 

— Каждымъ дзломъ по немногу, & всЪмъ-то много: на- · 
шего брата мужика таежнаго отъ хвори всякой лћъчилъ, уму 
разуму училъ, тутъ перомъ выручитъ, а здЪсь и топоромъ 
поможетъ... Этакихъ людей Богъ на землЪ долго не держитъ!.. 
Э-э-эхъ!.. такъ я вамъ посылочку вотъ здЪсь и положу, не 
забудете? 

Старикъ снова исчезъ. Казалось, онъ сознательно укло- 
нялея отъ разспросовъ. 

Черезъ полчаса мы уже ‘собирались въ дорогу. Ех-воен- 
ный недовольно ворчалъ: онъ готовъ былъ, повидимому, за- 
ночевать на заимкЪ, но я такъ энергично настаивалъ на 
отъъздЂ, что онъ крЪпко выругался и сталъ одЂъваться. Уже 
въ шубЪ и дох%, онъ ухитрился довольно таки больно ущип- 
нуть Аграфену, когда та провожала насъ съ поклонами на 
крыльцо. 

Она не обидЪ лась. 

. — За%ззжайте когда, не забывайте, — приглашала она, 
играя глазами. МнЪ стало противно и почему-то больно. Въ 
этомъ чувствЪ я не отдавалъ себЪ отчета, да и трудно было 
отдать: оно рождалось не въ работЪ мысли, а въ совокупности 
довольно смутныхъ ощущеній. 

Отдохнувшіе кони бойко пронесли насъ мимо безвЪстной 
могилы... Дорога сильно шла книзу; мгла, казалось, раскры- 
вала намъ свои объятія, и подъ трепетъ звонковъ и тихое 
колыханье кошевки я скоро сталъ засыпать, предоставивъ 
своему спутнику на полной свободЪ ворчать и злиться... 


1Ү. 


Посылочки мнЪ не удалось вручить адресату: я его уже 
не нашелъ въ томъ мъстЬ, куда Ъхалъ. Пять лЪтъ съ тъхь 
поръ я возилъ съ собой небольшой пакетикъ, потерялъ на- 
дежду когда-либо исполнить данное мн поручене и не- 
давно рЪшилъ вскрыть посылку. Думаю, что я не сдВлалъь 
ничего предосудительнаго: въ пакетћ оказалась кипа писемъ— 
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я ихъ сжегъ, не читая; тамъ же была и небольшая рукопись, 
которою я ръшаю подЗлиться съ читателем. 

„ХотЪлъ было выругать жизнь и не повернулось перо, а 
какъ будто и есть за что... Безумецъ тотъ, кто говорить въ 
минуту горечи: о, жизнь, какъ ты зла и обидно гадка!.. Можно 
порицать факты жизни, мертвые клочки огромнаго тВла, 
оторванные отъ своего цЪлаго, лишенные связи съ нимъ... 
Но порицать жизнь, это почти кощунство... Или нЪтъ солнца 
надъ нами?.. или нЪтъ у разума своихъ лучей, что на встрЪчу 
солнцу посылаютъ свои могучія колебанія и тоже готовы ча- 
‚полнить міръ и тоже творять жизнь во всемъ, что есть у 
нея сознательнаго: и тъ, и другіе лучи, скрещиваясь, творятъ 
ту великую бурю явленій, имя которой —жизнь... 

„Да, жизнь, жизнь... въ самомъ словз этомъ есть уже 
радость, смъхъ и цвЪъты. Можно, конечно, на все это набро- 
сить флеръ печали, тоски, ненависти, презрзя, но это бу- 
детъ только флеръ и даже очень прозрачный, онъ не уничто- 
‚ЖИТЬ красокъ жизни, а придастъ имъ лишь особую прелесть 
поэзіи, сдълаетъ ихъ болЪе дорогими, боле цЪнными... Такъ 
за что же мнЪ хотВлось выругать жизнь? Не могу вспомнить 
сразу. Голова горитъ, пульсъ бЪшеный—у меня начинается 
тифъ, несомнЪнный и безнадежный. Можетъ быть, это и есть 
то, за что можно выругаться... Пожалуй. Жилъ себЪ чело- 
ВЪкЪ, т. е. глядЪлъЪ на жизнь, прислушивался къ ея голосу, 
думалъ, чувствовалъ и вдругъ... тифъ, т. е. могила... Это 
обидно, это больно: но... если жизнь такъ гадка, тогда—по- 
чему обидно, почему больно?.. Гадка жизнь, ну и уходи оть 
нея и чВмъ скорЪе, тВмъ лучше... Однако, нћътъ, уходить 
не хочется... Чего жалко?.. Нужно-ли отвЪчать: всего жалко, 
всего... 

„Да всего. Жалко радостей, жалко и страданій. Жалко вЪры 
и жалко сомнВній, Жалко всякаго самаго маленькаго дзла, 
которое совершилъ, и жалко каждой маленькой ошибки, въ 
которую впадалъ... 

„Пришла Аграфена и помъшала писать: въ послЪъдніе 
дни она ходить, такая печальная и такая ласковая, словно 
предчувствуетъ что-то... Съ Аграфеной у меня что-то нелад- 
ное выходитъ, еще недзлю тому назадъ я былъ увЪренъ, 
что люблю ее... Да, ее—эту дикую и не развитую дъвушку... 
А теперь, теперь мнЪ ее какъ-то вовсе не жалко. Странно это: 
неужели я поддался настроенію и даже мимолетному. Не 
знаю, но сейчасъ я думаю объ ней вполнЪ спокойно, можетъ 
быть, даже преступно спокойно, такъ какъ она-то несомнънно 
ко мнЪ привязалась... Однако, Богъ съ ней. Сегодня я гово- 
рилъ на чисто со старикомъ... Что за хорошая душа и что 


ш 
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за серьезный умъ. Я ему хотЬлъ подарить заимку, но онъ и 
руками замахалъ. 

— Не надо, не надо... ты то зачЪмъ умирать собрался, 
еще жить бы тебЪ, да и жить! | 

„Чудной старикъ. Тогда я сказалъ, что оставлю заимку 
АграфенЪ. Онъ тоже нахмурился и сказалъ сухо: 

— Твое дЪло. 

«Славный старикъ. Я теперь не сплю, и онъ не спитъ, а 
Аграфена, слышу я, уже ложится. 

„Вспомнилось мн, что пр?Ъхалъ я сюда съ смутнымъ, но 
тяжелымъ чувствомъ. Потомъ это разсЗялось, много дЪла и 
здъсь нашлось, пришлось поселиться здЪеь, въ центрЪ трехъ 
деревень, чтобы къ каждой было близко... Теперь я поселюсь 
навсегда около своей заимки, чтобы къ каждой было далеко, 
далеко... вотъ въ этомъ и есть что-то обидное: все начать, 
не додвлать и уйти по суровому приказу неизвЪстнаго хо- 
зяина, не зная, куда и зачЪмъ тебя „переводятъ“... 

„Вотъ опять меня будто холодкомъ опахнуло: теперь я 
смогу дописать, что хотћлъ, а раньше мысли путались. Я 
заговорилъ о жизни. МнЪ кажется, что я вижу большое, ши- 
рокое, цвътущее поле... всюду цвъты: желтые, голубые, крас- 
ные, но кажется, что они растутъ не въ землЪ, а въ воздух... 
да, да и хотятъ пустить корни, хотятъ прикрћпиться къ 
земл%Ђ, но ихъ волнуетъ вЪътеръ и носитъ по полю, а вдали 
море сивћЂетъ и тоже волнуется... Когда я пріъду домой, а 
это будетъ черезъ тысячу лЪтъ... нћтъ раньше, — мнЪ кажется, 
что я Ъду, уже Ъду, Влу... И кругомъ падаетъ снЪгъ, бълый, 
чистый, холодный... Впрочемъ, это было прежде... Я Зхалъ, 
Ъхалъ, и шелъ сиЪгъ, и покрывалъ равнину... какъ будто 


кровью“... 
Послъднія слова едва можно было разобрать. Очевидно— 


ослабъвшее сознаніе водило слабой рукой... 


Мой разсказъ былъ бы не оконченъ, если бы я не приба- 
вилъ, что, какъ я узналъ впослЪдствін, Аграфена вышла за- 
мужъ за здоровеннаго мужика и превратила свою заимку въ 
бойк постоялый дворъ на перевалЪ горнаго хребта. 


И. Емельянченко. 


ВЪ ПОТЬМАХЪ 


І. 


Прохоръ Кузьмичъ тревожно всматривалея въ мутную 
темноту ночи. ВЪтеръ свистЪлъ, шумЪлъ и вылъ, трепля 
дрожавшій, какъ въ лихорадкЪ, холщевый фартукъ повозки. 
Скриизли полозья, прерывисто звенЪлъ колокольчикъ, и, то 
усиливаясь, то замолкая, стучало и охало что-то назади. Ка- 
залось, кто-то, спотыкаясь итяжело дыша, торопливо бъжалъ 
за, повозкой. 

Впереди разстилалась сЗрая снъжная равнина, по которой 
безпрерывно бЪжали все въ одну сторону тонкія, словно при- 
давленныя, струйки мелкаго колючаго снЪга. Края дороги и 
острые выступы сугробовъ дымились. Темная полоса лћеа 
то исчезала въ снЪжномъ хаосЪ, то колеблющимися пятнами 
выступала изъ сЪраго мрака. 4 

Всматриваясь въ причудливые переливы гонимаго вЪтромъ 
снЬга, въ которыхъ чудилось что-то одушевленное, прислу- 
шиваясь къ равномЪрному постукивавію и ныхтЪнью позади 
себя, Прохоръ Кузьмичъ почти не сомнзвался, что за нимъ 
гонится умершій двадцать лћътъ тому назадъ мастеровой 
Алешка Безматерныхъ и что появленіе его не предвъщаетъ 
ничего хорошаго. 

ВЪтеръ дулъ то сзади, то справа; колючая снЪжная пыль 
р%®зала Прохору Кузьмичу лицо, забивалась въ рукава и за 
шею. Ямщикъ, поднявъ воротникъ, сидълъ, не шевелясь, 
точно изваяніе; изрВдка будто изъ-подъ земли доносились 
его покрикиванья на лошалей, заглушаемыя вЪтромъ. По- 
возка то вязла въ сугробахъ, то скользила по гладко ука- . 
танному полотну дороти, то накренялась на бокъ, тормозя от- 
водами. 

Когда въЪхали въ лЪсъ, мятель вдругъ стихла, ревъ бури 
умолкъ, и только гулкій и мелодическій шумъ лћъса торже- 
ственно несся навстрЪчу. Справа и слЪва потянулись строй- 
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ные ряды елей и сосенъ, поднимавшихъ свои вершины подъ 
самое небо, казавшееся теперь не чернымъ, какъ. минуту на- 
задъ, когда Ъхали степью, а мутно бЪлесоватымъ. Въ насту- 
пившей тишинЪ ярче зазвенћлъ колокольчикъ, веселЗе за- 
скрииВли полозья, и отчетливЪе стали слышны странные 
удары въ задокъ повозки и чье-то захлебывающееся дыханіе. 
Прохоромъ Кузьмичемъ овладЪлъ ужасъ. Закрывъ глаза, онъ 
сталъ торопливо шептать заклинанія и молитвы. Иногда ка- 
залось, что кто-то уже совсЪмъ догоняетъ повозку, хватается 
за отвода, бЪжитъ рядомъ... Прохоръ Кузьмичъ холодЪлъ 
отъ страха и ждалъ, что еще мгновеніе—и произойдетъ нЪ- 
что безсмысленно ужасное. Иногда бЪжавпий назади отста- 
валъ, спотыкающеся шаги его замолкали, но равномЪрный 
стукъ не прекращался ни на минуту. 

„Отломилось что-нибудь и стучитъ“,—думалъ Прохоръ 
Кузьмичъ, но это здравое разсужденіе нисколько не успо- 
коивало его. | 

Когда выћхали изъ лЪса и стали осторожно спускаться 
подъ-гору, странный стукъ вдругъ замолкъ, и только слышно 
было, какъ могучимъ аккордомъ гудЪлъ оставшійся позади 
`ЛЪеъ. Прохоръ Кузьмичъ облегченно вздохнулъ и перекре- 
стился. Ямщикъ перекрестился тоже, заерзалъ на мЪстЪ и 
веселће крикнулъ на лошадей. 

„Слава Богу, отвязалась нечистая сила“, — прошепталъ 
Прохор® Кузьмичъ. „Видно и натомъ свЪтЪ не ладно АлешкЪ 
живется, ежели столько годовъ не можетъ забыть... А всегда 
былъ злопамятный мужиченко... Положимъ, не вовсе пра- 
вильно поступили съ нимъ тогда... поколотили порядочно... 
но вЪдь ужъ двадцать лВтъ прошло, пора и забыть... А глав- 
ное, не надо было въ лВсу броёать... Конечно, думали —отле- 
жится, а онъ застылъ... Охъ, и не одинъ вЪдь Алешка Без- 
матерныхъ... у-у! много ихъ, лЪеныхъ то воровъ, перекалЪ- 
чено, перебито... Служба такая ничего не подфлаешь... А 
всетаки никто окромЪ этого варнака не чудился никогда, 
только онъ... такой былъ всегда, не тЪмъ будь помянутъ, са- 
мый ·сутяжный мужиченко... какъ раньше былъ вредный, 
такъ и теперь... да... Ну, слава Богу, Митькину Гарь про- 
Ъхали, самое нехорошее м3Ъсто“... 

Когда спустились подъ-гору и потомъ снова поднялись на 
открытый бугоръ, ръзкій вЪтеръ, бъшено мчавшійся черезъ 
степь, подхватилъ повозку и, казалось, приподнялъ ее на 
‘воздухъ, накренилъ на бокъ, оборвалъ съ крючковъ фартукъ, 
затвмъ, успокоившись, сталъ равномърно дуть, осыпая Про- 
хора Кузьмича колючею пылью и унося за собою стелющуюся 
по землВ мутную пелену снЪга. И опять въ этой движу- 
щейся массъ Прохоръ Кузьмичъ сталъ видЪъть что-то сверхъ- 
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естественное и страшное. Что-то живое, казалось ему, дро- 
жало, металось, прыгало съ бугра на бугоръ, скользило по 
гладкой поверхности снЪга, дико и яростно выло и жалобно 
стонало... 

„Ишь, ишь, какъ метнулось... Господи Исусе!.. ишь по 
полю чешетъ... вонъ, вонъ прыгаеть... ахъ, чтобъ тебя... ишь, 
между лошадинныхъ ногъ проскочилъ, сукинъ сынъ“!—шеп- 
талъ про себя Прохоръ Кузьмичъ, дрожа, какъ въ дихорадкњћ. 


П. 


Было далеко за полночь, когда показались первые при- 
знаки жилья, убогія лачуги, едва виднъвшіяся игъ-подъ 
снћга. Огромное селеше Нижне-Каргинскаго завода? казалось, 
вымерло. Не видно было ни огней, ни другихъ признаковъ 
жизни, только въЪтеръ бъшено крутилъ на перекресткахъ 
улицъ, наметая сугробы. 

‚Прозхавъ селеніемъ версты двЪ, мЪстами переправляясь 
черезъ снъжныя горы выше домовъ, тройка остановилась у 
воротъ двухъ-этажнаго каменнаго дома. Темная фигура от- 
длилась отъ забора, растворились ворота, и повозка въћхала 
въ обширный дворъ. Откуда-то появился фонарь, залаяли 
собаки, въ окнахъ забъгали огни, хлопнула дверь, послы- 
шалея говоръ, и нћсколько дюжихъ рукъ стали вытаскивать 
Прохора Кузьмича изъ повозки. Высокій мужикъ съ красной 
разбоничьей рожей и черной бородой свЪтилъ, поднявъ фо- 
нарь высоко надъ головой. 

— А ужъ мы думали, благополучно-ли, сударь, —гово- 
рилъ онъ низкимъ пріятнымъ басомъ.—Вишь она пурга-то... 
батюшки-свћъты!.. Ну, слава Богу!.. Должно быть, поздненько 
изволили выћхать? | 

Прохоръ Кузьмичь ничего не отвътилъ и тяжело сталъ 
подниматься по лћстницЂ. Въ передней съ него сняли шапку 
и рукавицы, размотали огромный зеленый шарфъ, стащили 
шубу и полушубокъ, и изъ массивной фигуры онъ превра- 
тился въ сухопараго, старичка съ пріятно худощавымъ ли- 
цомъ, сВдой козлиной бородкой, жидкими волосиками, кото- 
рые на вискахъ и на затылкЪ вились въ кольца, съ вы- 
цвътшими глазами и острымъ носомъ. Мелкими стариков- 
скими шагами, потирая озябшія руки, прошелъ онъ въ ком- 
нату, помолился на иконы и въ изнеможеніи опустился на ди- 
ванъ. Высокій черный мужикъ почтительно сталъ у дверей. 

— Здорово, Демидычъ,—послъ минутнаго молчанія про- 
молвилъ собравцийся съ духомъ Прохоръ Кузьмичъ. 

№ 11. Отдфлъ І. ` 8 
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— Здравствуйте, сударь,—отвЪчалъ тотъ и низко, по ста- 
ринному, поклонился. 

Огромнаго роста, широкоплечій, съ черною какъ смоль 
бородою, онъ казался богатыремъ. Трудно было повърить, что 
Прохоръ Кузьмичъ и онъ были ровесники и когда-то вмЪстЬ 
учились въ заводской школЪ: Прохоръ Кузьмичъ казался, 
по крайней мър%, на пятнадцать лЪтъ старше. 

— Управляющій задержалъ... выъхали поздно, —сказалъ 
Прохоръ Кузьмичъ, съ усиліемъ откидываясь на спинку ди- 
вана, и затъмъ прибавилъ, понизивъ голосъ:—Алешка Без- 
матерныхъ за нами всю дорогу гнался. 

— Ой, что вы! —воскликнулъ Демидычъ. 

— Всю дорогу... такъ и чешеть, такъ чешетъ за повоз- 
кой-то... ни сколь не отстаеть... 

— Не ладно, —сказалъ Демидычъ.—А видЪли его? 

— НЪтъ, въ лицо не видалъ, а слышать слышалъ. 

— Можеть, не онъ? 

— По голосу онъ... Все еще въ себя не приду... охъ, 
Господи!.. 

— Не ладно, не къ добру. 

Помолчавъ, Демидычъ заговорилъ, также понизивъ голосъ: 

— Капраловъ Вьюна видълъ. 

— А-а!.. гдЪъ?.. 

— На Песчищахъ... сидить, говоритъ, на пеньк%, плачетъ, 
слезами уливается. 

_ — Ахь, Господи!.. 

— Я ровно, говоритъ, не въ себъ сдЪлался. МнВ бы 6%Ъ- 
жать, говоритъ, а я стою, смотрю на ево и ровно бы остол- 
бензлъ. А онъ плакалъ—плакалъ да какъ обернется ко мнЪ, 
да какъ захохочеть! Такъ у меня, говоритъ, не то-ли что, а 
руки— ноги отнялись, волосы дыбомъ встали... 

— Гмы.. нехорошо, нехорошо. 

— ПЦослЪ того, говоритъ, вдругъ не отало его: ровно, го- 
воритъ, сквозь землю провалился... Ужъ и не знаю, что это 
ныньче... сказываютъ вонъ, Емелина пещера загуд%ла... 

— Какая Емелина пещера? | 

— РазвЪ вы не знаете? Емелина пещера. Вверхъ по рзчкВ 
КаргЪ, верстахъ въ десяти отъ кордона... 

— Ну? 

— Ну, стало быть, пещера эта самая... просто сказать, 
дыра книзу... и туда, слЪдовательно, ходъ, и тамъ, гово- 
рятъ, горница, а дальше опять колидоръ, и будто-бы кали- 
доръ этоть на Мельковку версть за пять выходитъ. Зимой 
изъ этой ямы паръ идетъ—самъ я видалъ... эдакъ въ родЪ 
какъ дымъ, особливо къ морозу... Ну, такъ про эту пещеру 
все говорили, что она гудить, но, однако, никто не слыхалъ 
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до этого... Сказывали старики, что передъ большимъ пожа- 
ромъ гуд%фла, да какъ плотину прорвать—два дня, говорятъ, 
гудЪла... И нынче гудитъ... сказываютъ, ужъ третій день... 

— Кто слышалъ? 

— Многіе слышали. Нашъ Петрованъ слышалъ. ЂВду, го- 
воритъ, по дорогв—въ курень Фздилъ—и слышу гудитъ: 
у-у! у-у! —жалобно таково... 

— Да, да... неладно, неладно... 

Старичекъ съ бабьимъ безбородымъ лицомъ внесъ и по- 
ставилъ на етолъ кипящій самоваръ. 

— Здравствуй, здравствуй, Зотеичъ,—сказалъ Прохоръ 
Кузьмичъ, разсЪянно отвЪчая на его низкій пеклонъ, и 
опять обратился къ Демидычу: 

— Но какъ же она гудить?.. то-есть, какъ это?.. отчего?.. 

— А неизвЪстно. Гудитъ и все. По всему заводу теперь . 
разговоры объ этомъ идутъ. Сказываютъ старики, что кото- 
рые смълые прежде вовсе близко подходили, и чВмъ ближе, 
говорятъ, тъмъ пуще гудить... Подъ самымъ ухомъ реветъ, 
а гдз —неизвЗстно, стало быть, невидимо... И въ пещеру 
которые лазали, и тамъ, говорятъ, ничего... а звукъ, слЪдо- 
вательно, надъ самой дырой... 

— Да, да... Сними-ка съ меня валенки, дай оженьи са- 
поги... Охъ, ноги тоскуютъ... Вотъ такъ... спасибо... Теперича 
налей чайку нокрЪпче... и себЪ наливай... 

Демидычъ присЪлъ къ столу и огромными неуклюжими 
руками сталъ разливать чай. Со двора смутно доносился 
шумъ бури. За стЗнами что-то жалобно выло, и весь домъ, 
казалось, дрожалъ мелкой дрожью. 

— А ко мнв пекойница вчера приходила — прошепталъ 
Прохоръ Кузьмич». 

_ — Катерина, Павловна! —переспросиль Демидычъ и огля- 
нулся на темную дверь. 

— Она... Пришелъ я изъ управленія разстроенный... управ- 
ляющій ни за что облаялъ.. ну, обидно мнЪ показалось... 
Пришелъ, сЪлъ на кровать, думаю себЪ: Господи! оглявулся, 
смотрю, а она стоить за занавЪской... лицо прячетъ, отвора- 
чивается, а вижу, что она... Обрадовался я... Катенька, го- 
ворю, милушка моя... бросился къ ней, а она повернулась 
да и ушла въ стЪну... 

Прохоръ Кузьмичъ помолчалъ съ минуту и продолжалъ 
_низкимъ, безцвЪтнымъ голосомъ: = 

— Не стало ее... а была вотъ-вотъ, какъ живая... Какъ 
такъ, думаю? что такое? почему?.. Напала на меня тоска... 
скучно стало, руки на себя наложияъ бы... Зачъмъ, думаю, 
она приходила? можетъ быть, надо ей что-нибудь?.. И едђ- 
лался я какъ не въ своемъ ум%... сталъ искать ее... подъ 

8% 


116 РУССКОЕ БОГАТОТВО. 


стульями, подъ диваномъ, подъ кроватью... Искалъ, искалъ, 
не нашелъ и зачалъ головой биться объ стЪну... ровно бы 
мнЪ легче отъ этого... такая дурость нашла... 

— Сказать она что-нибудь хотзла, да помъшали,—про- 
говорилъ Демидычъ:—не надо бы подходить къ ней... 

— Ла, да... я понимаю... ну, не вытерпълъ!.. Ахъ, Боже 
мой, Боже мой!.. | 

Прохоръ Кузьмичъ долго сидълъ въ оцћпенћніи и мол- 
чалъ, зат мъ тряхнулъ головой и, перемънивъ тонъ, спро- 
силъ: 

— Судебный приставъ пріћхалъ? 

— Такъ точно, пріВхали сегодня, —оправляясь, отвВчалъ 
Демидычъ. 

— Завтра Митрохина да Настюковыхъ выдворять, пом- 
нишь? 

— Такъ точно. 

— Все готово? 

— Все, сударь. Не въ первой. 

Прохоръ Кузьмичъ помолчалъ, пожевалъ губами и уже 
опять прежнимъ простымъ тономъ спросилъ: 

— ЛЪеъ рубятъ у мужиковъ? 

— Рубятъ-съ. | 

Прохоръ Кузьмичъ вздохнулъ и покачалъ головой. 

— Не одобряю я этого, охъ, не одобряю. 

— Бабы ревутъ шибко да и мужики которые ровно оша- 
лзлые... потому что лЪсъ береженый, холеный... конечно, 
жаль своего добра... 

— Нехорошо, нехорошо, —повторилъ Прохоръ Кузьмичъ. 

— Извините, сударь, а и я скажу: жалости подобно смо- 
трзты.. ВЪдь, окромя того, сколько покосовъ испортили... 
Теперича вонъ Марьину рощу срубили... жалость какая... 

— Какъ Марьину рощу срубили? что ты врешь? —пере- 
спросилъ Прохоръ Кузьмичъ, выпрямляясь и блздн%я. 

— Такъ точно, вчера всю закончили... на дрова-съ... На- 
гнали татаръ изъ Рудянки сотъ пять, въ три дня очистили... 
По телефону управляющ! распорядился. Нашъ-то не повъ 
рилъ сначала, нарочнаго посылалъ, чтобы гумагу дали... Ну, 
перетурка ему была за это большая. 

— Господи!.. да ты не врешь? 

— Помилуйте, сударь. 

— Господи Исусе!.. что-жъ это такое?.. 

Прохоръ Кузьмичъ не слыхалъ больше ничего, что еще 
говорилъ ему Демидычъ,—онъ старался и не могъ понять, 
что Марьина роща, съ ея глубокимъ протяжнымъ шумомъ, 
съ пахучей влажной прохладой, съ таинственнымъ полумра- 
комъ, со всей поэзіей его дътскихъ и юношескихъ лћътъ, на- 
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всегда перестала существовать, зош въ голое мЪсто, 
въ пустыню. 

— Зачали было у Караваева кедровую рощу рубить, — 
продолжалъ разсказывать Демидычъ: - не далъ... Оно и точно: 
роща-то ему двЪсти цЪлковыхъ на орћхахъ даетъ. Д%Ълать 
нечего, сошелся съ Густавомъ Карлычемъ на двухъ сотен- 
ныхъ да намъ ведро вина выставилъ.., | 
| Демидычъ разсказывалъ затЬмъ о ходокахъ, которые со- 

брались Ъхать въ Петербургъ, но были перехвачены въ до- 

рогВ, о томъ, какъ они путали слды, пере зжая съ мћъста 
на мћсто, и какъ, тЬмъ не мен%ће, были выслЪжены, насти- 
гнуты у Пихтовскаго полустанка въ тотъ самый моментъ, 
когда уже садились на поъздъ, схвачены и посажены въ 
чижовку, о сумасшедшемъ солдатЪ, который сбивалъ народъ 
въ итальянское подданство и за это былъ высзченъ стано- 
вымъ, о таксаторЪ, у котораго сбЪъжала жена... Прохоръ 
Кузьмичъ не слушалъ. Когда часы въ сосЪдней комнатЪ 
пробили три, онъ вздрогнулъ и испуганно оглянулся. 

_— Да, да... — пробормоталъ онъ, очевидно, отвЪчая на 
собственныя свои мысли. —Охъ-хо-хо!.. Иди-ка спать, Деми- 
ДЫЧЪ. 

— о хаз зате тоть и пошелъ укладываться 
въ дальнюю комнату на войлокћ около печки. 

Прохоръ Кузьмичъ, разсћянно помолившись на иконы, 
сЪлъ на кровать и, по обыкновенію, охая и кряхтя отъ стар- 
ческихъ недуговъ, раздЪлся. Марьина роща не выходила у 
него изъ головы. Богъ вЪсть почему съ необыкновенною 
ясностью припомнилось ему одно солнечное утро, когда онъ 
школьникомъ забъжалъ въ рощу м былъ пораженъ ея таин- 
ственнымъ полумракомъ, тишиной и прохладой. И свъжесть 
утра, и запахъ хвои, и дорожка въ лЪсу, и замираніе дфт- 
скаго сердца отъ смЪшаннаго чувства удивленія, любопыт- 
ства и восторга, —все съ такою небывалою живовтью воскресло 
въ памяти, что у него занялся духъ и слезы выступили на 
глаза. Еше вспомнилась та же роща вечеромъ, багрянецъ 
заката, горящія золотомъ вершины сосенъ и его первая лю- 
бовь, Маша Полћънова, которую онъ, казалось, позабылъ со- 
вершенно и о которой не думалъ десятки лЪтъ. „Ишь ты“! 
съ удивленіемъ сказалъ онъ себЪ. Черноволосая, черногла- 
зая, босая, тоненькая, съ лукавой и радостной улыбкой, она 
стояла передъ нимъ, какъ живая. А когда вслъдъ за тъмъ 
припомнился ему и ея голосъ, также давно позабытый и ` 
потому такъ странно знакомый теперь, волнующій кровь и 
разрывающій ту страшную преграду промчавшихся лћЪтъ, 
которая отдЪляла его отъ юности,—онъ задохнулся отъ бо- 
лЪзненно радостнаго чувства, и воспоминанія одно ярче 
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другого хлынули на него такимъ бурнымъ потокомъ, что онъ 
вскочилъ съ кровати‘ и побъжалъ босикомъ по холодному 
полу. 

— Господи, о, Господи!—застоналъ онъ. 

Демидычъ проснулся и подумалъ сквозь сонъ, что со ста- 
рикомъ творится что-то неладное. 

Опомнившись, Прохоръ Кузьмичъ подошелъ къ окну: тамъ 
за замерзшими стеклами безпокойно билось что-то смутное и 
жуткое. Прохоръ Кузьмичъ перекрестился, легъ въ постель 
и потушилъ лампу. И вмЪстЪ съ потухшимъ свЪтомъ исче- 
зли въ одно мгновеніе всЪ воспоминанія, точно провалились 
въ бездну, надъ которой сомкнулась пустая жуткая темнота. 
За стђнами шумЪлъ вћътеръ, слышно было, какъ, вздрагивая, 
стучали ставни внизу и что-то жалобно стонало на двор%. 

Прохоръ Кузьмичъ вспомнилъ о безсмысленномъ и же- 
стокомъ дЪлЪ, въ которомъ ему предстояло участвовать зав- 
тра, и тяжело вздохнулъ. Ему стало скучно, тоскливо и жутко, 
онъ почувствовалъ, что у него болитъ У Е НОЮТЪ НОГИ... 


ПІ. 


Когда на слђдующее утро Прохоръ Кузьмичъ проснулся, 
старинные часы, висЪвше въ простънкЪ, показывали уже 
четверть десятаго. Желтые солнечные лучи несмъло и пе- 
`чально пробивались сквозь замерзшія, занесенныя снъгомъ 
стекла. Слышно было, какъ хрустълъ снъгъ на улицЪ подъ 
чьими -то шагами. и чувствовалось, что на дворЪ морозъ. 

Прохоръ Кузьмичъ, спустивъ ноги, кряхтя и охая, надълъ 
валенки и постучалъ въ стЪну кулакомъ. Вошелъ Демидычъ 
съ кипящимъ самоваромъ и сказалъ, что уже два раза при: 
ходили отъ пристава узнать, скоро ли Ъхать. На лиц% акку- 
ратнаго Прохора Кузьмича выразился исиугъ, онъ заторо- 
пился. Наскоро поплескавъ себЪ въ лицо холодной водой, 
причесавъ передъ зеркаломъ жидкіе мокрые волосы и помо: 
лившись передъ иконами, онъ торопливо проглотилъ стаканъ 
чаю и сталъ одЪваться. 

— Мроспалъ... подь оно... чтобъ васъ...—борметалъ онъ, 
съ просонья не попадая въ рукава шубы, которую подавалъ 
ему Демидычъ. 

Уже сидя въ саняхъ, онъ тревожно и суетливо разспра- 
шивалъ Демидыча, достаточно ли подводъ и хватитъ ли на- 
роду, чтобы все кончить сегодня же къ вечеру, извЪщенъ 
ли Иванъ Мамаевъ, есть ли у возчиковъ веревки и топоры, 
заряжены ли у лћсниковъ револьверы и можно ли послЪ 
вчерашней мятели проћхать лъеными дорогами. Демидычъ 
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давалъ на все краткіе успокоительные отвЪты. Наконецъ, гремя 
бубенцами и звеня колокольчиками, подъ конвоемъ конныхъ 
лъсныхъ сторожей, сани выћхали изъ воротъ и, миновавъ 
нзсколько улицъ, остановились передъ домомъ, на которомъ 
бЪлыми буквами по черному фону было написано: „квартира 
для гг. чиновниковъ“. Демидычъ, бойко соскочивъ съ сЪдла, 
пошелъ съ докладомъ къ приставу, но тоть уже выходилъ 
на крыльцо въ сопровожденіи какого-то неизвЪъстнаго, не по 
заводски щеголевато одћътаго человЪка. Не смотря ва ранній 
часъ дня, приставъ былъ уже замЗтно навеселЪ. Остановив- 
шись на площадкЪ крыльца и удерживая собесъдника за 
рукавъ, онъ говорилъ ему что-то съ необыкновеннымъ оду- 
шевлешемъ. 

— Тебя ждутъ, —видимо тяготясь разговоромъ, вполголоса 
промолвилъ господинъ. 

— Сейчасъ, сейчасъ... Заламывай цифру солидную, пони- 
маешь?.. Однимъ словомъ, не стћсняйся. 

— Хорошо, хорошо, но ты заставляешь ждать... 

— И подождутъ, что за важность.. Потому что, понима- 
ешь, ужъ если продавать чорту душу, то, по крайней мър%, 
не даромъ. Однимъ словомъ, до свиданя.и желаю успћха. 

Господинъ, освободившись, поспъшно пошелъ вдоль улицы, 
шагая черезъ сугробы. 

— ПочтеннЪйшему, благообразному старцу, почтеніе!—при- 
вътствовалъ 'приставъ Прохора Кузьмича. 

— Здравствуйте, сударь, — съ холодной учтивостью отв%- 
чалъ тотъ.— Извините, кажется, задержалъ васъ. 

— Эте ничего. До свиданія, до свиданія, желаю успъха!— 
еще разъ крикнулъ приставъ вслъдъ уходившему господину 
и, усъвшись въ сани, сказалъ:— айда! 

Проћхавъ версты двЪ по заводу, миновавъ фабричный 
дворъ и дровянную площадь, сани вызхали на широкую 
плотину. 

— Прудомъ поЗдемъ или аи спросит. "ямщикъ, 
сдерживая лошадей. 

— Прудомъ, прудомъ,—отвъчалъ Прохоръ Кузьмичъ, ко- 
торому не хотЪлось проъзжать мимо Марьиной рощи. 

— Вчера пурга была. Подводы горами ушли. 

— Ничего, поззжай, благословясь. 

Лошади, почуявъ просторъ, дружно педхватили и поне- 
сли по гладкой равнинЪ замерзшаго пруда, которая разсти- 
лалаеь на много верстъ, сливаясь съ голубою далью, манив- 
шей къ себЪ и сулившею что-то прекрасное. Справа и слћъва 
поднимались высокіе лфсистые берега. Кони мчались съ за- 
хватывавшей духъ быстротой. СнЪгь милліонами искръ бле- 
стБлъ на солнц. Было весело Ъхать и смотръть кругомъ. 


120 РУССКОЕ ВОГАТСТВО. 


Впечатлительный приставъ крикомъ и гиканьемъ выражалъ 
свой восторгъ. 

ПроЪхавъ прудомъ версть шесть, сани круто свернули въ 
сторону и стали подниматься въ гору по узкой, едва замЪт- 
ной, занесенной. снзгомъ дорожкъ. ЛЪсъ сразу обступилъ 
ихъ со всЪхъ сторонъ, точно принялъ въ свои объят я. ЧЪмъ 
дальше, тЪмъ онъ становился выше и глуше. Стали попа- 
даться кедры и огромныя лиственницы съ голыми сучьями. 
Вверху надъ головой въ н%Ъсколько ярусовъ висЪли отяг- 
ченныя снфгомъ вЪтви елей и пихтъ. Такой же бЪлый, мяг- 
кій снъгъ лежалъ на землЪ. Утопая въ немъ, сани двига- 
лись, какъ въ волнахъ бълаго пуха. Колокольчики лЪниво 
позванивали. Отъ лошадей шелъ паръ. Дорога становилась 
все тЪснЪе. Иногда казалось, что впереди лЪеъь смыкался 
сплошной стъной, но кажущаяся преграда раздвигалась, от- 
крывая впереди новыя преграды, также рагдвигавшіяся, и 
сани безшумно продолжали путь. Вверху надъ лЪсомъ свЪ- 
тило солнце, а внизу подъ деревьями былъ ровный, мягкій 
полумракъ. Иногда въ просвћтахъ вътвей виднЪлись въ вы- 
шин% яркія пятна освъЪщенныхъ вершинъ, и на темноголу- 
бомъ небЪ красиво вырЪзывалась серебряная корона л%с- 
ного великана. 

— И все это вырубятъ, всю эту красоту, — сказалъ при- 
ставъ,—не свинство ли, а? 

— Чего изволите? —-переспросилъ Прохоръ Кузьмичъ, про: 
буждаясь отъ своихъ думъ. 

— Лъсъ жалВю. Истребляете лЪса безпощадно. Вонъ 
Марьину рощу вырубили... въдь за это надо бы, по настоя- 
щему, я не знаю что... 

— Это не мы... развЪ. мы?..—глухо отозвался Прохоръ 
Кузьмичъ. 

— А то кто же?.. И свой, и мужицкій лЪсъ истребляете 
безъ пути, безъ нужды. Я собственными ушами слышалъ, 
какъ управляющій вашъ говорилъ нашему предсздателкю: я, 
говоритъ, это потому, что у мастеровыхъ не должно быть 
лЪсу. И свой, и мужицкій, говоритъ, я на пятнадцать верстъ 
кругомъ вырублю, чтобы была пустыня. Тогда я, говоритъ, 
на однихъ дровахъ сочиню крфпостное право. Ей-Богу, это 
я собственными ушами слышалъ. 

— Не знаю-съ... не наше это дЪло-съ... наше дЂло ма- 
ленькое... 

— Въ сущности весьма возмутительно. Воть и теперь, 
чорть его знаеты вЪдь мы людей горить Ъдемъ... Ежели раз- 
судить, оно не особенно того.. 

— Не намъ судить... намъ, сударь, что прикажутъ... 
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— А если бъ приказали человћка убить? тогда какъ?.. 
А вЪдь, пожалуй, оно и похоже... 

Прохоръ Кузьмичъ въ сильномъ волненіи закашлялъ и 
задвигалъ плечами. | 

— Позвольте-съ,—заговорилъ онъ, заикаясь,—меня даже 
вовсе и не было здЪсь, когда Марьину рощу рубили... поз- 
вольте... я уззжалъ въ главную контору... 

—- Это все равно, я не объ этомъ, а вообще... 

— Нътъ, позвольте, сударь, какъ не объ этомъ? —все 
больше и больше волнуясь, продолжалъ Прохоръ Кузьмичъ.— 
Вы говорите, человЪка убить... НЪтъ, позвольте... я служу 
графу, его сіятельству, сорокъ пять лЪътъ вЪрой и правдой... 
безоблыжно... такъ, по вашему, что же?.. я честно служилъ... 
такъ по вашему, слЪдовательно, я подлецъ послЬ этого?.. 
или какъ?.. ежели я честно и безоблыжно?.. Позвольте!.. 

— Полноте! да вы кому служите? вы полагаете, графу 
служите?—также внезапно возбуждаясь, возразилъ при- 
ставъ.—Ну, едва ли? дьяволу, самому сатанЪ, но никакъ не 
графу... Графъ-то гдЪ онъ? видали вы его, графа-то? да и 
есть ли еще онъ, графъ-то? Можеть быть, его и нЪту вовсе, 
а? тогда какъ?.. Ха, ха, ха!.. то-то и есть... Графъ!.. честно, 
преподобно!.. какъ-бы не такъ!.. Графъ!.. нЪтъ, не графъ тутъ, 
а разные проходимцы, а графъ не боле, какъ ааа | 

Прохоръ Кузьмичъ былъ такъ ошеломленъ этой выходкой 
пристава, что въ первый моментъ не нашелся ничего от- 
вЪътить и только минуту спустя сказалъ: 

— Графъ бумаги подписываетъ. Я самъ видЪлъ его под- 
пись. 

— ПоддЪлка—больше ничего—не смущаясь, отвВчалъ 
приставъ. 


ГҮ 


ЛЪсъ, раздвинувшись на обЪ стороны, Обнаружиль вие- 
реди торную дорогу съ широкой просъкой, небольшую поляну 
и новый деревянный домъ съ высокимъ заплотомъ и раство- 
ренными ‘настежь воротами. По свЪже утоптанному снфгу 
во дворЪ и у воротъ толпилось человЪкъ тридцать мужи: 
ковъ въ полушубкахъ и бЪлыхь понявахъ съ топорами за 
поясомъ. Вдоль забора, уткнувшись въ сугробы, понуро 
стояли десятка три лошадей, запряженныхъ въ дровни. 

Красныя лица, маслянистые глаза, размашистыя движенія 
и развязное галдЪнье свидћътельствовали, что толпа подъ 
хмлькомъ. Подрядчикъ Мамаевъ, бравый черноволосый 
мужикъ, въ городской шубъ и бобровой шапк%, сидълъ на 
корточкахъ у заплота н изъ полуведерной бутыли цВдилъ 
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водку въ чайную чашку съ отломанной ручкой, поднося 
мужикамъ, которые стояли кругомъ съ благочестивыми ли- 
цами. | 

Заслышавъ звонъ колокольчика, Мамаевъ заткнулъ бу- 
тыль пробкой, стукнувъ по ней ладонью, сунулъ въ снъгъ 
вмЪств съ чашкой и накрылъ полушубкомъ. 

`— Посл, пущай проздутъ,—сказалъ онъ, отряхиваясь 
отъ свЪга. 

Выйдя изъ воротъ, онъ стаяъ махать навстрћчу ВЗдущимъ 
шапкой. Толпа притихла, и человЪкъ двадцать одинъ за 
другимъ лъниво поснимали шапки. Изъ толпы отдфълился 
староста съ знакомъ на груди и, утопая въ снЪгу, побрелъ 
къ санямъ, за нимъ четверо полицейскихъ десятскихъ и че- 
ловъкъ пять лзеныхь сторожей. Мамаевъ, держа шапку на 
отлетВ, суетился около саней. 

— Прохору Кузьмичу наше нижайшее,—тарантилъ онъ, 
радостно ухмыляясь,—его высокородію, господину судебному 
приставу совершеннъйшее уваженіе... десять персиковъ— одна 
малина... 

— Сколько подводъ?—спросилъ его Прохоръ Кузьмичъ. 

— Аккуратъ тридцать четыре. 

— Не мало? 

— НЪтъ. Еще съ Суханки будетъ около шестнадцати. 
Хватитъ. 

— Вамъ-то что? для себя старается—вмЪшалея при- 
ставъ,—сдфлайте одолженіе, своего не упустить. 

— Совершенно справедливо-съ!— восторженно подхватилъ 
Мамаевъ,— потому что понимаемъ свой интересъ вполнф... 
Әхъ, ваше благородіе! не удостопли вы прокатиться, а по- 
смотрите—лошадка-то, а? Обратите ваше вниманіе, побезпо- 
койтесь взглянуть... вонъ туда... вонъ, вонъ... поверните го- 
ловку ваправо... вотъ, вотъ.. а?.. каковъ-съ?.. Живописная 
картина, ась?.. Олеографія въ полномъ смысл%, десять пер- 
сиковъ—одна малина... 

Приставъ, разсВянно посмотр%въ на ковровыя щегольскія 
сани и великолЪпнаго вороного жеребца въ наборной сбру%, 
ничего не сказалъ. Мамаевъ лукаво подмигнулъ и прищелк- 
нулъ языкомъ. 

— Не угодно ли? а? прокатиться? а? 

Приставъ покачалъ головой и отвернулся. 

— Хе, хе, хе!.. еще все сердитесь, ваше благородіе?.. Со- 
вершенно напрасно-съ. Потому что не въ ту линію попадаете, 
право, ей-богу-съ... Понятія у васъ неправильныя, то-есть, 
собственно, по этому предмету. 

Приставъ презрительно пожалъ плечами п сказалъ: 

— Подлецъ ты—больше ничего. . 
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— Это какъ вамъ будетъ угодно, —обидчиво возразилъ 
Мамаевъ.—Потому что вы какъ человЪкъ нужный, для васъ 
я завсегда готовъ... но ежели въ такомъ разЪ, что возмож- 
ности никакой и притомъ безъ разсчету, то сдълайте ваше 
одолжен!е-съ.. 

— Да ужъ МӨЛЧИ, молчи. | 

— Можемъ и помолчать. 

— Ну, и молчи. 

— Какъ угодно, мы можемъ. 

‚ — Копћечная твоя душа. 

— Очень можеть быть-съ, мы не споримъ. Ваше д%ћло 
большое, наше маленькое. 

— У тебя голикъ вмЪсто сердца. 

— Ну, и голикъ... намъ ладно... Не знаю, какъ вамъ, а 
намъ превосходно. 

По другую сторону саней въ то же время шелъ иной 
разговоръ. 

— Почему старшина не пр1Ъхалъ?—спрашивалъ старосту 
Прохоръ Кузьмичъ. 

Староста, потупившись, стоялъ по колЪна въ снЪгу и от- 


` ВЪчалъ съ большой неохотой. 


— Не могу, сударь, знать. 

— Все мудритъ! Смотря, кабы не домудрился до чего- 
нибудь. 

— Некогда, говоритъ, своихъ дъловъ много. 

— Вамъ, чуть что до господскаго интересу, все некогда. 
Какія такія дъла? 

— Не могу знать. 

— Ну, конечно!.. А тебя, я слышалъ, таки поучили ма- 
ленько, а?.. Это ничего, впередъ будешь умн3е. 

Староста, который только-что вышелъ изъ-подъ ареста, 
потянулъ носомъ воздухъ, переступилъ съ ноги на ногу, но 
ничего не отвЪтилъ. 

— Да, неправильно ты поступилъ, неправильно. 

Староста и самъ зналъ, что неправильно, хотя не смЪълъ 
въ этомъ сознаться даже самому себЪ. Неправильность же, 
которую онъ допустилъ, состояла въ томъ, что онъ согла- 
сился приложить должностную печать къ протоколу о само- 
вольной порубкЊ, учиненной конторскими рабочими на усадьбЪ 
мастерового Ивана Бастрыгова, и далъ ему формальное раз- 
ръшеніе перевезти срубленныя деревья къ себ во дворъ. 
Это было сдЪлано по совВту одного законника и являлось 
одной изъ многочисленныхъ. попытокъ со стороны населенія 
защитить свои права. Дальнъйшій планъ состоялъ въ томъ, 
чтобы дЪло провести черезъ всЪ судебныя инстанціи до се- 
ната включительно и по примЪру перваго иска предъявить 
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къ заводоуправленю другіе такіе же на десятки, а можетъ 
быть, и на сотни тысячъ рублей. На это предпріятіе возла- 
гались болышя надежды, но онЪ были разрушены очень 
скоро. Въ тотъ же день по распоряженію лЪсничаго секве- 
строванный старостой лЪсъ былъ увезенъ со двора Бастры- 
гова на заводскій дворъ; самого старосту посадили въ тем- 
ную и продержали подъ арестомъ восемнадцать сутокъ, Ба- 
стрыгова же привлекли къ отвЪтственности за кражу лЪса. 

— ТебЪ ли, дураку, —продолжалъ Прохоръ Кузьмичъ,— 
судить графекія дъла? Для того ли ты присягу принималъ, 
чтобы народу потачку давать, а? Ты начальникъ и долженъ 
внушать благоговЪ не, а не развратъ, да! У графа, другъ, 
вездЪ заручка: и сверху, и снизу, и спереди, и сзади, и со 
всЪхъ боковъ, такъ ты объ этомъ помни. 

— Мы понимаемъ,-—неопредЂъленно бормоталъ староста. 

— Не больно вы понимаете... Сколько съ тобой о 

— Четверо. 

— Почему мало? 

— Народу нЪту, Прохоръ Кузьмичъ, всЪ въ расход%; 
туды-сюды... 

— Туды-сюды... все фокусы, все фокусы... 

Изъ-за лЪсу показался урядникъ на гнздомъ конЪ. Взмах- 
нувъ нагайкой, онъ лихо подскакалъ къ санямъ и по сол- 
датски отрапортовалъ, приложивъ правую руку ко лбу: 

— Ихъ благородіе приказали сказать, что по случаю не- 
счастнаго происшествія на рудникз они быть не могутъ... 
такъ что даже мертвыя тЪла-съ... 

— У этого станового всегда какая-нибудь отговорка,—съ 
неудовольствіемъ проворчалъ приставъ. 

— Никакъ нЪтъ-съ, въ шахтъ несчастіе сдълалось, такъ 
что семерыхъ на смерть, да двоихъ въ больницу свезли. 

— Ну вотъ! всегда такъ... и надо же непремЪнно въ это 
самое время... Ну, однако, Ъхать такъ Вхать. 

Тронулись дальше. Впереди гарцовалъ урядникъ, позади 
гуськомъ трусила лЪсная стража. Возчики, пурхаясь въ 
снЪгу, съ трудомъ выводили лошадей на дорогу и, векаки- 
вая на дровни, съ гиканьемъ и свистомъ неслись вдогонку, 
растянувшись на полверсты. Шумъ этого поЪзда всполо- 
шилъ мертвую лъсную тишь и разбудилъ притаившееся эхо. 
Нъсколько мужиковъ, окруживъ Мамаева, остались во дворћ 
около бутыли съ водкой. Минутъ двадцать спустя Мамаевъ 
мчался на своемъ жеребцЂ, какъ бЪшеный, обгоняя обозъ. 
Его разкоцвћътныя сани, судорожно ныряя въ снЪгу, бились 
о стволы деревьевъ, вздрагивали, какъ въ истерикЪ, ложи: 
лись то на правый, то на лћъвый бокъ, то, выпрямляясь, скры- 
вались въ ухабЪ. Вороной конь минутами совершенно исче- 
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залъ въ снЪжномъ вихрЪ. Самъ Мамаевъ съ вдохновеннымъ 
видомъ стоялъ на ногахъ, натянувъ возжи, и каждую ми- 
нуту казалось, что онъ разможжитъ себЪ голову. Мелькнувъ, 
какъ метеоръ, онъ скрылся впереди за поворотомъ дороги- 

— Сущій дьяволъ, — съ восхищеніемъ произнесъ при: 
ставъ. | 


У. 


Прозхавъ версты двЪ, овять свернули на маленькую до- 
рожку. Вхать стало труднће. ЛЪсъ порздЪлъ, мелькнула 
бЪлая поляна съ торчащею изъ снъжныхъ сугробовъ изго- 
родью, показались тесовыя ворота и высокій заплоть, изъ-за 
котораго выглядывали занесенныя сн®гомъ крыши, кирпич- 
ная труба и скворешникъ съ пучкомъ соломы. У вороть 
весь въ мылЪ стоялъ жеребецңъ Мамаева. Во двор% залива- 
лись собаки. Мамаева не было, только его шуба, небрежно 
брошенная на край саней, да темномалиновый шарфъ свидЪ- 
тельствовали о его присутствіи гдЪ-то неподалеку. 

Приставъ, выйдя изъ саней, потрогалъ калитку: она была 
заперта. Лицо пристава стало озабоченнымъ и сердитымъ. 

— Исторія!—сказалъ онъ.--Еще того и гляди, что укоко- 
шатъ тебя, какъ собаку. 

Кучеръ, будто исполняя положенную по штату формаль- 


ность, стукнулъ два раза въ ворота, крикнувъ: — ЭЙ, вы, 
черти!—и полЪзъ въ карманъ за табакомъ, прибавивъ впол- 
голоса, — отопрутъ они, дожидайся! 


Между тъмъ, изъ-за сугроба, наметеннаго вдоль изгороди, 
показался Мамаевъ въ поддевкЪ, по поясъ въ снЪгу. 

— Чуть не утонулъ, — сказалъ онъ, выбираясь на дорогу 
и отряхиваясь отъ снфга,—намело выше крышъ. —И приба- 
вилъ, понижая голосъ: все гнЪздо дома, — старуха въ мо- 
лельнъ, самъ въ теплушкВ, прочіе въ избЪ. Стало быть 
учуяли—все кругомъ на запор%. 

—- А ты какъ узналъ? 

— Я во двор быль, у оконъ поделушивалъ. 

— А собаки? 

— Собаки на цзпи. Охь, берегитесь, братцы, чтобъ съ 
цћпи ихъ не спустили: собаки большущія! | 

Подъзхавийя подводы запрудили все видимое простран- 
етво дороги и небольшой площадки передъ воротами, напол- 
нивъ воздухъ бодрымъ и веселымъ говоромъ. 

Приставъ, урядникъ, Прохоръ Кузьмичъ и Мамаевъ стали 
еовъщаться. | 

— Сопротивленія не окажутъ, будьте въ спокоЂ, — ска- 
валъ урядникъ. 
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— Почему ты думаешь? 

— ВЪры не такой... хозяинъ-то... не нашей вЪры, не хри- 
стіанской... такъ что всякія слова говори и ругайся, а драться 
не велЪно. 

— Ну, это, положимъ, ерунда... Эй, ломай ворота! 

Когда подъ пъніе дубинушки разломали заплотъ и во- 
рота, открылся чисто прибранный, очищенный отъ снЪгу 
дворъ съ амбаромъ, завозней и сараемъ. По веревк%, протя- 
нутой поперекъ двора, оскаливъ зубы, метались и лаяли 
обевумъвшія отъ ярости .собаки. Мамаевъ одну за другой 
пристрћлилъ изъ револьвера и постучался въ запертыя 
двери крыльца. Никто не отозвался, домъ казался вымершимъ. 

— Ломай!—закричалъ приставъ. 

Выломали двери и вошли въ сЗни. Тамъ также было пусто. 
У окна лежала опрокинутая недодћланная деревянная кадка, 
валялись черемуховые прутья, доски, топоръ и пила. Направо 


‚и налЪво шли двери. Приставъ осторожно потянулъ къ себЪ 


правую, она подалась м съ жалобнымъ визгомъ отворилась. 
Заглянувъ внутрь, приставъ отшатнулся. На первый взглядъ 
тамъ было совершенно темно, однако, вглядываясь, онъ за- 
мътилъ едва мерцавшій желтый свътъ восковой свъчки 
передъ темнымъ иконостасомъ, нЪсколько иконъ, таинственно 
выступавшихъ изъ мрака, и склонившуюся на колъняхъ пе- 
редъ образами старуху. Она крестилась, кладя земные по- 
КЛОНЫ. 

— Эй, гдЪ тутъ хозяинъ?—громко спросилъ приставъ, — 
Парамонъ Алексћевъ Митрохинъ? 

Старуха, не оборачиваясь и не отвЪчая, продолжала мо- 
ЛИТЬСЯ. | 

— Ты, старая! слышишь, тебЪ говорю! гдъ хозяинъ?— 
развязно и неестественно громко продолжалъ приставъ. 

Старуха быстрћЂе зашевелила губами и еще истовће стала 
креститься. 

— ГдЪ хозяинъ, я спрашиваю? 

Приставъ взялъ ее за худое костлявое плечо, прикрытое 
грубой холстиной. Старуха вся содрогнулась, у нея затряс- 
лась голова, задрожали руки, но она продолжала шептать и 
креститься, не отзываясь ни однимъ звукомъ. Приставъ по- 
стоялъ въ нерЪшительности нВсколько секундъ и вдругъ 
разразился ругательствами. 

— Тьфу! будьте вы прокляты, кержаки окаянные! — кри- 
чалъ онъ и, хлопнувъ дверью, въ сильномъ гнЪвЪ вышелъ 
изъ молельной. 

Другая дверь оказалась запертой изнутри. 

— Ломай!—возопилъ приставъ. 


Дверь высадили съ петель просунутымъ снизу ломомъ 
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и, когда стали срывать съ крючка, на которомъ тяжелая 
‚ дверь еще держалась, она вырвалась изъ рукъ и оглуши- 
тельно грохнулась на полъ. Черезъ образовавшуюся брешь 
представилась очень мирная картина: обыкновенная, весьма 
опрятная изба съ крашеными лавками и полатями, съ мЪд- 
ными складными иконами на божницЪ. На голубцЪ сидЪлъ 
самъ хозяинъ въ безмятежней позЪ погруженнаго въ работу 
человЪка. Въ рукахъ у него былъ лапоть и коточигъ, а на 
колЬняхъ и на полу лежали лыки. Онъ былъ блЪденъ, какъ 
надЪтая на немъ рубаха, лапоть и лыки прыгали въ его ру: 
кахъ. Онъ не оглянулся на шумъ и продолжалъ свою ра- 
боту, безцъльно тыкая коточигомъ. 

Пожилая баба, его жена, сидзла у залавка, закрывъ ру- 
ками лицо, и голосила: — „мамонька-а!.. мамонька-а!..“ Дру- 
гая баба, молодая и красивая, странно изогнувшись и опи- 
раясь одной рукой о стЪну, а другой судорожно хватаясь за 
горло, выкрикивала истерически: „О-ой!.. о-ой!..“ Огромные 
черные глаза ея съ выраженіемъ безумнаго ужаса устре- 
млены были на входившихъ въ избу людей, которые пред: 
ставлялись ей чудовищами, изрыгающими пламя и скверну 
нечестія. Съ полатей слышался пронзительный дћтскій плачъ. 

Приставъ вошелъ въ избу первый, сбросилъ съ плечъ 
шубу, которую подхватилъ стражникъ, и кинулъ на столъ 
портфель съ бумагами. За нимъ вошли Прохоръ Кузьмичъ, 
Мамаевъ, урядникъ и нћсколько человЪкъ лЪсниковъ. 

— Парамонъ Митрохинъ! — громко и отчетливо, стараясь 
перекричать причитанье бабъ и плачъ ребенка, обратился 
приставъ къ хозяину.—Ветать долженъ, когда съ тобой гово- 
рятъ,—прибавилъ онъ, понижая голосъ, — встань! 

— Пошто? не измЪняя позы, отвъчалъ Митрохинъ. 

— А по то, что я съ тобой говорю! 

— Разбойничать пр!Ъхалъ, меня грабить, а я тебЪ кла- 
няйся! НЪтъ, не будетъ этого никогда! Разбойничай! Правь 
свое дзло! На что тебф мои поклоны? 

— Ахъ, ты..—Приставъ, весь красный отъ гнЪва, загнулъ 
трехъэтажное ругательство. — Әй! поднимите его, поставьте 
на ноги!.. Такъ!.. Я научу тебя, сукина сына, какъ съ чинов- 
никами разговаривать... 

Митрохина взяли подъ мышки и приподняли. 

— Такъ,—продолжалъ приставъ,—теперь слушай... 

— Не желаю слушать: 

— Все равно, молчи. Судъ приговорилъ веъ твои по- 
стройки къ сносу—ты это знаешь. 

— Нъть, не знаю и тебя съ антихристомъ не признаю. 

— ЗатЪмъ присуждено съ тебя за пользованіе покосами 
и усадьбой 624 рубля 70 копЪекъ и судебныхъ издержекъ 
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60 рублей, а всего 684 рубля 70 копћекъ. Тебъ это также 
извЪстне. | 

— Я судовъ вашихъ не признаю. 

— Это все равно. Денегъ ты не уплатилъ, поэтому у 
тебя были описаны и проданы съ торговъ постройки твои, 
какъ строительный матеріалъ. Понимаешь? 

— Грабители вы — это я понимаю. 

— На торгахъ онъ были пробрЪтены крестьяниномъ Но- 
воскольской волости Иваномъ Петровымъ Мамаевымъ за 
7 рублей 45 копзекъ, каковыя деньги поступили въ погаше- 
ше слЬдуемыхъ съ тебя взысканій. Объ этомъ я тебЪ объ- 
являю. Мамаевъ! 

— ЗдЂоеь. 

— Вы Иванъ Петровъ Мамаевъ? 

— Такъ точно. 

— Крестьянинъ Новоскольской волости? 

— Такъ точно. 

— Вами пріобрћтены на торгахъ 14 ноября сего года 
строительные матеріалы, заключающіеся въ домЂ, абмарз и 
другихъ постройкахъ, принадлежащихъ бывшему мастеро- 
вому Верхъ-Каргинскаго завода Парамону Митрохину... 

. — Такъ точно, и какъ, слВдовательно, он... 

— Молчи! 

— Слушаю-съ. 

— И находящихся на землЪ, принадлежащей управленію 
Каргинскихъ заводовъ. 

— Такъ точно. | 

— Объявляю, что домъ, службы и всВ постройки Митро- 
хина, какъ проданныя съ торговъ, принадлежатъ вамъ, вы 
можете получить ихъ, онћ ваши. 

— Слушаю-еъ. 

— Но такъ какъ онЪ куплены на сносъ, то вы обязаны 
очистить ихъ немедленно. 

— Слушаю-съ,—съ чрезвычайной почтительностью отвћ- 
чалъ Мамаевъ. 

Окончивъ эту комедію, приставъ прибавилъ: 

— Теперь можете приступить. 

Вдругъ Митрохинъ, на котораго перестали обращать вни- 
маніе, тряхнувъ плечами, сбросилъ съ себя руки держав- 
шихъ его лЬсниковъ и рванулся впередъ. 

— Не дамы—закричалъ онъ, какъ безумный, вращая на- 
лившимся кровью глазами.—Я суда вашего не признаю!.. 
чортовы слуги!.. 

— За эдакія слова, смотри, братъ... 

— Дьяволъ! это мое мЪсто, моя земля! дъдовская она— 
вотЪ что! дъдъ вдадълъ, отецъ владВлъ, я владъю тридцать 
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лътъ... наше вЪковое владфніе... По всЪмъ законамъ мое... 
мое оно, мое... Отнять захотВли, ограбить?.. анафемы!.. НЪъ-етъ!.. 
не троны. не дамъ!.. пусть пропадаетъ все!.. не достанется 
вВамъ... А-а... 

Въ изступленіи онъ схватиль лежавшій на лавкЪ топоръ 
И съ необычайной силой еталъ рубить голубецъ, подпорный 
брусъ палатей и косяки оконъ. Топоръ на цфлый вершокъ 
впивался въ дерево, полетЬли щепки... Толпа отпрянула на- 
задъ, давя другъ друга. Одинъ приставъ остался на мЪст%, 
скованңый ужасомъ, каждую секунду ожидая смерти. 

— Возьмите его, сумасшедшаго!—закричалъ, наконецъ, 
Прохоръ Кузьмич». 

НЪсколько человЪкъ бросились на Митрохина. Началась 
свалка. Минуту спустя Митрохинъ, окровавленный, съ свя- 
ванными руками, смирно сидЪлъ на лавк%, опустивъ голову, 
и тяжело дышалъ. Приставъ былъ смертельно блВденъ. 

— Онъ хотЬлъ меня убить, —бормоталъ онъ, выходя изъ 
оцъпенЪнія и грузно опускаясь на скамью. 

Черезъ четверть часа, онъ писалъ протоколъ о вооружен- 
номъ сопротивленіи. Рядомъ съ нимъ староста коптилъ це- 
чать надъ сальнымъ огаркомъ. 


‚ УТ. 


На дворЪ дъло разрушешя уже началось. Съ уханьемъ и 
пзенями ломали крыши, тащили доски и бревна, клали на 
дровни и увозили со двора. Мамаевъ распорядился выносить 
имущество изъ избы, у которой уже начали ломать крышу. 
Сундуки, подушки, полушубки, холсты, женскіе сарафаны, 
кадки, горшки, сэмоваръ, посуду, иконы—все валили въ 
одну кучу. 

Когда было вынесено имущество, приступили къ выдворе- 
нію хозяевъ. На Митрохина насильно надЪли полушубокъ и 
валенки, нахлобучили шапку и вывели на дворъ. Затёмъ 
од%ли и поволокли упиравшуюся старуху. Молодая баба съ 
груднымъ ребенкомъ на рукахъ и пожилая съ мальчикомъ 
лЬтъ десяти и дъвочкой лъЪтъ двћнадцати вышли сами. ОнЪ 
теперь уже не выли и, казалось, смотрћли на все съ тупымъ 
равнодушіемъ. 

— Куда занропастилась Анисья? — спрашивала пожилая 
баба. 

— А Богъ знаетъ, —отвъчала молодая. 

УсЪвшись на опрокинутую колоду, урядникъ и Мамаевъ 
курили папиросы и разговаривали. 
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— За семь съ полтиной купилъ, говоришь? —спрашивель 
урядникъ. 

— За эту самую цыфру, господинъ офицеръ... окромя того, 
вывозка конторская... 

— Какая дешевисы.. 

— По моему, не очень. Прошлый разъ Никольскій высе- 
люкъ продавали, такъ я по рублю съ гривной за дворъ купилъ. 

— Чудеса! — 

— Потому что здъшне боятся покупать, кабы голову, на- 
прим%ръ, не оторвали и тому подобное. 

‚— Совершенно вЪрно. 

— А контора не корыстуется: ей лишь бы разорить гнЪздо, 
я барышевъ ей не надо. Поэтому собственно и оцЪнка рупь 
или полтинникъ. Накинулъ пятачекъ и получай въ потом- 
хтвенное владфніе. РазумЗется, будь у меня настоящій капи- 
талъ, не сталъ бы и я соваться въ такія дЪла: безпокойство 
большое. 

— Само собой. 

— Надо мнЪ по первому разу въ силу войти, чтобы было 
съ ЧЪмъ взяться. А дъла здЪсь—золотое дно, самородная 
жила!.. Во-первыхъ, необразованность... Во-вторыхъ, контора 
въ пустяки не вникаетъ, да и ей что? Загребаетъ она мил- 
ліоны, стало быть, ей разсчету нътъ безпокоить себя... Вонъ 
<таричина пристава куда-то поволокъ... куда это?.. Пожалуй, 
проклажаться здЪсь больше нечего, надо ЂЪхать къ Настюко- 
вымъ... А бабеночка ничего... смотри-ка-сь, а?.. вдова что-ль? 

— НЪтъ, солдатка. Говорятъ, припадочная. Какъ мужа 
взяли въ солдаты, такъ съ этихъ поръ. 

— А это чья? Откуда взялась? Какъ мы ее не видали? 

— Дочь, дћвица. Нездоровая она, поэтому и замужъ не 
вышла. 

— А красавица, только худа больно. 

— Провинка за ней была... въ прошломъ году съ учите- 
лемъ убЪгала. 

== Ну? 

— Да, да. Черезъ мъсяцъ обратно пришла: учитель то 
бросилъ ее въ город ОренбургЪ, самъ скрылся. 

°— Значитъ, прошелъ полный курсъ и довольно. Молодецъ! 

Приставъ закуривалъ папиросу, когда Прохоръ Кузьмичъ, 
<ърий съ лица, нетвердыми шагами подошелъ къ нему сзади 
и потмыцилъ за рукавъ, говоря заплетающимся языкомъ: 

— Иойдемте-ка-сь... пожалуйста... туды... 

— Куда? что такое? 

— Пожалуйста... пойдемте... сдЪлайте милость... вонъ 
худы-съ... пожалуйста... 

Әни пошли и въ сЗняхь вотрЪтились съ молодой дъвуш- 
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жой, которая посторонилась, чтобъ дать имъ дорогу. Она была 
въ короткой шубейкВ и бЗломъ платочкЂъ, блЪдная и печаль- 
ная. Красивое лицо ея было прозрачно, какъ воскъ, тонкія 
губы блЪдны, огромные черные глаза съ длинными рЪени- 
цами ощущены внизъ. 

— Она... вонъ... глядите... видите..—въ ужасъ бормоталъ 
Прохоръ Кузьмичъ, пятясь и прижимаясь къ стЪнЪ. 

— Кто она?.. что такое? что съ вами?—спрашивалъ удив- 
левный приставъ.—По всей въроятности, это дочь хозяина, 
чего вы боитесь? | 
Но Прохоръ Кузьмичъ уже опомнился и приходилъ въ 
себя. | | 

— Ничего, такъ, извините, —бормоталъ онъ, показалось 
мн%... о, Господи!.. двВ капли воды покойница жена... охъ, 
сердце зашлось... испугался... 

— Әта дъвушка? Похожа на вашу жену? 

— Да, да... двЪ капли воды... 

— Странно... ваша жена умерла молодая? 

— Да, да, молоденькая, двадцати лътъ... Пятнадцатый 
годъ вдовЪю... двухъ лћътъ не жилъ съ женой... Ахъ, батюшки! 
Все еще серлце дрожитъ. 

— Странное совпаденіе,—говорилъ приставъ, снова вы- 
ходя на дворъ и закуривая папиросу. 

Прохоромъ Кузьмичемъ овладЪла непонятная суетливость. 
Протискиваясь въ обшей суматохЪ между народомъ, загро- 
мождавшими дворъ санями игрудами бревенъ, онъ кричалъ, 
чтобы не ломали зауголковъ, считалъ нагруженные возы и 
соображалъ, сколько еще остается свободныхъ. подводъ, под: 
соблялъ провести лошадь или подтащить сани. Въ одну изъ 
такихъ суетливыхъ минутъ, когда онъ кричалъ что-то пол- 
зающимъ по крыш%ћъ рабочимъ, къ нему подошла дћъвушка, 
похожая на его жену, и упала ему въ ноги. 

— Что такое, Боже мой! —-испуганно воскликнулъ онъ, 
пятясь назадъ. 

— Прохоръ Кузьмичъ, родимый! —скагала дъвушка, —не 
погубите, велите тятеньку отпустить... 

— Что ты, милая? встань, пожалуйста... какъ господинъ 
приставъ... я не знаю... 

— Похлопочите, заступитесь... 

— Хорошо, хорошо... вонъ приставъ, пойдемте къ нему. 

Приставъ сидълъ съ урядникомъ на колодъ. ДЪвушка 
бухнулась ему въ ноги. 

— Простите тятеньку, прикажите отпустить. 

На лицЪ пристава показалось жесткое и какое-то скаредно 
тупое выражене. 

— НЪтъ, милая, —отвЗчалъ онъ язвительно и черство, 

9* 
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точно его хотЪли подвести, но онъ раскрылъ всЪ козни, — 
меня топоромъ, а я прощай... покорно благодарю... у меня не 
двЂЪ головы. 

— Простите ради Христа... онъ и такъ кругомъ наказанъ... 

— НЪтъ, нЪътъ. . 

Д%ъвушка обернулась къ Прохору Кузьмичу, но тотъ съ 
озабоченнымъ видомъ смотрълъ, какъ спускали бревно по 
веревк%. 

— НЪтъ-съ, красавица, не могу-съ, — продолжалъ при- 
ставъ, —а вы встаньте-съ, нёчего-съ... Строго говоря, я даже 
не имЂЪю права... да-съ, не имЗю права прекратить дЪло... 
Ну-съ, Прохоръ Кузьмичъ, а въдь надо спЪшить, а? какъ вы 
полагаете? пора Ъхать къ Настюковымъ. 

— Да, да... конечно-съ... 

— А кто здЪсь остается? 

— Демидычъ, десятскихъ человЪка два... 

— Стало быть, Вдемъ. 

Выселокъ Настюковыхъ, состоящ изъ пяти дворовъ, 
разбросанныхъ въ лзсу, былъ совсЪмъ близко, верстъ около 
четырехъ. Оказалось, что обитатели его благоразумно удала- 
лись, и здЪсь уже хозяйничали рабочіе съ Суханки. 

— Воть и чудесно, — говорилъ Мамаевъ,—что хорошо, 
то хорошо... по крайности, безъ грЪха... ДЪйствуй, сударики, 
дЬйствуй! — прибавилъ онъ, обращаясь къ рабочимъ, — по- 
окончан!и полуведерная на поздравку. 

— Ваше благородіе, что съ бабами дълать? —спрашивалъ 
пристава урядникъ. 

— Съ какими бабами? 

— Съ Митрохинскими. 

— Ну? 

— Самого, понятно, въ чижовку, а бабъ куда? 

— Воты а мнЪ-то что? Это меня не касается. Вези въ 
заводъ, сдай старшин, какъ онъ хочетъ. 

— А движимое имущество? 

— И движимое имущество тоже. 

Когда вернулись къ Митрохинскому двору, тамъ уже все 
было разрушено до основанія. На истоптанномъ снћЪгу вала- 
лись клочья соломы, осколки бревенъ, отвалившіеся углы, 
жерди, гнилыя балки, стойки, половицы, домашній скарбъ. 
Посреди четырехугольной сВрой ямы, которою означалось 
мЪсто, гдВ была изба, возвышалась огромная глинобитная 
печь съ кирпичной трубой. 

Хозяинъ разореннаго гнЪзда, все еще связанный, сог- 
нувшись и опустивъ голову, сидЪлъ на опрокинутой вверхъ 
дномъ кадкЪ и тупо смотрВлъ ва свое разореше. Повиди- 
мому, онъ ни о чемъ не думалъ. У него зябли ноги, бол3з- 
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ненно ныли отекшія руки, одеревенЪла спина, но онъ какъ- 
будто не замЪчалъ этого, весь погруженный въ созерцаніе 
своей бъды. Онъ ни разу не взглянулъ на своихъ семейныхъ 
и не отвЪчалъ, когда съ нимъ заговаривали. 

Жена его, по привычк%, не отдавая себЪ отчета, для чего 
это она дЗлаетъ, переставляла горшки и собирала разсыпан- 
ный на снЪзгу овесъ. У молодухи, не переставая, плакалъ 
грудной ребенокъ. Она кутала его въ полушубокъ, совала 
въ ротъ пустую грудь, укачивала его, кланяясь всЪмъ кор- 
пусомъ, какъ очепъ, а онъ все плакалъ какимъ-то безсиль- 
нымъ затихшимъ плачемъ. Старуха, потупившись, шептала 
молитвы. Мальчикъ и дђвочка, уже освоившись вполнћъ съ 
новой обстановкой, беззаботно играли „въ стельки“, пиная 
другъ въ друга замерзшими глыбами навоза. 

По дорогЪ, пока хваталъ глазъ, двигались нагруженныя 
бревнами сани съ бредущими подлЪ нихъ возчиками. Въ 
морозномъ воздухВ ясно и гулко доносился протяжный скрипъ 
полозьевъ. На вершин голой лиственницы, одиноко тор- 
чавшей надъ зелеными соснами, медленно угасалъ послзд- 
ній лучъ заката. По небу съ запада расплывался янтарно- 
оранжевый свЪтъ. Воздухъ медленно застывалъ въ своей не- 
подвижности. Становилось морозно. Дыхан!е людей и живот- 
ныхъ вылетало клубами бЪлаго тумана. Шерсть на лоша- 
дяхъ покрывалась куржавиной. 

Около десятка мужиковъ, просунувъ въ жерло печи ко- 
нецъ бревна, налегли на него животами. 

— И-е-ой ра-азикъ...—затянулъ высокій теноръ. 

— Еще да разъ,—подхватили остальные, налегая тя- 
жестью своихъ тЬлъ и упираясь въ землю ногами.—У-ухъ!.. 
но-о-0... еще... еще... 

Печь долго не поддавалась гЬ, но, наконецъ, мед- 
ленно и солидно повернулась въ основаніи. Отъ нея отдзли- 
лась и сползла большая глиняная глыба. Труба дрогнула, 
покачнулась, остановилась на одно мгновеніе въ нерћши- 
тельности и вдругъ съ шумомъ грохнулась на землю, под- 
нявъ облако корпчневой пыли: Въ л%су что-то ахнуло и по- 
катилось. Черезъ минуту на мЪстЪ печи лежала сЗрая груда 
мусора. 


УП. 


СвЪтло оранжевая заря быстро угасала, ночь спускалась 
на землю, кой-гдЪ въ глубин неба слабо замигали ръЪдкія 
звЪзды. Каждый звукъ звонко и отчетливо раздавался въ 
воздух%. 

Митрохина посадили на дровни и стали привязывать ве- 
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ревками къ передку. Бабы завыли. Подростки, схватившись 
за мать, начали кричать: „тятьку куда везутъ?.. тя-а-тьку!..“ 
Бабъ и ребятъ, не смотря на сопротивленіе, размЪстили на 
другія дровни и повезли. 

— Тьфу, будь онЪ прокляты, какую музыку завели... бабы 
бабы и есть... Какъ гора съ плечъ,—говорилъ приставъ. 

— Нътъ хуже сословія —бабъ,—замЪтилъ урядникъ. 

— Ужъ это такой сортъ, съ тъмъ возьмите, —сказалъ Ма- 
маевъ, добывая изъ саквояжа бутылку съ коньякомъ и ка- 
кую-то закуску. —А ну-те, господа, съ окончаніемъ, а? посл. 
трудовъ праведныхъ замЪсто поздравки, съ устатку; для 
сугрЂву... а?.. ну-те-ка!.. 

— Ты что-жъ раньше не сказалъ, что у тебя коньякъ. 
- есть? жила! цвлый день морилъ, дьяволъ!..— сердито гово- 
рилъ приставъ, съ жадностью проглатывая рюмку коньяку и 
набрасываясь на закуску. 

Выпивъ и закусивъ мерзлой закуской, стали усаживаться 
въ сани. | 

— Вы чего жъ?—крикнулъ приставъ на Прохора Кузь- 
мича, видя, что онъ медлить. 

Прохоръ Кузьмичъ, не отвЪчая, безпокойно оглядывался 
на сгущавшійся сумракъ. 

— А гдъ же она, эта дђвушка?—спросилъ онъ. 

— Въ самомъ дЪъл%Ъ, гдъ жъ она? Въроятно, впередъ ушла. 
Кто видълъ? 

Оказалось, что никто ее не видалъ: точно она сквозь 
землю провалилась. Стали кричать, но въ отвЪтъ доносилось 
изъ лЪсу долько многоголосное звонкое эхо. Темнћющій лъсъ 
и холодный отблескъ потухавшей зари, чуть видный на по- 
верхности снЪжной поляны, пугали Прохора Кузьмича, и 
мучительная тоска заползала ему въ сердце. 

— Ну, чортъ съ ней! вотъ очень нужно! не маленькая. 
"Ђдемъ!—рЪшилъ приставъ. Но Прохоръ Кузьмичъ, не взирая 
на обидныя издЪвательства пристава, пересЪлъ въ розвальни 
и съ Демидычемъ и двумя лЪениками отправился на поиски. 
Приставъ съ Мамаевымъ уЪхали въ заводъ. 

— Либо у Хохлачевыхъ, либо на Собачьемъ пріискъ— 
больше ей негд% быть, тутъ дорога одна, —говорилъ Демидычъ. 
Въ лЬсу быстро темнЪло, но пока еще можно было разли- 
чать слЪды на снВгу. Чувствовалось, какъ стынетъ непод- 
вижный воздухъ и усиливающійся морозъ сковываетъ и ле- 
денитъ все. | | 

„Испугалась, ушла, можетъ быть, уже замерзла... на ней 
только коротенькая шубейка“... мучительно думалъ Прохоръ 
Кузьмичъ. Снзгь пестрЪлъ множествомъ мелкихъ слЪдовъ, 
пересћкавшихъ дорогу по всЪмъ направленіямтъ. 
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— Не видно? —то и двло спрашивалъ Прохоръ Кузьмичъ 
Ъхавшаго впереди Демидыча. 

— Не видать,—неизмВнно отвЪчалъЪ тоть. 

Впереди смутно зачернЪли какія-то постройки. Это была 
Хохлачевская заимка, приговоренная судомъ къ разоренію 
и поэтому покинутая жителями, пустая. Прохоръ Кузьмичъ 
‚и Демидычъ только теперь вспомнили объ этомъ. 

Позхали дальше, къ Собачьему пріиску. Теперь уже было 
совершенно темно. ©нъгъ казался чернымъ, какъ чернила. 
Въ просвЪтЪ узкой дорожной просъки торжественно горъли 
яркія звЪзды. Ихъ холодный таинственный блескъ пугалъ 
Прохора Кузьмича. Вдругъ назади послышался какой-то 
крикъ, Прохоръ Кузьмичъ весь содрогнулся отъ жуткаго 
чувства. 

— Стой!.. стой!..—отчаянно кричалъ кто-то. 

— Пашкинъ голосъ,—сказаль Демидычъ, выравниваяеь 
съ дровнями. 

Дровни остановились, ихъ нагналъ верховой. 

— Кто? что такое? 

— Нашлась, пожалуйте обратно. 

— Слава тебз Господи! гдз? 

— По дорогЪ нагнали, идетъ себъ пъшечкомъ. 

— Ну, слава Богу! 

— Пошла, говоритъ, просить управителя, чтобы тятеньку 
отпустили. 

Прохоръ Кузьмичъ перекрестился, поднялъ воротникъ, 
зарылся въ солому и велђлъ Вхать какъ можно скорће. Въ 
сердцЪ его вдругъ разлилась пріятная теплота, хотя зубы 
стучали отъ холода. Лежа на спинз, онъ смотрЪлъ, какъ 
звЪзды, вспыхивая, горћли въ вышинћъ надъ его головой и 
казались живыми, и чувствовалъ, что въ душу его прони- 
каетъ что-то необъятно большое, строгое и торжественное. 


УШ. 


Судебный приставъ, только-что отобЪдавшій, съ посоло- 
въвшими глазами отъ выпитой водки, развалясь на ди- 
ван, бесЪдовалъ съ пріятелемъ, тЪмъ самымъ, съ которымъ 
сегодня по утру выходилъ изъ дома. Пріятеля звали Петромъ 
Степанычемъ Луневымъ. Онъ былъ секретаремъ у%Ъзднаго 
съЪзда, пріћхалъ вмЗетЪ съ приставомъ для переговоровъ 
съ управителемъ завода по поводу обЪщаннаго ему мЪста 
помощника повВреннаго конторы для веденія разныхъ судеб- 
ныхь дЪлъ. Передъ ними на столЪ выстроилась батарея 
пивныхъ бутылокъ.. 
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— Слъдовательно, порЬшили?-—-уже въ третій разъ спра- 
шивалъ приставъ. 

— Да. 

— Окончательно? 

— Окончательно. 

— Полтораста въ мъсяцъ, суточныя и разъЪзды... такъ? 

— Такъ. 

— Ну, поздравляю, дай Богъ... всего лучшаго... Тебъ 
чего?—вдругъ испуганно произнесъ приставъ, увидћъвъ за- 
глядывавшаго въ двери мужика, —чего тебЪ надо? 

Мужикъ вышелъ на свътъ, оглянулся на кого-то въ при- 
хожей, помолился на иконы, отвъсилъ поклонъ и сказалъ: 

— Ишшо здорово, ваше благородіе. 

’— Здравствуй, куда лЪзешь? 

— До твоей милости. 

— Чего до моей милости? 

— На счетъ покосу... неужели на вовсе отобьютъ у меня 
ево?.. Покосъ дВдовскій. 

— На счетъ какого покосу? 

— Отобрали отъ меня покосъ, а онъ дВдовскій, покосъ-отъ. 

— Кто отобралъ? | 

— Контора. 

— ЗачЪмъ? 

— Кто ее знаетъ... отобрали пошто-то... Покосъ нашъ 
собственный... 

— Почему жъ его отобрали? 

— Продали на торгахъ—больше ничего. 

— Кто продалъ? 

— Контора. 

— Значитъ, покосъ конторехій? 

— Пошто? нашъ собственный, дЪдовскій. 

— Тогда какъ же его продали? 

— Кто ихь гнаетъ!.. продали, не у одного меня... вовсе 
неправильно... 

— Въ суд дфло не разбиралось? 

— Разбиралось... какъ не разбиралось? разбиралось у 
земскаго начальника и въ съъздЪ разбиралось. 

— Ну, и что же? 

— Отказали намъ. Вотъ у меня н гумаги всЪ. 

— Отказали, стало быть, н разговаривать не о чемъ. 

— Неужели же, молъ... 

— Отъ меня-то тебЪ чего падобно? 

— А это самое... неужто же, молъ, всему попуститься?.. 
коли эдакъ неправильно... 

— Да я-то туть при чемъ? 

— Ты-то? 
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~ Да, я-то? ДЪло меня не касается. 

~— А можетъ быть... въ случа%Ђ... опись или что... 

— Ступай съ Богом». 

— Не посмотришь гумаги-те? 

— Чего ихъ смотръть! 

— СмотрЪлъ тутъ одинъ баринъ, удивлялся. 

— Уходи, уходи. 

— Покажи мнЪ,—вступился Луневъ. 

Мужикъ обрадовался. 

— 01? посмотришь? Посмотри-ка-сь въ самомъ дЪл%. 

— Воть охота/—лЪниво сказалъ приставъ. 

— Можеть пригодиться, —отвЪчалъ Луневъ,-—-для прак- 
тики, мало ЛИ... 

Мужикъ исчезъ въ темной прихожей и вернулся съ пач- 
кой документовъ, завернутыхъ въ синюю сахарную бумагу. 
Слъдомъ за нимъ показался изъ прихожей благообразнаго 
вида старикъ съ ласковыми глазами, одЪтый весьма опрятно. 

ъ рукахъ у него была толстая книга въ переплет съ бу- 
мажными заклалками. 

— Ты зачЪмъ?—окрикнулъ его приставъ. к 

Старикъ, приложивъ правую руку къ сердцу, выступилъ 
впередъ и сказалъ учтиво: 

— Не къ вамъ-съ, ваше высокородіе, а къ нимъ-съ. 

— ЗачЪмъ? 

— У меня дђла одни-съ.. сами знаете, ваше высоко- 
родіе. 

— Это на счетъ правды-то?.. Ха, ха! чудакъ... все еще, 
видно, не нашелъ ее, правду-то? а?.. 

— Такъ точно, нзтъ еще, не нашелъ-съ. 

— То-то. И не найти никогда. 

— Почему же? 

— А не найти и все тутъ. Потому что нътъ ее правды- 
то, вотъ почему. | 
_ — Почто-же? Не можетъ быть. Мы ищемъ правду, кото- 
рая по закону, а не которая по пиванію. Ужъ объ томъ, что 
по писанію-то, мы молчим. 

— Все равно. Кому нужна ваша правда? 

— Всетаки желательно обсказать. Можетъ быть, вотъ они 
подадутъ намъ совътъ. 

— Кто? это вотъ онъ-то? Ха, ха! Попалъ пальцемъ въ 
небо! Ты знаешь ли, кто это? 

— Сказывали, изъ судейскихъ. 

— Ха, ха! Погоди! онъ вамъ покажетъ кузькину мать! 
слыхали про эдакую даму? а? Такъ вотъ онъ покажетъ. 

— Я поговорю только, а они какъ хотятъ... донесется же 
когда-нибудь до настоящаго... узнають люди... 
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— Кому-то нужно ваши д%Ъла разбирать!.. Чудакъ ты, пра- 
Во... всякому до себя... 

Луневъ прочелъ документы и, возвращая ихъ мужику, 
сказалъ: 

— Ловко придумано! 

— А что? —спросилъ приставъ. 

— Очень ловко придумано! 

— Да въ чемъ дЪло-то? 

— А воть видишь. У этого джентльмэна покосъ, который 
по закону 1893 года долженъ поступить ему въ надфлъ. 
Контора объявляетъ торги и на торгахъ отдаетъ этотъ самый 
покосъ въ аренду на годъ нЪкоему Якову Малькову. 

— Не нашей вовсе и волости-то—пояснилъ мужикъ. 

— Когда Мальковъ пріћВхалъ на покосъ косить сЪно, то 
этоть джентльмэнъ—зовутъ его Михайло Пантюхинъ, такъ 
вЪдь?.. 

— Такъ, такъ, вЪрно, Пантюхинымъ меня зовутъ. 

— То онъ его въ шею. 

— Потому что, ваше благородіе, . ежели онъ не на своемъ 
мЪстЋ... 

— На слЬдующій годъ контора опять отдаеть покосъ уже 
нъкоему Мамаеву. 

— Воть который, ваше благородіе, съ вами %Хздилъ за- 
имки зорить,--опять пояснилъ Пантюхинъ. 

— И опять та же исторія, т. е. этотъ джентльмэнъ и Ма- 
маева въ шею. Тотъ въ судъ. Волостной судъ отказываетъ, 
рекомендуя за убытками обратиться въ контору. Тогда сама 
контора вчиняеть искъ о возстановлен!и нарушеннаго вла- 
дЪнія и въ доказательство, что владълецъ покоса—она, пред- 
ставляеть за н%сколько лЪтъ документы о торгахъ. Дло 
разбирается у земскаго начальника, потомъ въ уЪгдномъ 
сЪЪзДЗ, и покосъ у мужика отбираютъ. 

— Положимъ, чепуха, —возразилъ приставъ,—ему слЪдо- 
вало просить окружный судъ о признаніи правъ собствен“ 
ности. . 

— Воть эдакъ же говориль облакатъ одинъ, а послЪ какъ 
раскумекалъ дЪло-то, не то забаялъ. Потому что собствен- 
ность-то у насъ только съ 1908 года. 

— Нозвольте мнЪ сказать, ваше высокородіе, — съ изы- 
сканной учтивостью Ву старикъ. | 

— Говори. 

— По закону 19 мая 1893 года намъ, мастеровымъ и 
сельскимъ работникамъ поссессіонныхъ горныхъ заводовъ, 
поступаютъ въ надълъ всЪ угодья, какими мы на самомъ 
дЪлЪ владћемъ. Поэтому-то они и оспариваютъ наше вла 
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дЪніе, придумываютъ разныя штуки... И всегда было такъ... 
Д%Ъла эти, прямо сказать, мошенническія... 


ІХ. 


Старикъ все тЬмъ же ровнымъ, пріятнымъ, ласковнмъ 
голосомъ, видимо щеголяя книжностью оборотовъ рЪчи и , 
знаніемъ крестьянскихъ узаконеній, сталъ разсказывать объ 
ухищреніяхъ, какія употреблялись съ перваго момента воли, 
чтобы обезземелить мастеровыхъ и лишить тЬхъ преиму- 
ществъ, какія имъ предоставлялись закономъ. 

— Законы у насъ не исполняются —воть что!—говорилъ . 
старикъ.--Вонъ лЪсъ теперича рубятъ. На нашей землъћ онъ 
растетъ, лЪсъ-отъ, мы его выростили, нашъ онъ по веъмъ 
правамъ, по всъмъ законамъ, а они знать ничего не хотятъ, 
грозятся весь лЪеъ вырубить. И негдЪ искать защиты. Вотъ 
какое наше положеніе. 

— Положеніе ваше печальное, —сказалъ приставъ, раску- 
поривая новую бутылку. 

— Зачалъ управляющій желЪзную дорогу строить, —про- 
должалъ старикъ,—повелъ линіи по нашимъ покосамъ, ни 
у кого не спросился. У кого полдевятины, у кого четверть, 
у кого и весь покосъ отхватили, зачалъ народъ говорить: 
что такое? какъ такъ? „А мы, говорятъ, вамъ въ другомъ 
мЪстЬ дадимъ, а то деььги получите“. Однако, то да се, время 
прошло, ничего не получили: ни денегъ, ни земли. ПослЪ 
того повели дорогу черезъ заводъ поперекъ всего селенія: 
по улицамъ, по площадямъ, по жилымъ м%ъстамъ. У кого 
огородъ, у кого домъ, у кого полдвора на смарку. ОбрЪзали, 
какъ имъ надо, землю отняли, дома сломали, линію повели, 
изладили дорогу—вотъ тебЪ и все, больше ничеге! Зачалъ 
было купецъ одинъ судиться—не высудилъ ничего. ПослЪ 
на повърку оказалось, что и дорога-то неправильная, построена 
безъ согласу начальства. Былъ одинъ земскій начальникъ, { 17...“ 


РА 


зачалъ было по закону судить, такъ не успЪль опамято- ,.,. ~ 7 
ваться, какъ его, голубчиқа, сократили и даже изъ губер- | 
ви выслали. | 

Приставъ, зъвая, что-то неодобрительно мычалъ. Луневъ 
же слушалъ довольно внимательно. Онъ даже весь оживился 
и глаза егө заблистали, когда старикъ сталъ разсказывать 
о повальномъ воровствъ, искони процвътающемъ на заво- 
дахъ. Крали всЪ служащіе отъ мала до велика. Воровство 
было установленное, традиціонное, организованное. Инженеры, 
воровавшіе милліоны, были, однако, очень щепетильны въ 
отношеніи нравственности мастеровыхъ, и рабочій за грошо- 
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вую кражу какого-нибудь жел знаго обр3Ъзка изгонялся безъ 
всякой пощады, записывалея въ кондуить и навсегда ли- 
шался работы. 

За спиной старика мелькнула сЪрая шинель со свЪтлыми 
пуговицами, и кто-то дернулъ его за рукавъ. Старикъ по- 
морщился и, не оглядываясь, досадливо двинулъ плечемъ. 

— Кто тамъ?—прищурившись, крикнулъ приставъ. — Эй, 
кто ты? 

Изъ темноты вышелъ стражникъ въ ветхой шинели, ко- 
торая, казалось, каждую минуту готова была свалиться съ 
плечъ. Онъ вытянулся по военному. 

— ТебЪ чего? 

— Такъ что съ нимъ-съ, ваше высокоблагородіе, вотъ съ 
НИМЪ-СЪ... 

— Съ къмъ? а? что ты говоришь?. 

— Съ НИМЪ-СЪ... такъ ТОЧНО... СЪ этимъ челов комъ. 

— Со мной онъ; ваше высокородіе,—пояснилъ старикъ. 

— Съ тобой? .зачЪмъ? 

— Для надзору полиціи. 

— Что такое? для какого надзору полиціи? 

— Для надзору, ваше высокородіе, — опять вытягиваясь, 
отвфчалъ солдатъ, —_некасаемо какихъ полетическихъ словъ, 
какія, наприм%ъръ, слова али что... 

— Позвольте объяснить... едва ли вы его разговоръ пой- 
мете, —улыбаясь, сказалъ старикъ. — Видите ли, подводили 
подъ меня эвонъ какую махину, вродЪ, напримћъръ, темной 
повозки или тъхъ мъЪстовъ, куда Макаръ телятъ не гоняеть, 
воронъ костей не заноситъ. Эвонъ какъ они хотђли меня 
ошарашить! 

— То-есть, кто же собственно? 

— А контора... кому больше?.. Чуть было не упечатали 
меня, да Богъ не выдалъ, оправился я въ лучшемъ вид%. 
На этомъ самомъ мЪстЗ, вотъ какъ вы теперь, сидЪлъ гос- 
подинъ полковникъ и допрашивалъ меня при всей своей 

| форм... ласковый такой, пріятный старичокъ... И насчетъ 
‚ законовъ экзаментъ миф сдЪлалъ. Я отвътилъ на все, ни въ 
_ чемъ не ошибся. Только вижу, что въ законахъ онъ ничего- 
то какъ есть не понимаетъ, и такъ выходить по его словамъ, 
что никакихъ законовъ не надо. Удивился я, но спорить не 
сталъ, потому что обробЪлъ. Послъ того посадили меня въ 
чижовку, мћсяцъ въ чижовкЪ отсидфлъ... потомъ выпу- 
стили, но для върности отдали подъ надзоръ полищи. За- 
ковы, какіе были, отобрали... библія была... новый за- 
въЪтъ — тоже... Я, не будь дуракъ, новые выписалъ... вы- 
слали по почтЬ безъ замедленія... Писарь доносилъ объ 
этомъ, но оставили безъ послЪдствій... Вотъ по этому-то, соб- 


` 
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ственно, случаю и стражникъ. Слушаетъ, начальству доно- 
ситъ... Ну, да слова мои правильныя — хоть слушай, хоть 
нЪтъ. У меня и живеть, поставили ко мнћ на фатеру, того — 
другого припрашиваетъ, въ праздникъ вина ему давай... На- 
дозлъ хуже не знаю чего... Вотъ сейчасъ, зачЪмъ вы думаете, 
онъ меня безпокоитъ? Въ баню ему надо, такъ домой меня 
зоветъ. Иди!—вдругъ сердито закричалъ старикъ на страж- 
ника:— иди! не убЪгу вЪъдь... ТебЪ въ баню, а мнЪ вотъ съ 
господами поговорить... 

— Простынетъ баня-то,—трагическимъ шопотомъ гово- 
рилъ стражникъ. 

— Ну, и чудеса въ р шет®!—удивлялся приставъ, —чортъ 


знаетъ, туть только копни!.. 


— Да, но съ другой стороны,—замЪзтилъ Луневъ,—надо! , 


то имзть въ виду, что эдакій джентльмэнъ въ самомъ | 
р“ 


ЪлЪ можеть надфлать хлопотъ, можетъ чортъ знаетъ чего 
агородить мужикамъ... нельзя же въ самомъ дълћ всякому 
ВЫ, грамотВю позволять трактовать серьезныя 
ещи... 

— Это само собой. 

Слова Лунева сильно .взволновали старика. 

— Законы для всЪхъ писаны, ваше высокородіе,—неспо- 
койно заговорилъ онъ, краснъя отъ волнен1я,—для грамот- 
ныхъ и для неграмотныхъ. Они не въ тайности содержатся, 
а публикуются во всеобщее свъдЪніе. Поэтому объ законахч, 
каждый имЪетъ право говорить и разсуждать, и толковать, 
ихъ по своему разум%нію. 

— Такъ-то такъ, но вЪъдь иной Богъ знаетъ чего на- 
плететъ. 

— И плетй--это ничего не значитъ, какъ же иначе? Ду- 
ракъ всегда по дурацки будетъ судить, а умный по умному. 
А который ясный законъ, то какъ его ни толкуй, все на 
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одно выходить... Они это нарочно запутываютъ, туману напу- : 


скаютъ... потому что чиновники конторЪ подвержены, на нее , 


упЪваютъ... А народъ въ темнотВ, безъ понятия... 

— Ну, однако, за эдакія слова... — - началъ приставъ и 
остановился, всматриваясь въ темноту. —Это кто еще?.. Про- 
хоръ Кузьмичъ, вы?.. Вотъ сюрпригъ! какими судьбами:?.. но 
что вы? что съ вами? вы блъдны, какъ смерть?... 

— Здравствуйте, —глухо проговорилъ Прохоръ Кузьмичъ, 
садясь на первый попавшійся стулъ и растерянно глядя 
кругомъ. Онъ быль блъденъ, его волосы были взъерошены, 
руки дрожали, было видно, что съ нимъ случилось что-то 
необыкновенное. Минуты двЪ длилось гробовое молчаніе. 

— Я къ вамъ, —съ блЪдной улыбкой началъ Прохоръ Кузь: 
мичъ,—покойница послала... жена... —-онъ перевелъ духъ.—Ве- 


а а 
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лЬла просить за Митрохина... чтобы его отпустить... Простите 
его, ваше благородіе, ради Христа, —договорилъ онъ съ 
усиліемъ и неожиданно повалился приставу въ ноги, —про- 
стите ради Христа! А 

Приставъ испуганно попятился назадъ и уронилъ стулъ. 

— Отпустите... простите, будьте милосердны; ваше благо- 
роде, —сложивъ молитвенно руки, съ необычайнымъ волне- 
ніемъ продолжалъ Прохоръ Гувъмичъ, —изорвите протоколъ, 
ради Христа. 

— Встаньте... что вы... какъ можно такъ?.. Извольте, из- 
вольте, я готовъ... ЧТО вамъ угодно готовъ.. пожалуйста, 
встаньте...— бормоталъ приставъ, поднимая Прохора Кузь- 
мича. 

Тотъ съ трудомъ поднялся и тяжело дышалъ. 

—- Изорвите протоколъ, уничтожьте,—повторилъ онъ какъ 
то странно, какъ автомать,—ради Господа... видите-ли... она 
просила... Спасибо, спасибо, дай вамъ Богъ... 

Держа въ рукахъ переданный ему разорванный прото- 
колъ, Прохоръ Кузьмичъ долго смотрЪлъ на него и, каза- 
лось, усиливался что-то понять. 

— Да, вотъ... вотъ... спасибо... ——бормоталъ онъ, —да, да... 
а я-то что же?.. я-то?.. О, Господи, Господи!.. Спасибо, спа- 
сибо... Ну, я пойду, до евиданія... А-а! это ты, Панте- 
леичъ? останавливаясь, спросилъ онъ, увидъвъ старика — 
законника,—все правду ищешь? хе, хе! эхъ, ты, горюнъ!.. 
НЪту ее, правды-то, нЪту.. 

Онъ пошутилъ надъ старикомъ по привычк%, какъ већ 
шутили надъ нимъ, но влругъ всхлипнулъ и сказалъ: 

— Прости меня, Пантелеичъ... прости, праведная душа... 
Когда-то пріятелями были... помнишь, вмЪфеть на охоту 
Ъздили... 


Пантелеичъ, не отвЪчая, съ холодною почтительностью 
посторонился. 


— Ну, все равно... все равно, — пробормоталъ Прохоръ 
Кузьмичъ и вышелъ. | 

Часъ спустя Луневъ и приставъ, оба красные отъ выпи- 
таго пива, чокаясь стаканами, потћшались надъ старикомъ, 
который, стоя передъ ними, возбужденно говорил»ъ: 

— Теперича мы по всъмъ законамъ прошлись и по веъмъ 
законамъ выходитъ, что земля ваша.. 

— Ну, ваша. 

— ВЪрно это? 


— Ужъ на что вЪърнЪе?—забавляясь, соглашался при- 
ставъ. 


— Въ такомъ раз почему жъ ее отъ насъ отнимають 
а? ежели она наша? 


& 
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— И отнимутъ. 

— Но почему? на какомъ законномъ основаніи? 

— А воть на такомъ... чортъ его знаетъ на какомъ... От- 
нимуть и все. 

— Теперича лЪсъ на нашей землЪ нами выращенъ, по- 
чему его вырубаютъ? за что насъ штрафуютъ, садять въ 
тюрьму, за что? когда лЬсъ-то нашъ собственный? а}.. 

— А вотъ и садятъ, и штрафують—больше ничего, и ни- 
чего не подълаешь. 

— За что же? позвольте васъ спросить. 

— А воть за то за самое, что превды-то нЪтъ... я вЪдь 
говорилъ теб... ха, ха!.. поэтому самому... 

— Но почему, за что? 

— Однако, довольно, старикъ, ступай, надоћлъ ужъ... 

— Но за что? и гдз теперича правду искать? 

— А гдъ хочешь, намъ-то что?.. Иди-ка, иди ве самомъ 
Дл. 

— Стало быть, никакого совћта не ждать отъ васъ?— 
угрюмо спрашивалъ старикъ. 

— Какого совЪта? съ какой стати?.. Ступай, ступай... 

Старикъ вздохнулъ и, не поклонившись, медленно вы- 
‘шелъ. Въ прихожей онъ разбудилъ спавшихъ на лгрЪ страж- 
ника и мужика, и они втроемъ, спустившись по темной 
лЪъстницВ, очутились на улицЪ среди непрогляднаго мрака. 


Х. 


Въ слЬдующіе два дня разорили еще четыре заимки. 
ДЪло обошлось безъ всякихъ приключеній, потому что хо- 
зяева заранЂе побросали свои гнЪзда. На третій день Про- 
хоръ Кузьмичъ послалъ съ приставомъ одного Демидыча, а 
самъ не поЪзхалъ. Онъ чувствовалъ себя не хорошо, ему не- 
здоровилось, онъ весь былъ разбитъ, изломанъ и утромъ 
едва могъ заставить себя подняться съ постели. 

Проводивъ Демидыча, онь легъ на диванъ и пролежалъ 
до полудня. Вздорныя и мелочныя мысли одолђвали его. 

„На все нуженъ свой глазъ“,—думалъ онъ, повторяя при- 
вычныя, тысячу разъ слышанныя и говоренныя имъ фразы,— 
„только не досмотри, только отвернись— все врозь пойдеть... 
Воть поћхали, и ужъ навЪрное черезъ Большую Яму, а до- 
роги тамъ зимой н%Ъту... Охъ-хо-хо!.. Демидычъ хоть и за- 
ботливъ, да несообразителенъ... А старшина опять укло- 
нился, не пріћхалъ... все хитритъ, все хитритъ... хочеть пе- 
редъ народомъ выслужиться... Служи, служи народу-то, 
кромЪ вора и подлеца, ничего не выслужишь... Народу слу- 
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жить, что волка кормить: онъ же тебя съћстъ... Надо бух. 
деть земскому написать, докуда, въ самомъ дЪл3}3.. А все. 
переписка да письмо... много письма... Недъльный рапортъ 
еще не посланъ... на бумагу о минеральныхъ водахъ не отвЪ- 
тили... а ВЪДЬ и всего-то два слова, что, молъ, никакихъ ми- 
неральныхъ источниковъ не имЪлось и не им3Зется... Поло- 
жимъ, пустяки, но могуть счесть за неаккуратность... Иванъ 
Мухинъ пьетъ вторую недЪлю... придетёя уволить, а у него 
семья... И вездВ-то все не такъ, вездъ упущенія... Захворай 
я——вЪдь это бЪда!..“ 

Но за этими мыслями, безпорядочными и скучными, какъ 
гонимые вђтромъ осенніе листья, скрывалось что-то смут< 
ное и тяжелое, какъ-будто въ глубивъ души происходила, 
какая-то темная разрушительная работа, и эти мелочныя 
мысли казались теперь ненужными, не имћющими смысла, 
Чтобы заглушить въ себЪ тягостное чувство тоски, онъ кре- 
стился и вздыхалъ, пытаясь привести себя въ состояніе при- 
рычнаго, отчасти искренняго, отчасти притворно - набожнага 
сокрушенія о своихъ гръхахъ, думалъ о будущей жизни, а 
второмъ пришествіи, о томъ, что за суетой ему ръдко дово- 
дится посъщать церковь, что онъ давно не говълъ, что од= 
нажды, по забывчивости, въ великій постъ наълся скором- 
наго... Но все это мало соотвЪтствовало той смутЪ, какая 
происходила въ глубинћъ его души, и насильственно-набож- 
ное настроеніе не приносило обычнаго успокоенія. Что-та 
другое, болћЪе значительное, чЪмъ привычное воздыханіе о 
грћхахъ, овладЪвало имъ, и это была начинавшаяся тоска, 
отъ смутнаго сознанія своей вины передъ кЪмъ-То И зах. 
кравшагося сомнЪнія въ правотЪ и благообразіи прожитой 
жизни. 

„Напрасно я не поћхалъ“,—между тъмъ продолжалъ ду-. 
мать онъ, — „размялся бы и ничего, все прошло бы... на мо: 
розЪъ-то и ноги не такъ болять, и голова свъж%ће... Эхъ-хе-. 
хе!.. расхлябался я—вотъ что!..“ 

Снизу, черезъ корридоръ, доносилось щелканье счетъ и. 
тяжелый, глухой кашель чахоточнаго конторщика. Иногда 
Прохоръ Кузьмичъ слышалъ, какъ старый Зотеичъ, безпо 
коясь за его здоровье, поднимался по лЪъстницЪ и подхо- 
дилъ къ дверямъ, потомъ также тихо и. осторожно скускался 
внигъ, въ свою темную каморку, похожую на каменный 
гробъ. Прохоръ Кузьмичъ, слыша шорохъ его шаговъ, со: 
вершенно ясно представлялъ себъ его жалкую фигуру, ко• 
торая и тридцать лЪтъ назадъ была такъ же костлява и со» 
гнута, какъ теперь, его высохшее безбородое лицо съ лас: 
ковыми, старчески-добрыми и ребячески-наивными глазами, 
„Воть живетъ человЪкъ“,—подумалъ Прохоръ Кузьмичъ, и. 
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въ первый разъ за всЪ сорокъ лћътъ совмВстной ихъ службы 
вниманіе его остановилось на интимной сторон жизни этого 
образцоваго слуги. Прохоръ Кузьмичъ съ изумленіемъ со- 
ображалъ, что у старика должны быть свои мысли, свои же- 
ланія, свои симпатіи и надежды, что для него такъ же, какъ 
и для самого Прохора Кузьмича, ничего нЪтъ и не можетъ быть 
дороже собственной его жизни; тёперь ему казалось почему-то 
удивительнымъ, что человъкъ полстолћътія живетъ изо дня въ 
день въ каменномъ мъшк%, только для того, чтобы мести 
полы, топить печи, бЪгать на звонки, вытягиваться передъ 
начальствомъ, выслушивать окрики и брань, дълать ненуж- 
ное ему самому д%ло... 

„Однако все это надо, и у всякаго своя часть“ —возра- 
жалъ онъ самъ себЪ: „одни работаютъ, другіе распоряжаются, 
одни начальники, другіе подчиненные—вездћ такъ. Вонъ въ 
рудникахъ какъ тяжело, а робятъ, потому что безъ этого 
нельзя... А жизнь-то, жизнь-то! только по праздникамъ и ви- 
дять свЪзть Божій, а то все подъ землей, какъ въ аду... · 
Одичали, въ родъ звЪрей, на людей не похожи... Работа да 
пьянство—вотъ и вся жизнь... Въ праздникъ лба не пере- 
крестятъ, а ужъ въ кабакћ, пьютъ до озвЪр%нія... къ утру 
пробыгается—на работу!.. А вЪдь живутъ же... да... И будто 
бы все это для графа, будто-бы ему нужно, чтобы люди 
гноили себя въ подземельяхъ, жарились на огнЪ, слива- 
лись, теряли человЪческій образъ... А грћха-то, грћъха-то-— 
Боже мой!.. А онъ, можетъ быть, и не знаетъ... даи гдз ему 
знать?.. да и кто онъ такой, этотъ графъ? гдЪ онъ?.. можеть 
быть, его и въ самомъ дЪлЪ нъту вовсе, а есть только одни 
мошенники?.. НЪтъ, лучше не думать... Не нами заведено, 
не нами кончится, не намъ и судить... Господи! прости меня. 
многогръшнаго“!.. 

Послъ полудня вошелъ Зотеичъ и испуганнымъ шопо- 
томъ доложилъ, что Прохора Кузьмича зовутъ къ управи- 
телю. Прохоръ Кузьмичъ, лежавшій съ закрытыми глазамир 
вскочилъ и суетливо сталъ одЪваться. | 

— ЗачЪмъ? не знаешь? что такое? кто приходилъ:—тре- 
вожно спрашивалъ онъ. | 

— Лакей ихній. Говоритъ, сейчасъ же чтобъ шелъ. 

— Ты говорилъ, что я нездоровъ? 

— Говорилъ. 

— Что жъ онъ? | 

— Да ничего, сударь. Доложу, говоритъ. Онъ здЪсь, 
отвъта дожидается. 

— Сейчасъ, сейчасъ... скажи, что сейчасъ иду... Теперь 
я оклемился немного, только голову обноситъ... 

Какъ всегда, при внезапномъ вызов къ начальству, Пре- 
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хора Кузьмича охватило смутное предчувствіе какой-то 
бъды. Трясущимися руками онъ кое-какъ, при помощи З0- 
теича, одълся и, спотыкаясь, вышелъ на улицу. ЗдЪсь „отъ 
воздуху“, какъ онъ объяснилъ себ%, у него закружилась го- 
хова, и онъ прислонился къ периламъ крыльца. 

Пока щеголеватая горничная ходила съ докладомъ, Про- 
хоръ Кузьмичъ, дожидаясь въ передней управительскаго 
дома, тщетно старался успокоиться и принять приличный 
ВИДЪ. 

— Пожалуйте,— сказала вернувшаяся горничная и про- 
вела его въ кабинетъ. 

Прохоръ Кузьмичъ вошелъ и почтительно остановился у 
двери. Высокій сЪдой старикъ, какъ маятникъ, ходилъ взадъ 
и впередъ по комнатЪ, изъ угла въ уголъ. | 

— Здравствуй, садись,—отрывисто промолвилъ онъ, не 
‚ останавливаясь и не отвЪчая на поклонъ. 

Прохоръ Кузьмичъ продолжалъ стоять. 

— Садись, садись. 

Прохоръ Кузьмичъ сзлъ у стЪны на край стула. Минуты 
двъ прошло въ совершенномъ молчаніи. Управитель шагалъ 
по кабинету, заложивъ за спину руки. 

— Что у тебя съ главнымъ управляющимъ вышло? — 
спросилъ онъ, внезапно останавливаясь передъ Прохоромъ 
Кузьмичемъ, 

— Какъ-съ?..—испуганно переспросилъ тотъ, поднимаясь 
со стула.—Ничего-съ... помилуйте... я не знаю-съ... 

— Не можетъ быть, что-нибудь вышло... 

И управитель опять началъ ходить. 

— Управляющ тобой недоволенъ,—помолчавъ, продол- 
жалъ онъ, не останавливаясь, на ходу, —недоволенъ, да... 

Прохоръ Кузьмичъ откашлялся и сказалъ: 

— На той недЪлЪ они изволили меня ругать безо вся- 
кой причины... и даже ногами топали... будто-бы за Мику- 
елинскіе курени... но вы знаете, что это не. мой участокъ... 

— Но ты это объяснилъ ему? 

— Такъ точно, объясвилъ-съ. 

— И что-же? 

— Не взяли во вниманіе, а въ это самое время и зато- 
пали ногами... Обидно это, Степанъ Емельянычъ, на старости 
лътъ... за мою службу... но я смолчалъ.. 

— Н-да... все оно такъ, все такъ... - Управитель еще 
прошелся нЪсколько разъ.—– Видишь ли,—началъ онъ снова, — 
надо тебя предупредить... то-есть, вообще... что положеніе твое 
непрочно... да... вообще... Однимъ словомъ, управляющій на- 
стаиваеть на увольненіи... 
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Прохоръ Кузьмичъ стоялъ блЪдный, вытянувшись, и мол- 
чалъ. Управитель боялся на него взглянуть. 

— Да-съ, настаиваеть,—повторилъ онъ. 

— За что же-съ?—прошепталъ Прохоръ Кузьмичъ померт- 
вЪвшими губами. 

— За что? за что?—вдругъ сердито закричалъ управи- 
тель.—Въ томъ-то и ДЗло-то, за что? Я тебя объ этомъ спра- 
шиваю... Говоритъ: старъ и прочее... однимъ словомъ, раз- 
ную ерунду!. Но мы это еще посмотримъ... Во всякомъ слу- 
чав я посовЪтую тебћ... Но что съ тобой? Ты боленъ?.. Не- 
ужели это такъ на тебя подЪйствовало? 

— МнЪ не здоровится ужъ третій день,—пробормоталъ 
Прохоръ Кузьмичъ, которому казалось, что все это проис- 
ходитъ во сн. 

— Не здоровится?.. Что-жъ, это, можетъ быть, кстати... 
Бери отпускъ на мъсяцъ, на два, а тамъ все уляжется, 
<гладится, позабудется... Ты —мъстный житель —вотъ въ чемъ 
веся бъда!.. Впрочемъ, я подозрћваю здЪсь оговоръ... Онъ на- 
мекалъ на что-то... какая-то старуха... твоя родственница... что- 
то въ род Оксиньи или Лукерьи Остолоповой или Осини- 
ной... что-то въ этомъ родћ... Кажется, у ней описывали 
имущество... не припомнишь?.. 

— У меня есть тетка Арина Ослякова, —отвъчалъ Прохоръ 
Кузьмичъ,—у ней за сына хотЪли продать избенку... 

Ну вотъ, вотъ!—радостно вскричалъ управитель,—я 
такъ и думалъ... вотъ это самое... видишь... и ты допустилъ 
поблажку, да... | 

— Какую?.. это неправда... 

— Конечно, конечно... Ее научили сказать, что имуще- 
ство ея собственность... понимаешь, не сына, а ея собствен- 
ность... И ты будто-бы подтвердилъ это. 

 — - Подтвердилъ, потому что это сущая правда. 

— Такъ, такъ, но тебф слЪдовало въ видахъ безпристра- 
стія... не забывай, что она твоя тетка... чтобъ не подавать 
. повода къ нареканіямъ... слЪховало быть осторожнымъ... ты 
знаешь, что онъ... подозръваетъ всћхъ насъ, мЪстныхъ ста- 
рыхъ служакъ, чуть не въ стачкВ съ мастеровыми. Поэтому 
чадо быть на чеку-съ.. Однимъ словомъ, я совћтую тебъ 
вотъ что: поЪзжай къ управляющему и хорошенько съ нимъ 
объяснись, и на счетъ тетки, и на счетъ куреней... 

— Нътъ, что ужъ... все равно... пусть..г.-печально прого- 
ворилъ Прохоръ Кузьмичъ,—послужилъ, будетъ... 

_— Твое дЪло, почтеннИпий, твое дЪло... 

— Все равно... пусть...—бормоталъ Прохоръ Кузьмичъ 
уже на улицЪ. 

10* 
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ХІ. 


Когда, придя домой, Прохоръ Кузьмичъ посмотрълъ на 
голыя стЬны своего одинокаго жилища и подумалъ о томъ, 
что онъ теперь свободенъ отъ всякихъ заботъ и хлопоть, 
его охватилъ такой холодный ужасъ, что, не смотря на уси- 
лившуюся слабость, онъ рБшилъ сегодня же Зхать въ 
Больше -Каргинскій заводъ, гдЪ находилось главное упра- 
вленіе. „Надо объясниться, надо объясниться“, шепталъ онъ 
высохшими губами. 

Уже стемнфло, когда онъ подъЪзжалъ къ Больше-Кар- 
гинскому заводу. Съ чернаго неба рЪдкими хлопьями па- 
далъ снЪгъ. Все на улицахъ было погружено.въ сумракъ, 
только говоръ невидимыхъ прохожихъ да узкія полоски 
свЪта, кой-гдЪ пробивавшагося сквозь щели оконныхъ ставней, 
указывали, что заводске обыватели еще не спятъ. 

„Восьмой часъ, еще не поздно... сегодня же пойду, объяс- 
нюсь... ужъ все равно... можеть быть, приметъ“, думалъ Про- 
хоръ Кузьмичъ, вылЪзая изъ саней. На скоро переодъвшись, 
онъ пошелъ къ управляющему. Можетъ быть, его привлекло 
яркое освъщеніе,—дворецъ управляющаго горЪлъ огнями,— 
можетъ быть, по другой причинЪ, но только сверхъ обыкно- 
венія онъ пошелъ не съ задняго крыльца, а прямо къ ярко 
освЪщенному парадному подъЪзду. Впрочемъ, онъ не отда- 
валъ себЪ отчета и дъйствовалъ какъ во снЪ. Подходя къ 
дому, онъ остановился и посмотрълъ кругомъ, точно не вполнЪ 
понимая, гдз онъ. Изъ всзхъ тридцати трехъ оконъ глав- 
наго фасада лился яркій свЪтъ на расчищенный передъ до- 
момъ тротуаръ и снЪжные сугробы. Нависшее надъ нимъ 
небо было черно, какъ чернила, и изъ него, какъ серебряныя 
бабочки изъ мрака, летвли на свЪтъ бълыя пушинки снЪга. 

Прохоръ Кузьмичъ, который всегда подходилъ къ этому. 
дому съ душевнымъ трепетомъ, теперь безучастно поднялся 
по чугуннымъ ступенямъ подъЪзда. 

— ЗачЪмъ? куда?—грубо остановилъ его швейцаръ. 

Прохоръ Кузьмичъ, очнувшись, съ удивленіемъ осмо- 
трълся. Прежде всего ему бросилось въ глаза его собствен- 
ное блЪдное лицо съ тоскующимъ взглядомъ, глядъвшее 
изъ большого зеркала, потомъ темная бронзовая статуя жен- 
щины, держащей свЪтильникъ, шитый позументами бала- 
хонъ швейцара и перистыя зеленыя лапы неизв стныхъ ему 
тропическихъ растеній. Въ растворенныя двери виднЪлась 
большая ярко освЪщенная комната съпозолоченными стульями. 
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Откуда-то слышался молодой женскій смЪхъ. Изъ дальнихъ 
комнатъ доносились звуки рояля. 

— Ми очень нужно Петра Игнатьича, —сказалъ Про- 
хоръ Кузьмичъ. 

— Теперь не время. 

— Доложите, голубчикъ, авось приметь. 

— Хорошо, только едва ли... онъ теперь музыкой занять, 
а тамъ зачнутъ гости собираться, вечеръ сегодня у насъ... 
Сядьте вонъ туть въ уголокъ., 

Прохоръ Кузьмичъ, раздъвшись, сълъ на низкую скамью 
межлу двумя цвЪточными кадками и, опершись локтями въ 
колЪни, опустилъ сЪздую голову. Кто-то продолжалъ играть 
такъ хорошо и трогательно, что у него изъ глазъ полились 
слезы. Онъ вспомнилъ о своей старости, о томъ, что жизнь 
его кончена и впереди ничего не осталось, что онъ неспра- 
ведливо обиженъ, что за сорокъ пять лЪтъ онъ не выслу- 
 жилъ ничего и теперь изгоняется, какъ старая негодная 
кляча, что его ненавидитъ населеніе, что ему нечЪмъ помя- 
нуть прошедшее, что теперь все кончено и вернуть ничего 
невозможно... Звуки рояля внезапно смолкли, и все кругомъ 
етало опять безцвътно и пусто. 

„Но зачъмъ я здъсь“?—съ испугомъ спросилъ себя Про- 
хоръ Кузьмичъ, вдругъ понявъ, что уже вечеръ, что къ 
управляющему собираются гости, что онъ пришелъ не во- 
время и что если и будетъ принятъ, то изъ этого не вый- 
детъ ничего хорошаго. Онъ испугался и заторопился, ища 
глазами свою шубу. 

„Надо домой, какъ можно скорЪе домой“, —шепталъ онъ, 
силясь натянуть на себя шубу. Но было уже поздно. Изъ 
дверей, откуда только-что слышалась музыка, выходилъ 
управляющий. Этотъ маленькій черноватый человъчекъ, съ 
закрученными кверху усиками, стриженой головой, съ длин- 
нымъ и острымъ носомъ и надменно прищуренными гла- 
зами, въчно былъ озабоченъ тъмъ, чтобъ не уронить своего 
достоинства. Онъ топорщился и поднимался на цыпочки, 
чтобы придать себЪ внушительный видъ. Прохору Кузьмичу 
онъ казался сильнымъ и грознымъ. ' 

— Вамъ что?— спросилъ управляющ не громко, но такъ, 
что Прохоръ Кузьмичъ почувствовалъ всю силу обиднаго 
къ себЪ пренебреженія. 

— МнЪ сказали... —началъ ®Прохоръ Кузьмичъ, но отъ 
волненія не могъ продолжать. Управляющій посадилъ себЪ 
на носъ пенснэ и сталъ черезъ него смотрЪть снизу вверхъ 
на Прохора Кузьмича прищуреннымъ взглядомъ. 

— Ну-съ?—произнесъ онъ. 

— Что я увольняюсь отъ службы... 
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— Такъ-съ, ну-съ? 

— По вашему распоряжен!ю... 

— Ну-съ? 

Лицо Прохора Кузьмича приняло жалкое и заискивающее 
выраженіе. 

— За что же, сударь?.. 

Управляющій снялъ пенснэ и надълъ его на лацканъ. 
пиджака. 

— Вы только за этимъ и изволили пожаловать? —спро- 
СИЛЪ ОНЪ. 


— За этимъ... — съ недоумъніемъ отвћчалъ Прохоръ 
Кузьмичъ. 

— Больше ничего сообщить не имЗете? 

— Ничего-съ. 


— Я думалъ, что-нибудь еще... О причин% вашего уволь- · 
ненія можете узнать завтра въ управленіи. Тамъ же вы 
представите свои объясненія и оправдаетесь, если это для 
васъ возможно, а здъсь не время и не м3Ъсто для разгово- 
ровъ. До свиданія. Швейцаръ, проводи. 

Управляющій, очень довольный собой, молодцомъ повер- 
нулся на каблучкЪ и хотЪлъ идти, но Прохоръ Кузьмичъ 
подвинулся на шагъ и заговорилъ плачущимъ голосомъ: 

— Петръ Игнатьичъ, позвольте мн%... 

— Что такое? —нахмурившись, перебилъ его управляющ 
и опять набросилъ на носъ пенсне. 

— Петръ Игнатьичъ... 

— Я сказалъ вамъ, вы меня слышали, ну? Чего-жъ вамъ 
еще? извольте идти... 

‚ — Петръ Игнатьичъ... 

— Я говорю, извольте идти... извольте идти вонъ!. 

Прохоръ Кузьмичъ вышелъ. У подъЪзда онъ прислонился 
къ колоннЪ и перевелъ духъ. На освЪщенное передъ до- 
момъ пространство падалъ густой пушистый снЪгъ, онъ по- 
крывалъ пухлымъ мягкимъ слоемъ нижнія ступени крыльца, 
чугунныя тумбы, тротуаръ, дорогу... Прохоръ Кузьмичъ по- 
дивился его необычайной бзлизнЪ, и какое-то далекое вос- 
поминаніе шевельнулось въ немъ, смутное и неуловимое, но 
такое молодое, свЪтлое и радостное, что въ немъ заиграло 
сердце, и слезы подступили къ горлу. „Боже мой, все про- 
шло, все миновало“, прошецгалъ онъ и сталъ смотрћъть во 
тьму разстилающейся передъ нимъ ночи. Тамъ была бездна, 
въ ней мелькали какіе-то призраки, и это была смерть. Онъ 
содрогнулся отъ холоднаго ужаса и закрылъ глаза, ему %6- 
казалось, что она тутъ, близко и касается его краемъ сво- 
ихь одеждъ. 

Опомнившись, онъ, спотыкаясь, пошелъ черезъ площадь 
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по дорогЪ и, чтобы отвлечь свои мысли отъ того таинствен- 
наго и ужаснаго, что нависло надъ нимъ, какъ кошмаръ, 
старался думать о чемъ-нибудь привычномъ, обыденномъ... 
„Да, да“,—шепталъ онъ, „завтра иду въ управленіе, завтра 
въ управлене“... 

Въ другое время, проходя мимо фабричнаго двора, онъ 
замЪтилъ бы нъсколько странностей, но теперь ему было не 
до того. Главныя ворота, вообще рЪдко отпиравшіяся, были 
растворены настежъ, и черезъ нихъ свободно ходили взадъ 
и впередъ толпы рабочихъ. Сторожа отсутствовали. Со двора 
неслось могучее гудВнье волнующейся толпы. Прохоръ Кузь- 
мичъ безсознательно отмЪтилъ это въ ум%, но ему было все 
равно, и онъ прошелъ мимо, не давъ себЪ труда подумать о 
томъ, что это могло значить. 

Придя на квартиру, онъ тотчасъ же раздЪлся и легъ, но 
не могъ заснуть. Что-то пустое и мертвое надвигалось на 
него, и единственно живая мысль была о томъ, что завтра 
онъ пойдетъ въ контору и все устроится: казалось, она одна 
привязывала его къ жизни. „Оправдаюсь и все пойдеть по 
старому“, думалъ онъ, тщетно стараясь отстранить отъ себя 
тоть ужасъ, который надвигался на него со везхъ сторонъ, 
смотрЪлъ на него изо-всЪхъ угловъ. 

Въ семь часовъ утра онъ, одътый, сидълъ за потухшимъ 
самоваромъ, не сомкнувъ глазъ во всю ночь. Ему было те 
жарко, то холодно. Красные отъ безсонницы глаза его лихо- 
радочно горъли безпокойнымъ огнемъ. Голова была налита 
свинцомъ, стучало въ вискахъ, передъ глазами ходили зе- 
леные и красные круги. Онъ смотрЪлъ на часы, и ему ка- 
залось, что время не движется. Минувшая ночь представ- 
лялась ему далекимъ и смутнымъ кошмаромъ, а со вчераш- 
няго вечера, казалось, прошла уже цЪлая еЪчность. Онъ вы- 
считывалъ минуты, оставшіяся до девяти, когда можно быдо 
идти въ контору, но путался, головная боль мъшала ему, 
временами находили на него полосы затмЪн!я, и тогда ему 
казалось, что боль въ ногахъ и контора это одно и то жеи 
что надо. перевернуть диванъ, чтобы не болЪла спина. СвЪтъ 
лампы двоился, вытягивался въ’ длинныя колючія иглы и 
ръзалъ глаза. Прохоръ Кузьмичъ то закрывалъ глаза, то въ 
испугЪ открывалъ ихъ, боясь задремать. Въ одинъ изъ та- 
кихъ моментовъ онъ удивился, замЪтивъ, что свЪтъ лампы 
куда-то исчезъ, что въ комнать совершенно свЪтло и въ 
окнахъ играетъ солнце. Часы показывали ровно девять. Онъ 
встревожился и хотЪлъ вскочить, но боль въ головЪ и тя- 
жесть во всемъ тълъ удержали его на м%Ъстћ. Все въ ком- 
нат завертълось и поплыло въ одну сторону. 

„Надо скорће вытащить поясницу изъ-подъ дивана“, — 


ъ 
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думалъ онъ, собираясь съ мыслями. „Но что такое и за- 
чЪмъ диванъ?.. Да, помню, это контора... надо идти въ кон- 
тору“... 

Онъ съ большимъ усиліемъ всталъ. Его покачнуло, и 
опять все, что было въ комнат, медленно поплыло куда. 
то мимо него. Не смотря на невыносимую головную боль, 
онъ надвлъ шубу и вышелъ. Холодный воздухъ ободрилъ 
его, и онъ довольно твердо зашагалъ по улиц%. 

Фабрики, мимо которыхъ онъ опять проходилъ, должны 
были поразить его своимъ безмолвіемъ, но онъ на обратилъ 
на это никакого внимавнія. Онъ не замътилъ также и шума. 
тысячной толпы, собравшейся на площади передъ волост- 
нымъ правленіемъ, которую онъ могъ видЪть черезъ узкій 
переулокъ, проходя мимо. 

На крыльцв передъ домомъ управляющаго сидъли на 
ступеняхъ человћкъ десять рабочихъ. Они были въ шап- 
кахъ, громко разговаривали и смЗялись. Это было также 
странно и необычно, потому что передъ господскимъ домомъ 
рабочие всегда стояли безъ шапокъ и не смЪли громко гово- 
рить. Удивительно было и то, что ни одинъ изъ нихъ не 
всталъ и не поздоровался съ проходившимъ мимо Прохоромъ 
Кузьмичемъ. 

— Эй, ты, ворона, куда?..-очевидно обращаясь къ нему 
при хохотВ остальныхъ, сказалъ молодой парень. 

„Видно, узнали, что мнВ отетавка“,—подумалъ Прохоръ 
Кузьмичъ и молча прошелъ въ контору. Въ конторЪ было 
безлюдно и пусто. Единственный сторожъ встрЪтился ему 
въ корридорз и сталъ торопливо говорить что-то непо- 
нятное. 

— Никого нту... никого... — бормоталъ онъ, какъ пья- 
ный:—всЪ разбЪжались... кто куда... оставили меня одного... 
испугались... кто по домамъ, кто къ управляющему... прошли 
корридоромъ и двери заперли... улицей не посм%ли... Видно, 
настало времячко... охъ-хо-хо!.. 

„Пойду къ управляющему“, —сказалъ себЪ Прохоръ Кузь- 
мичъ, выходя изъ конторы. 

Рабочіе, посторонившись, что-то говорили ему, когда онъ 
поднимался на крыльцо, но онъ не могъ понять. Задыхаясь, 
и чуть не падая отъ усталости, онъ потянулъ къ себЪ мас- 
сивную дверь, но она оказалась запертой изнутри. Онъ по- 
ЗВОНИЛЪ... 

Что было дальше, Прохоръ Кузьмичъ помнилъ отрывочне 
и смутно, воспоминанія мЪшались съ бредомъ, который вскорв 
совершенно овладвлъ имъ... | 

Послъднимъ воспоминаніемъ этого дня былъ для Прохора 
Кузьмича клочекъ прояснившагося синяго неба надъ освЪ- 
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щенной солнцемъ колокольней, мелікнувшій передъ нимъ 
на мгновеніе, когда его клали на дровни въ почти безчув- 
ственномъ состояніи. 

Ему памятны также напрасныя усилія, какія онъ упо- 
треблялъ, чтобы оторваться отъ бреда и вернуться къ дЪй- 
ствительности, страшная жажда, мучившая его. Очнулся 
Прохоръ Кузьмичъ полтора мъсяца спустя въ больниц, 
перенеся тяжкую и опасную болъзнь. 

На дворЪ была весна, свћ?ило яркое солнце, по улицамъ 
бЪжали ручьи, звонко чирикали воробьи. Съ ближайшей ко- 
хокольни весело доносился праздничный звонъ. Но когда 
Прохоръ Кузьмичъ, приподнявшись на своей койк%, загля- 
нулъ въ окно, онъ удивился, не замЪтивъ обычнаго празд- 
ничнаго оживленія на улицЪ: не было ни разряженныхъ въ 
разноцвътныя платья женщинъ, ни парней съ гармониками, 
ни стариковъ съ крючковатыми батогами на заваленкахъ, 
улица была безмолвна и пуста... 

| А. Погорфловъ. 


ЗА ПРАВО! 


(Изъ наблюденій адвоката). 


——_ 


Я ръшилъ сдВлаться адвокатомъ бћднаго, трудящагося насе- 
ленія и поселился въ Фабричной Слободъ. Въ ней проживало 
тысячъ сорокъ рабочихъ, нфсколько сотенъ интеллигенціи, до 
двадцати врачей, но, какъ это ни странно, не было ни одного 
адвоката. 

Когда мы живемъ въ город, мы часто годами не знаемъ, кто 
нашъ сосђдъ по лестниц, не видимъ его. Въ рабочей сло- 
бодв— другое дЪло. 'ЗдЪсь всё присмотрћълись другъ къ другу, 
жизнь въ свободное отъ работы время проходитъ въ трактирахъ, 
гдћ такъ легко знакомятся, такъ легко изливаютъ душу даже 
постороннимъ. Будничные интересы рабочихъ, благодаря одно- 
образію труда и постоянному нахожденію въ заводахъ или 
фабрикахъ — сужены, почему новостей мало, и одинъ фактъ 
появленія въ слобод» новаго интеллигентнаго человћка, а тВмуъ 
болће адвоката, —неистощимая тема для общихъ разговоровъ. 
Постоянное общество товарищей, близость къ городу (а отъ Сло- 
боды до города было всего лишь полчаса Фзды на паровомъ 
трамва) дълаютъ рабочаго въ массћ несравненно обтерт%е, 60- 
знательнзе крестьянина. И потому рабочій легче находитъ дорогу 
къ повфренному, защитнику... А тутъ еще интеллигенція, сочув- 
ствующая горестямъ рабочихъ, едва узнавъ о появленіи рабочаго 
адвоката, торопится направлять къ нему нуждающихся въ 
помощи. Вотъ почему достаточно было поселиться въ слободз, 
какъ, посл нћВокольқихъ мћсядевъ работы, ко мн уже повалилъ 
народъ... | | 

За пять лФтъь у меня накопились разныя наблюденія изъ 
жизни заводскихъ и фабричиыхъ рабочихъ. Къ сожалћнію, н%ко- 
торые изъ набросковъ, затрагивающихъ самые жгуче вопросы 
к. не могуть быть по раавыиь причинамъ напета" 
таны въ настоящее время. Полагаю, однако, что и предлагаемые ` 
очерки не лишены интереса: жизнь рабочихъ очень мало извћстна, 
& ее такъ нужно знать. 


Ц 
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Привести вамфътки въ систему у меня нътъ умфнія, поэтому 
онз идутъ необработанными въ томъ порядк%, какъ писались. 


< * І. 
Варфолом й Хахинъ. 


ВарфоломВй Хахинъ былъ моимъ первымъ кліентомъ. Мо- 
жетъ быть, поэтому въ своихъ воспоминаніяхъ я сохранилъ 
къ нему даже нжное чувство. Это былъ маленькій человћкъ, 
коренастый, съ большой головой, заросшей черными съ про- 
сВдью волосами, съ плутовскимъ лицомъ. Онъ сразу же, по- 
видимому, понялъ свое привилегированное положеніе „перваго“ 
кліента у молодого адвоката и зачастилъ ко мнъ каждый день. 
ВарфоломЪӣй Хахинъ былъ необычайно развязенъ со мною и 
обращался не только за панибрата, но и какъ учитель. У него 
было серъезное увёчье лъвой руки, полученное имъ на заводћ 
лётъ восемь назадъ и выбившее его изъ колеи. Изъ боль- 
ницы Хахинъ былъ выпущенъ еще съ перевязанной рукой... Не 
будучи въ состояніи работать, онъ началъ просить милостыню. 
Его сразу же арестовали, доставили въ Николаевскій Комитетъ 
для разбора нищихъ, а паспортъ подшили къ длу. И хотя Хахина 
не выслали на родину, но отдали на судъ къ мировому, послћдній 
задержалъ паспортъ Хахина, т. е. сдёлалъ то, что обыкновенно 
двлаютъь мировые судьи, забывая о человћк®. Мћсяца два-три 
ждалъ Варфолом%й суда. Безъ паспорта онъ окончательно поте- 
рялъ возможность работать и опустился... Ухватившись за меня, 
онъ непрерывно искалъ доказательствъ увёчья. Одћтъ Хахинъ 
былъ въ рубище, ночевалъ въ ночлежномъ дом%, нигдћ не рабо- 
талъ; когда, однажды, я спросилъ его, чёмъ онъ добываетъ себв 
кусокъ хлћба, Хахинъ весело разсмъялся. 

— Меня тутъ на тракту вс знаютъ, вс купцы цВнятъ, ува- 
жаютъ, —заявилъ онъ.—Подойду я къ ларю и стою, стою и обли- 
зываюсь да только молчу. Вотъ купецъ и начинаетъ: „Голуб- 
чикъ, Хахинъ, не стой, Христа ради, здЪсь, уйди!“ -—Чего такъ? — 
полнокровно отвћчаю я. „Не томи мою душу, уйди подальше 
отъ грёха: поговорить ни съ кёмъ изъ-за тебя не могу, не рћ- 
шаюсь“...—А что дашь за то что уйду? Яблоко дашь? — „Дамъ“. 
И вотъ мы поторгуемся, поторгуемся, и, глядишь, онъ отпуститъ 
миф, кром яблока, и баранковъ, и колбасы, а иногда и папиросъ 
‚еще поднесетъ... Такъ и кормлюсь. \ 

— Чего жь васъ такъ купцы уважаютъ? 

— Чөго?!—переспросилъ меня Хахинъ съ удивленіемъ и по- 
кровительственно.—А боятся, чтобы я „не взялъ чего на шушу“. 


— Какъ? е 
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— Этакъ, по благородному, потихоньку... „Егоръ съ того 
свћта“ научилъ ихъ: не давали такъ, онъ все больше и „бралъ 
на халтай“... И все сходило. Отсидитъь въ „притворительномъ 
дом“ и снова: свидътелёвъ не было, умълъ обойти. 

-— Что же это за халтай? 

— А это—изъ рукъ въ руки: схватилъ и убъгай!. Да бћда 
случилась: „Егоръ съ того свЪта“ „погладилъ“ трактирщика; 
дъло заварили, —по сей часъ сидит»... 

— Ну, а вы какъ? 

— Я смирной, отговорю даже... Вы и не знаете. Разъ вы. 
ночью въ городъ шли: помните, осенью, подъ Покровъ... А мы 
трое въ ночлежный опоздали и за амбаромъ ночевали... Идете 
вы одинъ по мосткамъ и пъсню еще напћваете. Вотъ „Па- 
влушка-сБдло“ и говоритъ Василию Ивановичу: „Должно веселъ— 
деньги есть“. — Я васъ сразу не узналъ, а всетаки заступился: 
охота вамъ, окаянные, людей по ночамъ безпокоить?.. Анъ при- 
глядываюсь, а это— вы... Тутъ я ихъ, подлецовъ, даже выругалъ 
по настоящему... Какъ же можно: съ нашего же адвоката и 
пальто на халтай брать?.. Примъты ваши приказалъ запомнить. 
Можете хоть пьянымъ идти, не тронутъ! 

На этотъ разъ уже зимою, Хахинъ пришелъ ко мн% и за: 
стрялъ. Онъ очень удобно усВлся въ пріемной, уступилъ всёмъ 
очередь и по тому, какъ онъ началъ потягиваться, зъвать, я 
понялъ, что онъ имћетъ тайное намћъреніе остаться у меня чуть 
не на всю ночь. Желая поскорће освободиться отъ него (въ это 
время онъ уже былъ единственнымъ посфтителемъ), я прямо 
приступилъ къ длу. 

— Вы чего, Хахинъ? 

— Холодно на двор%, Владиміръ Аверьяновичъ,-—одежа ху- 
дая стада... хорошо бы платьице... - 

Я подумалъ и вспомнилъ, что у меня въ шкафу виситъ 
старый студенческій сюртукъ, отелужившій уже свою службу. Я 
подарилъ его Хахину... На радостяхъ онъ туть же сбросилъ 
свой изодранный пиджакъ и надфлъ новое облаченіе. Я не узналъ 
ВарфоломВя Хахина. При своей полной достоинства осанкћ онъ 
сдфлалея очень похожимъ на любого изъ сторожей мирового 
судьи. Только полы сюртука, повисшаго на немъ довольно сво- 
бодно, достигали до земли. Но особую радость Хахину, повиди- 
мому, доставляли блестящія съ орлами пуговицы. Онъ повер- 
нулся предо мною и многозначительно произнесъ: — Енерал»ъ!.. 

Хахинъ ушелъ. На другой же день ояъ снова быль у 
меня и съ нетерпъніемъ показывалъ,. что ждетъ-——не дождется 
очереди. На сюртук его не было ни одной м8дной пуговицы и, 
вмсто ихъ, красовались қакія-то двЪ большія дамскія сВрыя. 

— Ну, что? _ 

— Б8да, Владиміръ Аверьяновичъ,—живо заговорилъ онъ, 
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войдя въ кабинетъ,—вчера, думалъ я, пропадать мив отъ этого 

„дипломата“. Хахинъ показалъ на сюртукъ.— Первое пришелъ 
въ ночлежный, въ очередь стать не поспћлъ,—кругомъ свистъ 
подняли: Хахинъ „въ кадеты“ поступилъ... въ сыщики значитъ!.. 
Подарено мв, говорю, знакомый человћкъ подарилъ—никто не 
взритъ!.. Услыхала смотрителька, выглянула и руками всплес- 
нула, позвала „самого“. —(Смотри, говоритъ, анафема Варфолом%й 
какого-то барина обобралъ.—Позвалъ меня смотритель и сталъ 
ругать: сначала нћжностью хотЬлъ взять: „ты, сукинъ сынъ“, 
говоритъ, „сознайся, какого студента обчистилъ, совћсти въ тебъ 
нЪтъ, кого вздумалъ обижать“... Я и говорю— знакомый челов$- 
чекъ одинъ подарилъ... Тутъ онъ и началъ на меня наступать, — 
повели въ участокъ... Эхъ, мать чесна!.. Самъ дежурный, Здятъ 
его мухи, вышелъ съ кулаками.—Ла тебя, говорить, Варфолом%й, 
и узнать нельзя, ну-ка признавайся, а нъЪтъ, такъ узнаешь ка- 
менную постель.—Счастье тутъ меня выручило. Вспомнилъ я, 
что вы письмо мнћъ разъ писали, форменное и печатка синяя съ 
боку стоитъ. Я и вынулъ его, показалъ. — Вотъ кто миъ пода- 
рилъ, письма пишетъ —мой защитникъ. Посмотр$ли и отпустили. — 
Ты-бы, говорятъ, отъ него сразу-бы запиской запасся, что тебв 
подарилъ. И намъ бы и тебћ спокойн$е...-А на утро—снова 
бъда. Вышелъ я на улицу, всякій останавливаетъ.— Хахинъ, гд® 
укралъ? —никто не вћритъ, пальцами показываютъ... Пришелъ 
я въ портерную и упросилъ дать эти двћ бляхи замЗ сто енераль- 
скихъ...—-И Хахинъ ударилъ рукою по пуговицамъ.— Теперь по- 
свободнће, Только нельзя ли будетъ на самомъ „дипломатћ“ вашу 
печатку поставить и надписать, что мнъ подарили, а то какъ бы 
не поссориться съ полищей... 

Двлать нечего: Хахинъ снялъ сюртукъ, и я выставилъ на 
бълой подкладкВ рукава свой штемпель, надписавъ, что сюртукъ 
әтотъ мною подаренъ навсегда Варфолом$ю Хахину, чему пре- 
пятствій не чинить... руку приложилъ и т. д. 

Странно порвались моя отношенія съ Хахинымъ. Когда, 
наконецъ, доказательства увёчья имъ были собраны, я далъ Ха- 
хину бланкъ довфренности и 1 р. 80 к. на засвидћтельствованіе 
ея у нотаріуса. Получивъ ихъ, онъ исчевъ и довћренности не 
принесъ. Потомъ я случайно узналъ, что, со своими уже собран- 
ными доказательствами вполнћ возможнаго иска, онъ побывалъ у 
нЪсколькихъ моихъ товарищей и со всћхъ ихъ получилъ деньги 
на довзренность. Такъ тянулось-бы долго, но одинъ изъ присяж- 
ныхъ повћренныхъ далъ Хахину, вмћсто денегъ, карточку къ но- 
таріусу съ просьбой засвидћтельствовать довћренвость ва его счетъ. 
Хахину это не понравилось, и онъ сталъ настойчиво просить, 
вм%сто карточки, дать рубль восемь гривенъ деньгами. Присяж- 
ный повфренный понялъ, въ чемъ дёло, и попросилъ его удалиться, 
пригрозивъ всякими ужасами. 
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Какъ-то, идя по улицђ, я встрћтилъ Хахина Отъ моего сюр- 
тука на немъ ничего уже не осталось, а висЪли прежнія лохмо- 
тья. Увидя меня, онъ быстро перебъжалъ на мою сторону улицы 
и весело, улыбаясь во весь ротъ, какъ ни въ чемъ не бывало, 
поздоровался:—Мое почтеніе, Владиміръ Аверьяновичъ! Ваше 
здоровьице! 

Онъ привћтливо кивнулъ мн головой и побъжалъ сновакъ ларю... 


П. 


Математика. 


Маленькій, забитый челов къ сидитъ у меня, смотритъ на свою 
руку и плачетъ. Ткацкимъ станкомъ у него оторвало... только 
мизинецъ. 

Съ точки зрћнія адвоката-„увфчника“, это такая пустяко- 
вина, что изъ-за нея не стоитъ и начинать судебную волокиту... 

Я не шучу... Вздь и у нашего брата вырабатывается „спеці- 
альная“ точка зрВнія, вырабатывается особенная распёнка чело- 
вћческихъ костей и кусковъ мяса *). Въроятно, то-же [конечно, 
до извстной степени!) бываетъ съ врачами дъйствующей армии. 
Въ лазаретъ Краснаго Креста несутъ и несутъ солдатъ съ ото- 
рванными руками, ногами, съ простръленными глазами; размож- 
женными головами, несутъ даже трупы, обезображенные, иско- 
верканные трупы — и вдругъ приходитъ солдатикъ съ оте$чен- 
НЫМЪ мизинцемъ, глядитъ только на свою ладонь и плачетъ, не 
замфчая лежащихъ передъ нимъ кровавыхъ, оборванныхъ туло- 
вищъ. Кругомъ такія ужасныя раны... НФтъ, съ мизинцами здЪсь 
некогда возиться врачу... И намъ тоже некогда возиться съ ми- 
зинцами, и наша помощь нужна настоящимъ калћқамъ, нужна 
этой безконечной верениц$ калкъ... Но, увы, на „ув чниковъ- 
адвокатовъ“ дћйствуетъ еще одно маленькое обстоятельство: 
за оторванный мизинецъ можно выхлопотать рабочему отъ трехъ 
до пяти рублей въ мъсяцъ, значить о гонорар не можеть быть 
и рвчи... 

Но, такъ или иначе, а Мононовъ сидить у меня и горько 
плачетъ, а блъдное лицо его нервно передергивается... 

Мононовъ служилъ на крупной прядильной фабрик Азбу- 
ковскаго товарищества. У нихъ већ рабочіе чистили и чистятъ 
машины на ходу. Чистилъ также онъ и попалъ рукой въ ше- 
стерню; ему и оторвало палец»... | 


*) Въ книг Литвинова-Фалинскаго «ОтвЪтствевность предпринимателей за 
узвВчья и смерть рабочихъ, по дЪйствующимъ въ Росси законамъ» прило- 
женъ чертежъ скелета съ означеніемъ стоимости каждаго члена, каждой кос- 
точки, каждаго кусочка человЪческаго тЁла по «тарифу», принятому въ Гер- 
манш— стоимость выражена въ о/о заработка. | 


‘ 
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Я беру у Мононова разсчетную книжку и читаю му одинъ 
изъ параграфовъ правилъ внутренняго распорядка, въ которомъ 
говорится, что рабочимъ прядильни строго запрещается чистить 
машины въ ходу: за это даже взыскивается рублевый штрафъ! 

— Вотъ видите, вы сами виноваты, —говорю я Мононову,— 
вздь вамъ запрещено чистить машины въ ходу, а вы чистили. 


На другихъ не ссылайтесь... Мало ли что другіе дЗлаютъ... Если 


всВ станутъ бросаться въ колодезь, развъ и вы поэтому броси- 
тесь? Е 

— У насъ не Только въ книжкахъ было пропечатано запре- 
щене, и на стзнахъ для блезиру ‘объявлен1я висфли, будто 
нельзя въ ходу чистить... А сами приказывали... 

— Не можеть быть, кто можетъ вамъ приказывать! 

— Подмастерья! | 

— Каве пустяки! Вёдь вамъ грозить такая страшная опас- 
ность: всю вашу руку можеть втянуть, измять, искал чить! Вы 
еще счастливо отдћлались. Чистка машинъ въ ходу запрещена 
и обязательнымъ постановлен1емъ губернскаго присутствія. За- 
ЧЁ8мъ слушаться нелзпыхъ приказаній. Почему вы не пошли 
жаловаться на это къ директору? Ввдь вы же люди съ головами 
на плечахъ?!. 

— Подмастерья говорятъ, что нельзя время терять... 

— Мало ли что, вы остановите и чистите, вЪдь васъ за это 
не штрафуютъ? 

— Нзтъ, про штрафы не слыхалъ... На жалобы вниманія не 
обращаютъ... Просто разсчетъ записываютъ... Слушайся и не 
жалуйся... Отработалъ дв недфли и баста... Ищи тогда работу, 
голодай!.. А 

— Но отчего-же вы не заявили объ этомъ фабричному ин- 
спектору? 

— Какъ оторвало палецъ, заявилъ. Онъ пріъзжалъ на фабрику, 
допрашивалъ... Все вывъдывалъ, былъ ли когда случай, что 
штрафовали рабочихъ за чистку въ ходу, какъ сказано въ книжкђћ... 
Никогда такихъ случаевъ не бывало... Потомъ въ конторћ онъ 
что-то вычитывалъ управляющему... Инспектора можно свидћте- 
лемъ поставить... Всъ говорятъ, онъ честный человзкЪ... 

‚— Сколько у васъ, Мононовъ, въ прядильнћ такихъ, какъ вы, 
рабочихъ? 

— Боле двухъ тысяч». 

-— По скольку станковъ на каждаго? 

— По два. 

— А сколько времени нужно на чистку, если ихъ остано- 
вить? 

— Полчаса... 

Я вспомнилъ объяснительную записку министра финансовъ 
Бъ законопроекту 2-го іюня 1897 года о рабочемъ времени. Въ 
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ней говорилось, что особое совћщаніе, созванное для выработки 
законопроекта, признало необходимымъ ввести одиннадцати-часо- 
вой рабочій день. Но министерство финансовъ само изм ниле 
въ этомъ отношении законопроектъ, удлинивъ рабочій день еще 
получасомъ—„на чистку машинъ“... Значитъ, Мононовъ говорилъ 
правду, что чистка требуетъ не менће получаса. 

Я взялся за дћло Мононова и р8ёшилъ бороться за него, за 
его мизинецъ, за мизинцы его товарищей до послъдней ступени 

правосудія. 
| Д%ло пошло своимъ чередомъ... Были допрошены свидЪтели— 
сосзди Мононова, разсказавшіе то же, что и онъ... Былъ допро- 
шенъ и фабричный инспекторъ. У меня сохранилась копія прото- 
кола съ его показаніемъ, и я привожу его цъликомъ *). 

„На вопросы свидфтель, фабричный инспекторъ Х-ой губер- 
нін, И. И. Ивановъ показалъ. По получении извзст1я о проис- 
шедшемъ несчастномъ случа 12-го марта 1897 года на ману- 
фактур Азбуковскаго Товарищества мною былъ произведенъ 
осмотръ на мств кардной машины за № 25, послужившей при- 
чиной поврежденія рабочаго Мононова. Этимъ осмотромъ, въ 
связи съ опросомъ сосБднихъ рабочихъ, я былъ приведенъ къ 
убъжденію, что рабочіе чистятъ машины, когда онћ въ ходу, и 
когда, слёдовательно, являются опасными при операціи чистки, 
не смотря на существованіе $ въ правилахъ внутренняго распо- 
рядка фабрики, возбраняющаго чистить машины, когда он въ 
ходу. Режимъ, установившійся на фабрик, таковъ, что рабочіе 
чистятъ исполнительные органы прядильнаго производства, когда 
таковые въ ходу. Если бы администрація фабрики пожелала 
бороться противъ такого режима, то несомнзнно пришла бы къ 
точному опредзленю въ правилахъ внутренняго распорядка 
времени, которое полагается для чистки машинъ по отдЪламъ, 
пріурочивъ къ Тому же времени полную остановку машинъ. Но 
въ такомъ случа фабрика должна была бы оплачивать рабо- 
чимъ эти часы чистки. Это обстоятельство подтверждаетъ мое 
үбъжденіе въ томъ, что режимъ вышеупомянутый поддержи- 
вается администраціей фабрики, хотя въ каждомъ отдЪльномъ 
случаћ, равно и въ случаћ съ рабочимъ Мононовымъ, нЪътъ воз- 
можности фактически доказать, что машины чистятъ по прика- 
завію подмастерьевъ. Фабричный инспекторъ Х-ой губерніи 
И. И. Ивановъ“. 

Еще было три засћданія, изъ которыхъ послёднее „по су- 
ществу“... | | 

Повзренный Азбуковскаго Товарищества увћрялъ, что фабрика 
не могла поддерживать такого режима, что самая мысль о немъ— 
полеть фантаз!и фабричнаго инспектора. Свидфтели већ гово- 


*) Имена и названія, какъ и везд у меня, конечно, вымышлены. 
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рять неправду: они невжественные, темные люди, конечно, 
просто сочиняютъ, не вћдая, что творятъ. Если-же Мононову 
какой-нибудь подмастерье дёйетвительно приказалъ чистить въ 
ходу, онъ долженъ былъ не медля отправиться къ директору, 
отстоять свои права на пфлость костей. А если онъ этого не 
вдБлалъ, —то вина его, а не фабрики. 

РЪшеніе суда въ окончательной форм съ Е 
Мононову трехъ рублей въ мъсяцъ и съ категорическимъ при-. 
знаніемъ, что Азбуковское Товарищество заставляло рабочихъ 
чистить машины въ ходу... 

Все это, что такъ волновало тогда, уже прошло и готово 
исчезнуть изъ памяти, но до сихъ поръ я вижу, какъ живого, 
Мононова, изнервничавшагося, горько плачущаго о потерћ 
своего трехрублеваго пальца. 


Ш. 
| 


‹«Аттестаттъ:» 


Крутелевъ-—старикъ лЪтъ шестидесяти. Онъ и не содой, но 
лицо у него желто-сћрое, совершенно выцвћтшее, глаза помут- 
нълые; съ дЪтства онъ работалъ на фабрикахъ, на Варваринской 
жө бумагопрядильнВ ткачемъ—болће тридцати л%тъ. Теперь за 
старостью н негодностью къ работ его уволили. Онъ обошелъ 
всё фабрики, разныя конторы, просясь въ сторожа. Говорятъ: 
„принеси аттестатъ“. Старикъ и спрашиваетъ меня, --нельзя-ли со- 
чинить какое-нибудь прошеніе объ аттестатћ? 

Я написалъ Крутелеву прошеніе къ управляющему Варварин- 
ской бумагопрядильной мануфактуры; но старикъ вернулся ни 
съ ЧЬМЪ. 

Размышляя, какъ поступить теперь, я вспомниль, что гдъ-то 
читалъ объ одномъ циркуляр фабричнаго присутствія, пред- 
писывающемъ фабрикамъ и заводамъ выдавать рабочимъ, по 
ихъ просъбъ, удостовреніе о томъ, сколько времени они слу- 
жили *). Поэтому я написалъ прошеніе къ фабричному инспек- 


*) Этоть вопросъ разрЕшенъ пиркуляромъ м-ва финансовъ, по соглаше- 
нію съ м-вомъ внутр. дБль, присутствіямъ по фабричнымъ дБламъ и чинамъ 
фабр. инспекціи отъ 16 іюля 1898 г. (за № 19601) (см. сборникъ увак. и 
распор. по д$ламъ, касающимся фабр. инспекцій, изд. м-ва фивансовъ, 1899 г., 
выпускъ П). Въ циркуляр сообщается, что «одно изъ присутствій по фа- 
бричвымъ дБламъ возбудило ходатайство о разрЪшеніи установить такой 
порядөкъ, въ силу котораго фабричнымъ рабочимъ при увольненіи ихъ обя- 
зательно должны выдаваться, одновременно съ паспортомъ и разсчетомъ, сви- 
дЬтельства о томъ, съ какого времени и по какое рабоч! служилъ, кая от- 
правлялъ обязанности, но безъ всякихъ отзывовъ о его качествахъ, какъ 
нравственныхъ, такъ п профессіональныхъ», и что министръ финансовъ къ 
удовлетворенію этого ходатайства не усмотрфль основаній, по двумъ сообра- 
женіямъ: такія свидфтельства не предусмотрфны закономъ и «свЕдфнія о 
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тору, прося потребовать отъ фабрики для Крутелева такое удо- 
стовзрене. 

Снова было отказано и данъ совћтъ обратиться къ мировому 
судьћ. Написалъ и ему, прося вызвать фабричнаго инспектора, 
въ качеств свћдущаго лица. 

Мировой судья назначилъ дћло къ слушанію. Въ этотъ день 
я не могъ выйти утромъ на разборъ, но вечеромъ ко мн зашелъ 
радостный Крутелевъ: —ДБло прикончили миромъ. Фабрика по- 
об%щала дать аттестатъ. Велћно придти за нимъ черезъ три дна... 

Я успокоился. Прошло недћли двё. 

Приходитъ ко миъ Крутелевъ, разстроенный, взволнованный. 

— Куда ни пойду, —говоритъ, —посмотрятъ мой аттестатъ— 
смћютея, вонъ гонять. Я —пнеграмотный, посмотрите. 

На бланкћ, украшенномъ гербами съ печатями, значилось: 


Компантя 
Варваринской бумагопрядильной г. Х. 28 января, 1899 ғ. 


мануфактуры. 
(М сто гербоваго двуглаваго орла). ‚ Собачья набер., № 84. 


Адресъ для телеграммъ 
Варваринской прядильн% г. Х. ] 
Аттестатъ ! 

Симъ свидвтельствуемъ, что Дорофёй Евдокимовичъ 
Крутелевъ, запасной ефрейторъ изъ крестьянъ Смолеи- 
ской губернии, Сычевскаго уЪзда, Никитинской волости, 
дер. Карпова, работалъ на нашей фабрикћ и былъ уво- 
ленъ вслвдствіе того, что испортилъ машину по соб- 


ственной неосторожности. 
Компанія 
Варварннской бумагопрядильной мануфактуры. 
Директоръ 0. 0. Гиршфельдъ. 


Лучше всего въ этой бумагћ былъ восклицательный знакъ,— 
толстый, массивный восклицательный знакъ, выставленный въ 
заголовкВ посл слова „аттестатъ“. | 

— Понять не могу, —говорилъ, между тћуъ, старикъ.— Приду 
въ контору, скажу: аттестатъ имъю, посмотрятъ въ него, захо- 
хочутъ и другихъ еще поговутъ, сићются кругомъ... Нћътъ тебћ 
мъста, говорятъ, —ты дуракъ. Да какой же дуракъ, тридцать 
лътъ работалъ... и вдругъ дуракъ.—А вотъ и дуракъ... Думалъ 
я, думалъ, смотрю аттестатъ форменный, самъ директоръ рос- 
писался, такъ точно, какъ въ нашихъ разсчетныхъ книжкахъ 
роспись его сдћлана. Только неграмотенъ, прочитать не могу... 


времени предшествовашей службы рабочаго могуть быть почерпнуты изъ 
его разсчетной книжки, которая обязательно выдаотся рабочему». Посл кнее 
соображеніе фактически ошибочно: разсчетная книжка обыкновнныо слу- 
жить лишь въ тсченіс года, а старыя на заводахъ и фабрикахъ почти нигдЪ 
не хранятся, почему и не могутъ свидЪтельєтвовать о времени службы. 
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‚Я прочелъ аттестатъ и объяснилъ Крутелеву, въ чемъ дћъло. 

— Ну, старикъ, лучше его никому не показывать, а чтобъ 
по ошибкВ кому не показали, оставьте его мнв на память... Дэ 
что, вы дъйствительно испортили машину? 

— Какъ же, какъ же, батюшка, былъ грћхъ, испортилъ... 
Тогда у насъ машину чистили на ходу. Я обтиралъ масло. У 
меня и втянуло „концы“ (тряпку изъ обръзковъ пряжи) въ ста- 
ноқъ, а какъ-—и самъ не зам тилъ. Около часу станокъ простоялъ, 
слесарь починялъ, ну, а потомъ снова пустили. За то, батюшка, 
на меня штрафу рубль наложили, чуть не разсчитали... 

— Кахь такъ, чуть не разсчитали, когда васъ изъ-за этого 
прогнали?.. | 

— Что вы, посл этого я два года работалъ... Это зря про: 
писано, для баловства... Мав мастеръ говоритъ: „носи-ка ты тазы 
съ пряжей“. Я попробовалъ: тяжело—пудовъ пять.— Не могу, 
говорю, осилить.—-Ну, не можешь и не надо, и записалъ разсчетъ. 
Отработалъ и прогнали... А за года ничего не дали... 

И все это старикъ разсказывалъ спокойным», безобиднымъ го- 
лосомъ... я 

„Взчное м3сто“!.. Сколько горя, безпросвћтной нужды свя- 
зано съ этими Двумя словами. 

За вёБ увћчья надо платить, ибо въ рабочую среду уже про- 
никло сознаніе о возможности полученія вознагражденія за 
үввчье. И вотъ нъкоторые управляющіе и директора изобрли 
„ВВчное место“... 

Всякій рабочій знаетъ, какъ трудно добиться, даже низя 
повћреннаго, вознагражден1я или обезпечевія за увъчье. ДЪло въ 
судв тянется не мевће года, а иногда и годами. Способъ для 
этого въ рукахъ ярыхъ „антиувёчниковъ“ самый простой: они 
просятъ допросить на м%ст% (иногда въ Сибири) выбывшаго еви- 
дВтеля, могущаго подтвердит», что рабочій самъ пол%Ъзъ въ ма- 
шину на ходу, и все дЪло путешествуетъ. за этимъ свидБтелем%, 
котораго не находятъ; еще чаще такіе „антиувфчники“ подаютъ 
апелляціонную жалобу въ послЪдній день срока и не вносятъ 
пошлинъ И вотъ, объ этомъ судъ дћлаетъ постановленіе, посы- 
лаетъ объявленіе, назначаетъ срокъ, а время тянется... А то за- 
воды дають командировки въ другіе далекіе города наиболће 
опаснымъ для нихъ свидътелямъ изъ рабочихъ. Ищи ихъ тогда! 
Трудно уввчному рабочему выдержать годъ-—два борьбы. Иной 
идетъ просить на улицу, пока не попадаетъ въ комитетъ для 
разбора нищихъ; другой, въ лучшемъ случађ, паходитъ товарища, 
который и поддерживаетъ его до окончанія дъла. Адвокатская 
этика запрещаетъ принимать увЪчныхъ на содержаніе, и не дай 
Богъ рабочему попасть къ адвокату, который даетъ такое содер- 
жаніе. Въ случа выигрыша дла рабочему останется немного— 

11* 
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все пойдетъ на уплату гонорара и вози%щеніе содержанія. Найти 
какую-нибудь работу увзчному почти невозможно. 

И воть при такихъ обстоятельствахъ рабочій неизбЪжно идетъ 
на предложене „въчнаго мЬста“. Управляющій или старшій ма- 
стеръ зоветъ его въ кабинетъ и съ глазу на глазъ убъждаетъ 
„примириться“, взять отъ 10 до 50-ти рублей за увћчье, выдать 
нотаріальную (безспорную) росписку и получить въчное м%ъсто, 
т. е. служить до конца жизни за прежнее жалованіе. Крайняя 
нужда заставляетъ вогласиться. Росписка съ обязательствомъ ни- 
когда не предъявлять иска, но въ большинствв случаевъ безъ. 
упоминанія о вёчномъ мст, выдана, и тутъ-то обнаруживается, 
что такое „вћчное м®сто“. Если о немъ не упомянуто въ ро- 
списк, то управляющій приказываетъ сторожамъ не пускать въ 
контору и на заводъ рабочаго съ вічнымъ мћъетомъ, гнать въ шею; 
если же противъ обыкновенія въ роспискъ упомянуто, конечно, 
условно, то даетъ отработать мћсяцъ-другой и за негодностью къ 
работ, подъ какимъ-нибудь предлогом, увольняетъ. Н%еколько 
разъ, слушая разсказы потерпъвшихъ рабочихъ объ этомъ безо- 
бразіи и обман, я желалъ привлечь такого управляющаго къ 
уголовной отвЪтственности, за вовлеченіе въ невыгодную сдзлку, 
но этого сдфлать не удавалось, такъ какъ разговоръ о „ВвЪчномъ 
масть“ между управляющимъ и рабочимъ всегда происходилъ 
наединв. ` 


ГУ. 


«Штемпелектъ» и «Грыжа». 


Однажды ко миф обратился молодой рабочій. Онъ молча раз- 
вернулъ предо мною свой паспорть на имя Дмитріева, указалъ, 
на оборотную его сторону, гд%. обыкновенно полиція д%лаетъ 
прописку и наклеиваеть марки больничнаго сбора, и многозна- 
чительно ткнулъ пальцемъ на небольшой круглый синій штөм- 
пель съ надписью по ободку: „Бумагопрядильная фабрика Това- 
рищества братья Петровы“, со вписаннымъ черниломъ внутри 
словомъ „ткачъ“. 

— Воть оно д8ло! 

Я ръшительно ничего не понялъ. 

— Маленькій штөмпелекъ, а большое зло для већхъ рабо- 
чихъ,-—произневъ Дмитріевъ. — Нельзя ли какъ-нибудь уничто- 
жить, а то насъ клеймятъ, словно каторжниковуъ... 

— Но въ чемъ же зло? 

— А то, что съ такимъ штемпелемъ ни одна фабрика не 
принимаетъ. Нужно либо паспортъ м$ыять, либо объявлять въ 
полицію, что утерялъ. Придешь ва фабрику, первымъ дЪломъ 
въ паспортъ смотрятъ, нЪтъ ли штемпеля. Чистыхъ берутъ, а 
єо штемпелемъ вонъ гонятъ—„ты,—кричатъ,—бунтарь, тебя съ 


у 
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Макселевской фабрики прогнали“. Да нётъ, говорю, я не бун- 
тарь, у насъ на фабрикћ даже бунту не было, я честью ушел, 
жалованье было маленькое. Справьтесь у управляющаго, теле- 
фонъ у васъ есть. А онъ свое: „иди, иди, ступай прочь“, —и 
слушать не хотятъ— „намъ некогда справляться, у насъ и безъ 
тебя много желающихъ. Не за бунтъ, такъ за плохую работу, 
либо грубость разсчитанъ“. Такъ толку и нельзя добиться. Пи 
одна ткацкая не принимаетъ. 

Я понялъ значеніе штемпеля. Въ самомъ дёл$, рабочій отли- 
чается отъ прислуги тёмЪ, что прислуга ръдко служитъ на одномъ 
мзст8 болБе двухъ-трехъ-четырехъ лфтъ и, обыкновенно, въ 
масс, мћняетъ место въ теченіе года даже по нћсколько разъ. 
Рабочіе служатъ на фабрикахъ по многу лътъ подъ рядъ и та- 
кіе, которые 20-30 лётъ—не ръдкость. Правда, стариковъ ста- 
раются „выжить“, почему обыкновенно служатъ лћтъ по 10-15-ти... 

Если прислуга приходитъ наниматься съ нъсколькими про- 
писками на паспортВ, ее не принимаютъ, ея боятся, какъ не- 
уживчивой. Для рабочаго, почти не мъняющаго м3ста, такое 
же значеніе должна имзть одна помћта, не о перемЁнВ житель- 
ства, которое у прислуги совпадаетъ съ „мъстомъ“ служения, ао 
перем нз фабрики. 

И фабрики могутъ гнать „отмћченныхъ“ рабочихъ, въ силу 
одной боязни ихъ „неуживчивости“. 

Но мн пришло въ голову иное соображеніе, почему таке 
штемпеля являются явно несправедливыми. Взять, хотя бы, са- 
мый простой случай. Лакей потерялъ хъсто и въ погон% за ку- 
скомъ хлВба нанялся ассенизаторомъ. Допустимъ, что ему по- 
ставленъ на паспортъ объ этомъ штемпель. Наймутъ ли его 
снова въ лакеи, когда онъ, поправивъ дла, пойдетъ искать боле 
знакомую работу?.. При первомъ же взгляд на штемпель, его, 
конечно, прогонятъ. Пусть точно также машинистъ пойдетъ въ. 
чернорабочіе, пусть онъ затћиъ одфнется прилично, всякій на- 
ниматель встрЪтитъ его уже не по одежд%, а по паспорту, съ 
недовђъріемъ, или дастъ болће дешевую плату... 

Когда мы, —- интеллигенція или вообще болће состоятельный 
классъ, прописываемъ виды на жительство, то сами объявляемъ 
полиціи свое занятіе въ общихъ выраженіяхъ, и она сама впи- 
сываетъ его. По закону учрежденіе, выдающее паспортъ, должно 
само означать „родъ занятій предъявителя“, но никто не мо- 
жетъ прикрзплять работника къ данному хозяину... 

— Для меня лично, — говорилъ между тёмъ Дмитріевъ, — 
этотъь штемпель не важенъ. Моему паспорту остался всего 
одинъ мъсяцъ, все равно посылать нужно, но сдБлать что-нибудь 
хорошо бы. 

— А свидзтели у васъ найдутся, что на фабрик со штемпе- 
лемъ не принимаютъ? 
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— Какъ же, —мы четыре челов ка разомъ обошли вс% тқац- 
кія, хотћлось испытать, правда-ли. Придешь на такую, гдъ есть 
мъста. „Хорошо“, говорятъ, „намъ нужны ткачи, со вторника 
можно выходить“, но посмотрятъ паспорта и вдругъ намъ — 
штемпелеваннымъ отказывают»... | 

— А много времени нужно, чтобы перемћнить паспортъ? 

— Около месяца пройдетъ. 

— Меньше двухъ неджль, значить, никакъ нельзя? 

— Что-о вы, —конечно, нельзя. 

— Есть у васъ здъсь земляки? 

— Тверскіе-то? Сколько угодно. 

— Значить и эти подтвердятъ? 

— Да. | 

И вотъ посл дфлового разговора о заработк%, для устано- 
влен!я разићра убытковъ отъ порчи паспорта, я рёшилъ предъ- 
явить къ товариществу фабрики искъ о 12 рубляхъ убытка... 

Въ первомъ же засъданіи у мирового судьи, въ качеств на- · 
шего противника, выступилъ довольно известный присяжный по- 
взренный. Еще до разбора дла онъ подошель ко ин и началъ 
убВ ждать прекратить дфло. „Теперь, посл предъявленія вами 
иска, у насъ перестали ставить штемпеля... Но, зачфмъ же мн 
ходить въ эту кабацкую духоту изъ-за 12 рублей. Пусть вашъ 
кліентъ откажется отъ своей претенз!и и заявитъ на суд, что 
самъ считаетъ ее совершенно неосновательной; если онъ дастъ 
честное слово, что никому не разскажетъ, я дамъ ему изъ своихъ 
средствъ 15 рублей, чтобъ только не Ъздить сюда“... 

Я передалъ Дмитріеву этотъ разговоръ. 

Онъ пришелъ въ восторгъ.—Ну, слава Богу, и прекрасно, 
значить зацвпило, —заговорилъ Дмитріевъ, блистая глазами, —к0- 
нечно, не кончать! Судитесь, да и баста, проиграемъ,—не бзда! 
Я вамъ два рублика на расходъ принесъ, можетъ пригодится. 
Теперь безъ мфста, трудио мн больше... 

Я развилъ предъ судьей свои доводы. | 

— Вы только подумайте, г. судья, — заявилъ противникъ, — 
сколькимъ рабочимъ придется платить, если истецъ выиграеть 
это дъло: вЪдь тогда наше Товарищество разорится... Но, къ 
счастью, мы имфемъ въ рукахъ доказательство своей правоты... 

Противникъ побћдоносно вынулъ старый, пожелтвлый номеръ 
„Полицейскихъ Въдомостей“, и показалъ напечатанный въ немъ 
киркуляръ губернатора. | 

— Вы сами видите, господинъ мировой судья, администрація 
фабрики постунаетъ на основании распоряженій свыше и потому 
безотвћтна. 

Въ циркулярз говорилось о томъ, что полиціей неоднократно 
было замЗчаемо, что рабочіе уклоняются отъ уплаты адреснаго 
и больничнаго сбора, давая неправильныя свъдънія о занимае- 
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мыхъ ими мфстахъ, въ виду чего губернаторъ, приглашая адии- 
нистраціи фабрикъ и заводовъ къ содћйствію полищи, требо- 
валъ отъ нихъ обозначать на паспортахъ должности рабочихъ. 
О штемпеляхъ съ именемъ фабрики ничего не говорилось. 

Д%ло было совершенно ясно. Безобидный циркуляръ, им ющий 
чисто фискальныя Ц%ли, направленный къ облегчен1ю городу 
сбора налоговъ, сыгралъ неожиданную роль... А между тћмъ, что 
было дВлать? Оставалось прекратить искъ, попытаться жало- 
ваться въ Сенатъ на неправильное примЗнен!е закона губер- 
наторомъ. Но проигрывать сразу не хотёлось. Я попросилъ 
судью отложить дфло. Онъ согласился. 

Когда я объяснилъ Дмитріеву безиадежность положенія, онъ 
нисколько не смутился.-—– Ничего, —сказалъ онъ весело, — пода- 
димъ въ Сенатъ, а только здћсь не отступайтесь. Пока мы бу- 
демъ судиться, клеймить никого не посуЪютъ 

— А противникъ говорилъ мнВ сейчасъ, при выходф, что онъ 
всетаки предлагаетъ заплатить свон... 

— НЪтъ, Богъ съ ними, повоюйте. 

При слЗдующемъ же разбор% я проигралъ. Я попытался было 
доказать вину Товарищества тъмъ, что въ цирқулярћъ ничего не 
говорится о штемпелф, но съ этимъ, конечно, трудно было согла- 
ситься. Я просилъ допросить свидћтелей, но, увы... Для очистки 
совзсти подалъ кассацію въ Съћздъ. Ничего... 

Но когда мы собрались принести жалобу въ Сенатъ уже на 
циркуляръ, —Дмитр1евъ неожиданно долженъ былъ уфхать на ро- 
дину... Такъ мы и не обжаловали этого безъ вины виноватаго 
циркуляра... И я рЬшилъ подождать, пока кто-нибудь обратится 
съ аналогичнымъ дВломъ. 

Въ такомъ же или еще худшемъ положеніи находятся рабо- 
че, получившіе на завод грыжу. Въ Окружномъ суд ничего 
сдЪлать нельзя. Почти вс эксперты *) даютъ заключеніе, что 
эта бол$знь природная, отъ рожденія, что ее легко получить, 
благодаря сильному кашлю и даже чиханію... Но почему-то этой 
„природной“ болёзнью почти совершенно не страдаемъ мы, почему 
то ею не заболћваютъ ни прислуга, ни даже дворники, таскаю- 
щіе вязанки дровъ на пятые этажи. А между тћмъ, среди рабо- 


*) Въ нЪкоторыхъ городахъ мстные врачи-эксперты, назначаемые у$зд- 
нымъ членомъ окружного суда, признають происхожденіе грыжи отъ дан- 
наго, опред леннаго несчастнаго случая. Эти герода—извЪстны. И вотъ ра- 
бочему адвокату приходится отеылать грыжнаго въ такой городъ, а самому 
просить судъ объ осмотр больного по мЪсту «жительства» черезъ уЁзднаго 
члена и врача, по его увмотрБнію. И это имБеть безусловный успЪхъ! Но 
такое путешествіе рабочаго сопряжено съ большими расходами, а путеше- 
ствіе дБла съ громадной потерей времени. Кто же охотно пойдетъ на это? 
Я не прибЪгалъ къ такому способу экспертизы, но просто просилъ судъ не 
назначать такихъ-то экспертовъ, перечисляя фамилін всЪхъ обычныхъ экспер- 
товъ. И это яногда приносило пользу для дфла. 
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чихъ — грыжныхъ больше всего. И эта бол®знь на н8которыхъ 
заводахъ господствуетъ словно эпидемия. 

— Какъ вы получили грыжу? 

— Не знаю. Работа была тяжелая. Сначала дали мн отъ 
завода бандажъ, а теперь, какъ онъ лопнуль, я пошелъ у ма- 
стера просить больничную записку, а онъ миъ разсчетъ запи- 
салъ... Теперь черезъ двз недћли мнъ пропадать, никуда не 
примутъ. 

И, дъйствительно, грыжныхъ никуда на заводы не принимают». 
При поступленіи на службу всякаго новаго рабочаго осматри- 
ваетъ докторъ. 

— Ну, а когда появилась у васъ впервые болћзнь? 

— Не помню — кажется, мёсяца два назадъ. _ 

Начинается опросъ, и очень часто въ концЬ его узнаешь, 
что за мсяцъ до появленія грыжи былъ такой случай. Мастеръ 
заставилъ рабочаго стать обфими ногами на проволочный канаттъ, 
которымъ тянули посредствомъ пара паровозъ: канатъ былъ 
толще ролика блока и вотъ, чтобы онъ не соскакивалъ, мастеръ 
рВшилъ „өбминать“ его челов ческими ногами, обутыми въ про- 
стые деревенскіе, неуклюже сапоги... Канатъ дернуло, и рабочій, 
хорошо знавшій свое дћло, но никуда не годный акробатъ, упалъ 
животомъ съ размаху на землю. М%сяцъ онъ ходилъ, а потомъ 
грыжа выступила. И какъ трудно добиться отъ этого рабочаге 
разсказа о происхожден!и его грыжи. Когда у него оторванъ 
палецъ, отрублена рука—онъ вамъ разскажетъ всъ подробности, 
већ детали увЬчья, назоветъ свидЪтелей.. Но для него совер- 
шенно непонятна причинная связь между грыжей и вообще вну- 
тренней болћзнью и его паденіемъ. Если у него болитъ животъ 
посл такого паденія, онъ, по совћту заводскаго врача, не подо- 
зр8вающаго паденія, исправно пьетъ касторку... А зат8мъ грыжа, 
полученная по винз завода, является для него уже взчнымъ 
штемпелемъ на безработицу... 


У. 


Перехитриль. 


Въ кабинетъ вошла небольшая, круглая женщина, съ боль- 
шимъ җивотомъ, въ деревенскихъ сапогахъ и короткой ситцевой 
юбкЪ. На приглашевіе ссть, она ничего не отвћтила и, пыхтя, 
опустилась на стулъ; видно, ей было душно... 

— Что у васъ ва дБло? 

— Да что? —мужа на заводћ убило, котелъ, вишь, гораздь 
разорвало... | 
_ — НУ? 

— Да вотъ, махонькій, —-она указала на животъ. 
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— Вижу... тяжело... 

— Знамо, тяжело... 

— Ну, разскажите, какъ было дЪло? 

— Ничего я не знаю. На заводъ пошла узнать, —меня сто- 
рожъ прогналъ. Да... А землякъ къ вамъ послалъ... 

— На чьемъ же заводћ убило? 

— Не знаю, родимый, я— баба... знамо —баба... 

— Вы что, върно, изъ деревни? 

— Изъ деревни. Вотъ у меня бумага есть —землякъ далъ. 
Говоритъ, покажи,---она вынула засаленный номеръ „М№—екагө 
Листка“, гдз, въ числ полицейскихъ происшествій, мелкимъ 
шрифтомъ было напечатано, что такого-то числа, на такомъ-то 
завод разорвало чугунную крышку котла, послфдствіемъ чего 
была смерть рабочаго Елисея Купріянова. | 

Этого было достаточно, и я ръшилъ дъйствовать... 

Черезъ три дня Купрянова снова сидзла у меня, и я объ- 
яснялъ ей, что противъ хозяина завода, богатаго милліонера 80- 
рина возбуждено уголовное преслћдованіе за неправильное устрой- 
ство котла, что она должна заявить свой искъ о пожизненномъ 
пособіи по 10 рублей въ мћсяцъ до начала засБданія и что 
всего выгоднће отстаивать гражданскій искъ во время уголов- 
наго процесса. Купріянова слушала молча, но вдругъ засопћла, 
задышала тяжело, встала со стула, опустилась на колъни и 
прежде, чёмъ я успёлъ опомниться, растянулась по полу на 
четверенки.—„Батюшка мой! Куда жъ я теперь пойду?“ -—засто- 
нала она. Я поднялъ ее и еще съ большимъ трудомъ добился 
въ чемъ дёло: ей скоро предстоятъ роды, деньги нужны, хочется 
узхать поскорће въ деревню. — „Выхлопочи рублей пятьдесять, 
половину себ возьми“, —причитала она, —„не оставь, не гони 
меня!“ 

Я написалъ письмо Зорину, предлагая кончить дъло Купрія- 
новой миромъ, и черезъ нћсколько дней получилъ отв®тъ, въ ко- 
торомъ Зоринъ приглашалъ обратиться къ его ИТЕ Си- 
дорову. Я отправился. 

`Сидоровъ жилъ на одной изъ лучшихь улицъ М№—а, въ од- 
номъ изъ лучшихъ ея домовъ ‘съ лЬстницей, устланной коврами, 
освзщаемой электричествомъ и охраняемой ливрейнымъ швейца- 
ромъ; его квартира во второмъ этажВ была обставлена со всей 
возможной роскошью. 

Присяжный повфренный Слдоровъ былъ никому невъдомый, 
адвокатъ, никакими особенными талантами не отличался, но, на- 
чавъ свою карьеру съ комнаты подъ чердакомъ, въ настоящее 
время Фздилъ на превосходныхъ вобственныхъ рысакахъ. Прои- 
зошло это, благодаря тому, что онъ, войдя въ знакомство со мно- 
гими крупными торговыми фирмами, сдБлался ихъ пов$реннымъ. 
Когда-то Сидоровъ говорилъ хорошія слова о равенствъ людей, 
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о крестьянств$, о защит труда бъдноты, въ настоящее же время 
вся его дћятельноеть сводилась къ тому, что онъ, принявъ отъ 
фабрикъ и заводовъ съ подряду веденіе веБхъ дълъ противъ 
үвЪчныхъ рабочихъ, выступалъ въ суд тогда, когда фабрикантъ 
находилъ это нужнымъ. И онъ, не задумываясь, пускалъ въ ходъ 
всВ евои знанія, пріобрћтенныя въ университет& и практикой, 
свои впособности на борьбу съ разными калћками-рабочими, ищу- 
щими куска хлћба. Въ начал онъ еще „стыдился“ и охотно кон- 
чаль дђла миромъ, такія, конечно, которыя, все равно долженъ 
былъ проиграть. Но затћмъ онъ пришель къ тому уб%ъжденію, 
что нётъь безнадежнаго „увћчнаго дћла“, что самое „вЪрное 
дъло“ со стороны рабочаго, потерявшаго правую руку, оба глаза, 
по явной небрежности фабриканта, можетъ быть проиграно, если 
‚ не въ судћ, такъ въ судебной палат, благодаря тому, что его по- 
вфренный не знаетъ устройства машины и никогда не видалъ ея. 
Когда кто-нибудь напоминалъ ему „старину“, то онъ обыкно- 
венно начиналъ распространяться на тему о томъ, какъ оби- 
раютъ увфчные рабочіе заводы и фабрики, а самихъ ра- 
бочихъ — „увзчники“-адвокаты,—н чувствовалъ себя побћдите- 
лемъ... И если онъ предлагалъ фабрик уплатить рабочему, то 
только по такому .д®лу, по которому состоялся уголовный при- 
говоръ противъ администращи фабрики, либо ожидался таковой. 
Но при этомъ онъ всегда торговался и съ него надо было „за- 
прашивать“. Я слышалъ уже ранфе о Сидоров%, и мн было 
интересно увидать его „въ дёлф“. 

Не смотря на то, что я пришелъ къ Сидорову въ пріемные 
часы и не засталъ у него никого нзъ „кментовъ“, — онъ за- 
етавилъ меня прождать боле получаса и вышелъ, поззвывая, 
въ гостиную. 

— Пожалуйте! 

Кабинетъ Сидорова былъ обставленъ еще шикарне, чБмъ 
гостиная. Весь полъ утопалъ въ коврахъ, громадный столъ, по 
величин® напоминающій билліардъ, былъ заставленъ канделяб- 
рами и письменнымъ приборомъ. У стёнъ красовались массив- 
ные съ р8зьбою книжные и несгораемый шкафы. Темныя зана- 
вћси на окнахъ, на дверяхъ — придавали всему мрачный, „уче- 
ный“ видъ. Сидоровъ попросилъ меня занять одно изъ р%8зныхъ кре: 
селъ, обтянутыхъ кожей, и, дћловито наклонивъ голову, спро- 
СИЛЪ: | | 

— Чъмъ могу служить? 

Я разсказалъ ему и показалъ письмо Зорина. 

— Знаю, знаю, онъ мн уже сообщилъ... Но что бы вы же- 
лали? ВЪдь вы, какъ адвокатъ, сами знаете, что дфло вашей 
Купріяновой совершенно безнадежное: что изъ того, что лопнулъ 
стальной винтъ—вЪдь мы здћсь не при чемъ; вы купите коляску 
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за двЬ тысячи и всетаки не поручитесь, что у васъ при первой 
же позздкВ не лопнетъ ось... 

— Да, но Зоринъ привлеченъ уже къ уголовной отв тствен- 
ности, мы выступимъ гражданскими истцамп, я буду обвинять 
его. Не забудьте, что фабричный инспекторъ далъ оботоятель- 
ное заключене о привлеченш...—Я досталъ копію протокола... 

— Ну-те, хорошо. Но сколько вы желали бы получить?! 

— Мы согласились бы на 1.200 рублей... 

— Боже мой, да пожал®йте меня, если вамъ не жаль 30- 
рина,—вздь миъ нельзя будетъь ему на глаза показаться... Вы не 
знаете, что это за господинъ. Онъ немилосердно скупъ и во все 
самъ входитъ... Я много разъ говорилъ ему: „Павелъ Ивано- 
вичъ, пригласите отв$тственнаго управляющаго“,—но онъ не со- 
рлашался, скаредничалъ и теперь за это платится. Однако, больше 
200 рублей мы не дадимъ: для деревенской бабы этого боле 
чЬмъ достаточно... Скиньте, пожалуйста! 

И вотъ у насъ начался торгъ... Попрекнувъ равъ десять 
отсутствующаго Зорина за то, что онъ не завелъ отвётственнаго 
управляющаго, тогда, какъ это такъ просто: достаточно лишь зая- 
вить фабричному инспектору, а теперь, благодаря этому, „самъ 
идетъ подъ монастырь“... Сидоровъ согласился дать 560 рублей. 

— Изготовьте проектъ нотармльной росписки и приходите 
ко миъ съ нею. 

— Она ждетъ на улицћ у подъћзда, и ее легко позвать, а 
росписку мы можемъ сейчасъ составить. 

— Ну, хорошо. 

Сидоровъ позвонилъ и приказалъ человћку позвать Купрія- 
кову. Мы ећли составлять росписку. Когда росписка была го- 
това, Сидоровъ впустилъ въ кабинетъ Купріянову. Она, пови- 
димому, была совершенно подавлена невиданной роскошью и 
растянулась на полу. 

— Что ты, что ты, любезная, вставай, —произнесъ Сидоровъ. 

Я поднялъ Купріянову. Сидоровъ внимательно оглядёль ее и 
вдруүгъ спохватился, лицо его просіяло.. 

— Прекрасно, прекрасно, —заговорилъ онъ, уже не обращая 
на Купрянову никакого вниманія, словно ея и въ комнат не 
выло,—вздь она—беременная, у нея родится ребенокъ, и у него 
будуть права на искъ! Вотъ видите, что значитъ быть пред- 
усмотрительнымъ! Теперь мы обезпечимъ Зорина и отъ ребенка. 
Я всегда самъ емотрю на увёчныхъ,-—знаете, докторъ ~ докто- 
ромъ, а собственный глазъ еще лучше: и промаха, и нареканій 
жотомъ быть не можетъ; жену или родителей убитыхъ рабочихъ 
къ доктору посылать неловко, ну, а посмотришь: одни совеёмъ 
дряхлые—имъ пожизненная пенсія подъ стать, а другіе—молоды, 
крёпки, съ ними лучше сразу покончить. Воть видите, какая 
иредусмотрительность! 
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И въ росписку Сидоровъ внесъ, что Купріянова „въ похнов 
үдовлетвореніе за смерть своего мужа Елисея Андреева получила 
560 рублей, какъ для себя лично, такъ и въ качеств$ естествен- 
ной опекунши и для имћющаго родиться отъ нея ребенка“ и т. д. 

Когда на завтра я привезъ Сидорову удостовЗренную нотаріу- 
сомъ росписку, онъ запечаталъ ее при письм® въ собственный 
со штемпелемъ конвертъ, надписалъ на конверт адресъ Зорина 
и предложилъ мн позхать за деньгами къ посл$днему. 

Зоринъ жилъ на краю города въ той мъстноєти, гдћ уже тя- 
нутся заборы, въ достойномъ его богатства особнякћ. Его гро- 
мадная передняя скорће походила на большой залъ; только в%- 
шалка, вся заваленная шубами, ясеневая мебель, да роелый ши- 
рокоплечій николаевскій солдатъ въ медалями на груди— швей- 
царъ напоминали о назначеніи этой комнаты. Горничная, вызваи- 
ная швейцаромъ, пошепталась съ нимъ, указала на Купріянову 
и отправилась доложить о насъ. Мы усзлись на диван. Швей- 
царъ, видимо, мялся и желалъ начать разговоръ. Наконецъ, ози- 
раясь кругомъ, онъ подошелъ ко мн% и, какъ-то таинственно на- 
клонясь, потянулъ пальцемъ въ сторону Купріяновой: 

— Насчетъ нея? 

— Да. 

— Увћчная? 

— Н%тъ, за смерть мужа, —на завод убило... 

— Котломъ? 

— Да, а вы почему знаете? 

— Интересуюсь... Вы, баринъ, поосторожн%е. 

— Какъ поосторожн%е? 

— А вотъ наечетъ „самого“... онъ людей обижаетъ... 

Швейцаръ оглянулся и зашепталъ: 

— Недавно я проворонилъ,—тоже деревенская баба была — 
у нотаріуса росписку на 200 рублей сдћлала, принесла; „самъ“ 
взялъ росписку, а денегъ даетъ 20 рублей. Я теб, говоритъ, въ 
годъ по 20 рублей давать буду... 

— Да, что вы говорите?! полноте! 

Все поведеніе швейцара было до такой степени невъроятне, 
что я оторопёлъ. Я слышалъ о разныхъ темныхъ способахъ на- 
живы, о „вёчномъ мств“, но я никогда не могъ допустить 
мысли, что крупный милліонеръ можеть такъ мелко плавать. 

— И давно вы здћсь служите? 

— ЛВтъ 15, еще при папашВ служилъ. 

— Но какъ же вы остаетесь? 

— Әхъ, баринъ, предупреждаю... 

Меня позвали къ Зорину. Онъ принялъ въ своемъ кабинет%, 
заставленномъ, словно музей, моделями производства его завода. 
Зоринъ внимательно разсмотрёлъ конвертъ, вскрылъ его и про- 
читалъ два раза росписку и письмо. Онъ долго верт8лъ ихъ въ 
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рукахъ, но, наконецъ, потянулъ руку съ роспиской въ боковой 
карманъ сюртука. Не предупреди меня швейцаръ, я не придалъ 
бы этому никакого значенія, но теперь я былъ черезчуръ ва 
еторожз. 

— Простите, г. Зоринъ, въдь Купряновой деньги еще нө 
получены, такъ что росписку... 

— Да, да, знаю... вотъ что, я не могу р8шиться выдать деньги, 
ие повидавъ Сидорова, —поћдемъ сейчасъ къ нему, а я захвачу . 
деньги... 

Мы покатили на саняхъ Зорина, а Купріянова потащилась 
елвдомъ на извозчик. 

Посмотр®въ росписку, Сидоровъ сказалъ, что она вполнћ хо- 
роша, а главное предусмотрительна, и солидно объяснилъ почему; 
Зоринъ выдалъ деньги. 

Получивъ ихъ, Купрянова, по моему совфту, положила 500 
рублей ва свое имя въ сберегательную кассу, а остальныя взяла 
въ деревню на роды; на прощаніе она принесла мн какую-то 
громадную фарфоровую чашку (съ такимъ же блюдцемъ) темно- 
коричневаго цвъта съ золотыми каемками и цвфтами. 

Прошло мћсяца три. Я уже забылъ о Купр!яновой. 

Однажды въ мой кабинетъ вошла старуха крестьянка и, 
посл обычныхъ въ такихъ случаяхъ разговоровъ, заявила, что 
она—мать убитаго на завод рабочаго Купріянова, а что жена 
его Настасья была у меня, и я ей деньги выхлопоталъ. 

Теперь Настасья отъ родовъ сама умерла и ребенка не оста- 
лось; передъ смертью она говорила, что 500 рублей въ кассу 
положила, книжку передала. Вотъ старуха и пошла въ кассу, 
нельзя ли ей получить. Начальникъ посовзтоваль принести фор- 
менную записку отъ Зорина, что „деньги на обћихъ выдалъ, 
тогда получишь, а то наслћдниковъ нвтъ, деньги въ казну отой- 
дутъ“. Нельзя ли поћхать попросить? 

Дфлать нечего, я отправился къ Сидорову. Когда я разска- 
залъ ему, въ чемъ д$ло, онъ весь побагровълъ и началъ уси- 
ленно тереть кулакомъ свой лобъ... 

— Боже мой, Боже мой, —заговорилъ онъ,—какая непрости- 
тельная недальновидность!.. Мы забыли, что она беременная и 
не подождали. Ради Бога не ъздите къ Зорину, онъ не проститъ 
мн этого... Нътъ, нћтъ, никакого удостовВренія мы вамъ не вы- 
дадимъ... Какая недальновидность!.. 

‚Я выскочилъ отъ Сидорова и почти бъгомъ помчался домой... 

Въ тотъ же вечеръ я объяснилъ втарух$ ее положеніе, раз- 
сказалъ, что Зоринъ не имЗлъ ея въ виду, что она можетъ искать 
въ свою пользу особо, указалъ хорошаго адвоката, къ которому 
далъ письмо... А чтобъ деньги не пропали, посовътовалъ ей найти 
какого-нибудь болЪе ‹близкаго родственника. 


Посл этого я интересовался положеніемъ дфла старухи... 
! 
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Для нея все устроилось. Съ Зорина мировой присудилъ въ өя 
пользу по 50 рублей въ годъ до конца жизни, а найденный за- 
конный наслёдникъ, на радостяхъ, что получилъ нежданное бе- 
гатство, подарилъ старух% двъсти рублей. 


ҮІ. 


«ОбмЪнъ паспорта». 


Пожалуй, больше всего недоразумній и подчасъ тяжелыхъ 
„недоразумъвій“ вызываетъ у рабочихъ паспортная система; осо- 
бенно затруднителенъ для нихъ обм$ въ паспортовъ, обыкновенно 
годичныхЪ. Сами по себЪ волости задерживаютъ изготовленіе 
новыхъ паспортовъ до безконечности. И рабочіе, и волостныя 
правленія поголовно не знаютъ о циркуляр министерства внут- 
реннихъ дълъ, разр шающемъ не посылать при обмъЪн% старые 
паспорта въ волости, & возвращать ихъ, въ моментъ получен1я 
новыхъ, полицейскимъ управленіямъ по мъсту жительства*). Отпра- 
вивъ же почтой старый (съ прошеніемъ о новомъ) паспортъ, ра- 
бочій остается какъ безъ рукъ; онъ не можетъ перемънить квар- 
тиру, не можетъ уйти съ фабрики, не можетъ найти новое мЪсто... 

А тутъ еще характерная 19 я статья положенія о видахъ на 
жительство; она гласитъ: „Неотдфлеянымъ членамъ крестьянскихъ 
семействъ, хотя бы и совершеннолљтни.мъ, виды на жительство 
выдаются и возобновляются не иначе, какъ съ согласія хозяина 
крестьянскаго двора. Въ случаћ отказа съ его стороны, виды на 
жительство могутъ быть выдаваемы означеннымъ лицамъ по рас- 
поряженію земскаго начальника, мирового посредника, непрем%н- 
наго члена уфзднаго по крестьянскимъ дћламъ присутствія, чи- 
новника либо коммиссара по крестьянскимъ дфламъ, или замћ- 
щающихъ ихъ должность лицъ, по принадлежности. Распоряженія 
сего рода обжалованию не подлежать“. Послъднее время Сенать 
разъяснилъ, что можно жаловаться все-же въ уфздный съфздъ на 
необсужденле (и н земскимъ начальникомъ просьбы о выдачф 
паспорта. 

И вотъ, постоянно „хозяева РРВИРЩЕТ крестьянской 
семьи“ —дВды, отцы или просто старшие братья, пользуясь этой 
19-й статьей, грубо эксплуатируютъ „за паспортъ“ давно отор- 
ванныхъ отъ деревни. даже родившихся въ город и никогда не 
бывавшихъ „на родинъ“ (на мъст приписки) рабочихъ, требуютъ 
съ нихъ за возможность жить въ ѓородъ ежемЪсячныя, а иногда 
единовременныя уцлаты. Обыкновенно земскіе начальники, видя- 


*) См, «Правительств. ВЪстнпкъ» 25 и 26 февраля 1897 года №№ 44, 45 


и циркуляръ М. В. ДЪль. по ВиО Полицій отъ 25 декабря 1899 Г. 
№ 6.34. 
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щіе и выслушивающе на м%стВ только одну сторону, — родите- 
лей или старшихъ братьевъ,— находятся подъ непосредственнымъ 
впечатл емъ общей крестьянской нужды, рисуютъ себз нев%- 
домую жизнь городскихъ рабочихъ въ самыхъ радужныхъ Ера- 
скахъ, забывая о ея дороговизн®, и упорно отказываютъ рабо- 
чимъ въ просьбахъ о возобновленіи паспортовъ при запрет% хо- 
зяевъ дворевъ... И какому вымоганію содЪйствуютъ они этими 
отказами!.. 

Какъ сейчасъ помню, однажды пришелъ ко миъ худой, при- 
шибленвый юноша лЪть 28—Николай Павловъ, съ темными, ръз- 
кими кругами подъ глазами. Какимъ-то подавленнымъ, заморен- 
нымъ голосомъ онъ разсказалъ свою повћсть. Его отецъ, родив- 
шійся въ Тверской губерніи, въ деревнъ, названіе которой онъ 
не сразу вспомнилъ, умеръ, когда ему было 2 года. Тогда, по 
разсказу матери, они жили въ деревни. Старикъ дёдъ, не лю- 
бившій отца Павлова и имъвшій еще двухъ сыновей, прогналъ 
мать Наколая послћ смерти отца изъ дому изавладёлъ всЪмъ ихъ 
хозяйствомъ. Мать перебралась въ городъ, поступила на фабрику 
И „вывела своего сына въ люди“: онъ тоже поступилъ на Спас- 
скую ткацкую мануфактуру... 

Когда Николаю насталъ 21 годъ и онъ поћхалъ на призыв, 
ДВДЪ „вспомнилъ“ о немъ. Павлова, какъ единственнаго сына, 
не забрили въ солдаты, но его закабалилъ д%ъдъ. 

Съ этого года за каждый паспортъ Николай долженъ былъ 
платить дВду по десяти рублей, иначе волость, по просьб „хо- 
зяина двора“, не выдавала ему паспорта. Затъиъ дъдъ сталъ 
требовать, чтобы онъ ежемъсячно присылалъ по три рубля. Ц 
Павлову пришлось подчиниться. Фабрику штрафовали, если она 
держала рабочихъ съ просроченными видами, и она гнала таких... 

Николай женился, у него родился ребенокъ, старуха мать заболћ- 
ла ревматизмомъ (на фабрик былъ жестокій сквознякъ и разная 
температура въ тзхъ отдъленіяхъ, по которымъ ей постоянно прихо- 
дилось ходить), ни одинъ адвокатъ не взялся ей помочь, а вфДЬ 
она перестала работать. Павловъ сталъ содержать и ее. Съ вы- 
работкой, сверхъурочвной работой по праздникамъ онъ едва натя- 
гивалъ 20 рублей. Приходилось голодать... | 

Два родныхъ брата отца Николая, сыновья дфда, зарабаты- 
вали въ это время по 45 рублей въ мћсяцъ на механическихъ 
заводахъ, и одинъ изъ нихъ былъ холостой. 

И вотъ теперь Павловъ вдругъ получилъ ужасную повзстку: 
за всей семьей двда числилось 30 рублей недоимки и ДВДЪ, ВЪ 
качеств хозяина семьи, всю эту недоимку возложилъ на одного 
Николая, не пожелавъ разложить ее, хоть частью, на двухъ 
свояхъ сыновей. 

Я повялъ всю безнадежность положенія Павлова, но напи- 
салъ земскому начальнику прошеніе, прося повліять на дда 


176 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


Пришелъ ожидаемый отвътъ --- отказъ: „неотдфленный членъ 
крестьянской семьи“ и т. д... Какъ будто-бы отъ этого члена 
семьи зависћло отдлиться.,. | 

Подали въ съъздъ: все то-же. И нужно было видћть, что дЪ- 
лалось постепенно съ Николаемъ. На его жалованье былъ нало- 
женъ арестъ, и у него ежемъсячно отнимали четверть заработ- 
ка... Когда Павловъ дошелъ до полнаго отчаянія, я посовъто- 
валъ ему поћхать къ дћду и сказать: „ну теперь ты сгубилъ 
меня, такъ корми меня и мою семью“... 

Что было съ нимъ дальше, не внаю. 


УП. 


Безъ исхода. 


Бл%дная, анемичная, худощавая женщина. Лицо все въ мор- 
щинахъ, дряблое. На видь ей лътъ 55. Разсказъ старухи кратокъ. 

— Съ 9-ти лтъ я работала на фабрик Штиглица. Сколько 
лЬтъ, не помню. На ней выросла. Мћъсяцъ назадъ я заболъла и 
не вышла на работу 4 дня. Вотъ п больничная записка мастера. 
Я ему сказала, что мн плохо, а онъ послалъ къ доктору. Док- 
торъ меня и отпустилъ. Какъ пришла я на работу, мастеръ мн 
разсчетъ и записалъ: „ты, говорить, хворая, докторъ сказалъ, 
что тебБ мЪсяцъ нельзя работать“. Мастеръ далъ отработать 
дв недфли... Теперь выгнали. Ходила я къ фабричному инспек- 
тору.-Я, говоритъ, ничего не могу сдћлать—все по закону.—Хо- 
дила къ старшему.—Ничего.—-Что дзлать? 

— А кром$ васъ еще кого-нибудь разсчитали? 

— Да, многихъ... Что-же мн теперь двлать!? 

— Что дълать!.. И я ничего не могу сдзлать. Все по за- 
кону — дали вамъ отработать... (и я показываю на ХІ томъ). 
Хотите, попробуемъ прошеніе о пособи?.. 

А ова сидитъ и плачетъ и утираетъ тихо глаза чернымъ го- 
ЛОВНЫМЪ ПЛӘаТКОМ»... | 

Пробовалъ я въ такихъ случаяхъ (а сколько ихъ было!) пи- 
сать прошеніе о пособи изъ штрафного капитала или обращаться 
въ благотворительныя общества. Только случайно можно было 
добиться даже грошоваго пособія. На ръдкой фабрикъ штрафной 
капиталъ бываетъ не израсходованъ и при томъ безнадежно. 

Организація этого „благотворительнаго“ капитала такова, что 
именно лучшія фабрики, дорожа добрыми отношеніями съ рабо- 
чими, не желаютъ его „добывать“, а слВдовательно, и не имют»ъ. 
Въ самомъ дл, штрафной капиталъ образуется изъ тћхъ штра- 
фовъ, которые налагаются на рабочихъ администраціей фабрикъ 
и заводовъ за нарушеніе порядка, прогулъ и неисправную ра- 
боту. Промышленныя заведенія не могуть взимать штрафы въ 
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свою пользу. Штрафы—безапелляц1онны: по закону рабочіе не 
имфють права подавать на нихъ жалобы никуда, даже своимъ 
фабричнымъ инспекторамъ. Пособія изъ этого капитала выдаются 
самой же фабричной администраціей на роды, больнымъ, пого- 
рћльцамъ и, вопреки правиламъ, почти никогда, увёчнымъ, ибо 
при поддержЕВ т8 не такъ легко сдадутся на „миръ“. 

Если фабрика съ легкимъ сердцемъ разсчитываетъ многол%т- 
нюю и опытную, хотя и старую работницу, то очевидно, что въ 
данный моментъ, по условіямъ производства, фабрикъ не нужны 
рабочіе и ихъ выгоднће, даже придравшись къ случаю, разечи- 
тать. Поэтому, разъ фабрика удаляеть своихъ давнихъ рабо- 
чихъ, она, очевидно, предпочитаетъ не штрафовать ихъ, а просто 
давать разсчетъ, предупредивъ о томъ за двё недъли (всякаго 
рабочаго, нанятаго на срокъ неопредћленный, можно такъ уда- 
лить). И потому, чмъ болће удаляютъ рабочихъ съ фабрикъ и 
заводовъ, тъмъ болће ‘пустуеть штрафной капиталъ, ибо тогда 
штрафы замъняются простой записью въ разочетной книжЕВ о 
предстоящемъ расторженіи договора. Вотъ почему стару не- 
чего было ждать отсюда. 

Но, кром этихъ штрафовъ съ рабочихъ, существуютъ еще 
штрафы и съ самихъ фабрикъ, заводовъ и управляющихъ ими, 
налагаемые фабричными присутствіями за неправильное веденіе 
паспортовъ и разсчетныхъ книжекъ рабочихъ, за не назначеніе 
управляющимъ вмъсто себя на время отлучки замфстителя, за рас- 
плату съ рабочими вместо денегъ условными знаками, хлъбомъ, 
товаромъ или иными предметами и т. д. Согласно закону 1895 
года, изъ этихъ штрафовъ образуется при Министерствћ Финан- 
совъ особый капиталъ „для выдачи вспомоществованій больнымъ 
и уввчнымъ рабочимъ“. Но и до сихъ поръ изъ этого капитала 
рабочимъ ничего не выдается, такъ какъ Министерство Финан- 
совъ р8ёшило раньше скопить такой капиталъ, чтобъ можно было 
пользоваться процентами съ него *). И вотъ, самые несчастные 
калћки должны ожидать, пока наступитъ этотъ счастливый мо- 
ментъ. 

Прошенія и здћсь не помогаютъ... 

А рабочіе уже провћдали объ этомъ капиталћ; они пумаютъ, 
что фабрики должны выдавать изъ него пособія „за года“, т. е. 
за многолћтнюю службу, и къ какимъ гртовыиь недоразумфніямъ 
иногда приводитъ эта ошибка... 

Куда-же еще писать старухћ?*! 





*) Въ то время, когда настоящія замфтки были уже сданы въ редакцію 
«Русск. Бог.», М-во Финансовъ издало правила, согласно которымъ оно ири- 
тупаетъ уже къ выдачЪ пособій изъ этого капитала. | 
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ҮШ. 
Изъ огня въ полымя. 


Быль холодный день. Ноги вязли въ сугробахъ снЪга. В$теръ 
раздувалъ полы.моего пальто. Я быстро шелъ, но вдругъ мое 
вниманіе привлекли слова стоявшаго на тротуарћ извозчика: „ахъ 
ты, букашка ты маленькая! Золотое сердце“! 

Возлъ извозчика стояла едва примфтная дђвочка съ посинћ- 
лымъ личикомъ, закутанная въ одинъ „материнскій“ платокъ. 
Въ сжатой рукъ она держала бумажный кулекъ. 

Я глядёлъ на извозчика и на дфвочку... 

— Воть, баринъ,—обратился ко ин извозчикъ, — доброе 
сердце... Слћёзъ я съ козелъ, бћгаю отъ морозу, ногами притоп- 
тываю, а она изъ лавочки бёжитъ, остановилась и жалостливо 
говоритъ: что, дядя, холодно?!. Ахъ ты, букашка, сама застыла, 
дрожитъ, & о старик не забываетъ... Бћги домой!.. 

Прошло около м$сяца, и у меня сидёлъ этотъ самый извоз- 
чякъ въ качеств кліента. Я сразу-же узналъ его, не смотря на 
то, что вместо кучерского арияка на немъ была обычная одежа 
чернорабочаго: кафтанъ изъ сзраго, потертаго крестьянскаго 
«сукна. 

— Тақъ это вы, баринъ, и есть адвокатъ? 
добродушно улыбаясь... 

— А что? 

— Да я извозчивоиъ раньше былъ, стоялъ около разъћзда, 
васъ и примфтилъ, да не зналъ, что это вы... А привелъ Господь 
зж миъ судиться!.. 

— Что такъ? 

— Обидзли очень, тоска взяла... Какъ въ извозчикахъ со- 
«тоялъ,—господа все ругались; бывало и такъ, что день позз- 
дишь на часы, а сћдокъ въ проходной дворъ и уб$гетъ, полиція 
тоже штрафы все писала, а только никто за шиворотъ, какъ за: 
таженнаго котенка, не таскалъ, да по мордъ не билъ... Старъ, 
батюшка... А тутъ на свою голову я и задумалъ въ заводскіе 
пойти... Жалованіе вёризе, отработалъ сколько слздуеть и сво- 
боденъ... Вотъ и поступилъ въ чернорабочіе на котельный за- 
водъ. Поднимали мы на цфпяхъ коробку котла. Тянулъ я за цЬпь, 
какъ друге, старался по совзсти. Этоть разъ самъ директоръ 
распоряжался... Вдругъ, подекочилъ онъ ко мнз и накинулся 
съ послёдними словами: Я тебъ, подлецъ, разсчеть дамъ!—кри- 
читъ, а я, знай, молча работаю, налягаю. Отвяжется собака, ду- 
маю. Отошелъ... Только снова вдругъ подскочилъ ко миф, схва- 
тилъ за шарфъ на шеф, сдавилъ мнф горло и потащилъ. Шаговъ 
10 къ двери волокъ, далъ въ ухо и швырнулъ о полъ... За что 
этакая напасть случилась, и самъ не знаю... Ну, думаю, какъ 





спросилъ ОНЪ, 
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Фыль я извозчикомъ, полищя меня все штрафовала, знаю я по- 
лицойскіе ходы, можетъ, хоть теперь полищя заступится... Отпра» 
вился я въ участокъ къ приставу, а онъ и впрямь распорядился 
все какъ слёдуеть: далъ мн записку къ полицейскому врачу... 
Только тоть черезъ три дня осмотрёлъ меня, ну, а бумагу вы- 
далъ. Воть она—произнесъ старикъ. 

Я пробъжалъ свидтельство. Въ немъ говорилось, что у кре- 
<тьянина Селифантова полицейскій врачъ не нашелъ ни пере- 
лома костей, ни вывиха, ни наружныхъ знаковъ... 

— Да, но въдь у васъ ничего не было найдено?!. -- спросилъ я. 

— За три дня хоть какая плюха сойдетъ, резонно зам тилъ 
Селифантовъ,—только на вис%льник% веревчатый слЪдъ такъ и 
остается, а я слава Богу живъ остался. За три дня всћ примъты 
разошлись... И за что, господинъ, онъ такъ обидфлъ меня, понять 
не могу... Оттого и хочу закономъ осудить, а то очень горестно... 

Я написалъ Селпфантову жалобу къ судь съ просьбой при- 
влечь директора за оскорблене словами, дъйствіемъ и за насиліе. 

Къ разбору дзла на судъ явился самъ дпректоръ. Когда судья 
удалилъ свидфтелей въ отдфльную комнату, дпректоръ сначала 
объяснилъ, что Селифантовъ взялся пе за ту цфпь отъ блока, 
не за поднимающую, а опускающую, и онъ, боясь, чтобъ коробка 
не поддалась и не задавила кого-либо изъ людей, схватилъ Се- 
лифантова и отвелъ отъ коробки, при чемъ сгоряча ругнулъ его. 
Но черезъ дв минуты, директоръ попросилъ разръшеніе сдфлать 
поправку. 

— Я испугался, господинъ судья, —заявилъ онъ, —что коробка 
опустится и задавитъ самого Селифантова, потому, желая спасти 
эго, я дъйствятельно схватилъ и оттолкнулъ, онъ-же споткнулся 
и упалт... 

Я обернулся на Селифантова. Старикъ стоялъ со строгимъ 
застывшимъ, бл$днымъ лицомъ и упорно молчалъ. 

Начали выходить свидътели—сос$ди по работ%. Всв они по: 
толовно показывали, что ничего не видали и не слыхали... Одинъ 
объяснилъ, что изъ-за котла не было видно, другой,—что онъ 
отлохъ оть клепки, вату въ ушахъ носитъ, и ничего не слыхалъ... 

И все это словно заучено... 

Вышелъ еще послЪдній свидЗтель и съ разбъгу произнесъ: 

— Я ничего не видалъ и не слыхалъ, господинъ судья!.. ро 
нътъ,--горячо спохватился онъ.—По правд, по совети покажу!.. 
Все видълъ и слышалъ... Тащили мы коробку, већ за одну цћпь, 
и 'Селифантовъ за нее же тащилъ, только онъ не поворотливъ 
малость, деревенскій или не привычный, кто его знаетъ. Онъ и 
тянулъ послабће... Господинъ директоръ пришелъ на заводъ не 
въ духахъ, вовхь въ этотъ день ругалъ... Ну и на него набро- 
сился, а потомъ, вдругъ, за шиворотъ хватилъ, поволокъ да о полъ 

- ж бросилъ, а чтобы билъ, того я не видалъ... 
12* 
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Я задалъ свидћтелю вопросъ, была ли опасность Селифан- 
тову. —Отвътилъ „нётъ“ и разсказалъ, что подъ котломъ были 
подставлены лежни въ родё высокихъ скамей; если бы даже 
котелъ сорвался съ цВпи, то и тогда не придавилъ бы... 

Судья отпустилъ свидЪтелей. 

— Послушайте, —обратился онъ ко миф, —это дъло надо КОН- 
чить миромъ... Въдь знаете,--работа горячая, тутъ некогда го- 
стиныя выраженія подбирать... Ну, какая честь можетъ быть 
У такого простого, сЗраго мужика? Это вы ему честь сами со- 
чинили, именно придумали. Ему нужны деньги, да кусокъ хлћба. 
Кончайте дъло миромъ, гоеподинъ директор» его обратно примет»... 

„Я отрицательно кивнулъ головой. 

— Не согласны?.. какъ угодно, — повернулся судья къ ди- 
ректору.—Ну такъ дайте, господинъ Дмитріевъ, ему (судья ука- 
залъ на Селифантова) рубля три, и длу конецъ... Стоить ли 
ВОЗИТЬСЯ.. 

— Спросите самого Селифантова, —замВтилъ я. 

— Ничего мн вашего не надо и рублевъ я не возьму — 
вдругъ гнзвно произнесъ старикъ,—съ голоду подохну, а не возь- 
му... Я самъ штрафы платилъ и не кланялся!.. Отказываюсь! 

Еще н$8сколько минутъ и мировой судья объявилъ,—увы!— 
оправдательный приговоръ директору... 

Мы вышли на улицу. 

Я разсказалъ Селифантову, что дъло можно дальше передать 
и въ съ8здВ8 навзрно вниграть. 

— Не надо, — отв8тилъ онъ р8шительно,—плюнемъ на него! 
Спасибо вамъ... Видёлъ, какъ старались... Э-эхъ, и судья! Ъз- 
дилъ я, знаете, одно время на елёпой кобыл, ничего она не ви- 
дла, глядишь, бывало, въ оба, чтобъ не наскочила... Чериое ей 
бълымъ казалось, а яма гладкой дорогой... Слушалъ я этого са- 
маго судью и о кобыл своей вспомнилъ... Очень мн досадно 
стало!.. Нътъ, уйду я отъ заводовъ подальше, снова въ извозчики 
наймусь, тамъ лучше... 

Я кончилъ о Селифантов%, но миъ хочется сказать еще два 
слова о мировыхъ судьяхъ. Когда я покидалъ университетъ и 
мечталъ объ адвокатурћ, я очень идеализировалъ ихъ. Мн% ка- 
залось, что выборные судьи должны быть превосходны, что ко- 
ровные, наоборотъ, безжалостные и сухіе формалисты... Прак- 
тика сказала иное. Размышляя только теоретически, я забывалъ 
‚о томъ, кто избираетъ этихъ „выборныхъ“ судей? А избирате- 
лями ихъ является не все общество, а „городскіе избиратели“ — 
трактирщики, купцы, домовладёльцы... Въ то время, какъ корон- 
ные судьи--исключительно образованные юристы, въ мировые— 
сплошь и рядомъ попадаютъ разные корнеты, разные командиры, 
отставные педагоги, неудачники врачи или юристы изъ самой 
закорузлой купеческой и мёщанской среды... И въ область вели. 
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кихъ судебныхъ уставовъ, въ область равенства всћхъ передъ за- 
кономъ они вносять грозный окрикъ, юнкерскую команду или педа- 
гогическія, тошнотворныя сентенции... Коронный судъ (я говорю 
объ Окружномъ и палат, ибо ихъ лишь и знаю) неизмримо 
выше. И только у немногихъ мировыхъ судей я видёлъ такое же 
участливое отношен!е и къ простому люду, какое такъ обычно 
здЪсь, почему-то особенно въ гражданскихъ отдЪленіяхъ. 


ІХ. 


Линкусъ. 


Приходитъ рабоч. Высокій, плечистый, Выговоръ крестья- 
чина Виленской губөрніи. Волосы короткіе, отчего вся голова 
производить впечатлћніе лысой. Онъ сіяетъ, на лиць удоволь- 
ствіе и блаженство, ротъ расплылся улыбкой и поқазываетъ 
блые зубы. 

— Ну что? 

— А вотъ И я БЪ вамъ. ‘пришелъ, прамо изъ тюрьмы... 

— Какъ такъ? 

— За кражу сидЪлъ, а теперь пришелъ по своему дёлу. 

— По какому? 

— Увзчье руки... 

— А кража при чемъ? Ц | | 

— Это такъ, къ слову... Видите ли, я работалъ на цемент- 
номъ завод®; станокъ быль неисправенъ, все давалъ оборотъ 
назадъ, я заявлялъ. Говорятъ — работай. Я и работалъ, пока 
ремнемъ руку затянуло и. пальцы оторвало. Я поправился, при- 
шелъ изъ больницы на заводъ, прошу штрафное пособіе. Мн 
отказали... Работай, видите ли... Хоть я и не принадлежу къ 
парти людей, называющихся ворами, а стало, обидно. Вотъ я 
тотъ самый ремень, что меня изувћчилъ, на куски тихонько 
изрћзалъ и унесъ. Пошелъ продавать сапожникамъ на подметки, 
меня и накрыли. Три м$еяца отъ стЬны до стЬны проб$галъ. 
Нельзя ли теперь что-нибудь съ заводомъ сдфлать за ув чье? 

— Можно. 

— А кража не помёшаетъ? 

— Нътъ. Свидтели есть? 

— Сколько угодно... 

Я написалъ прошеніе къ мировому судьћ, прося выдать удо- 
хтовћреніе о бёдности, и разсказалъ рабочему, какъ дВйствовать. 
Беззаботный Линкусъ поднялся и уже собрался выйти, какъ 
вдругъ, весело улыбаясь, остановился. 

— Ахъ да, нельзя ли миъ вашу карточку съ адрескомъ? 

— Для чего? —вёдь у васъ мой адресъ есть. 

— Меня знакомецъь просилъ. Мы съ нимъ рагомъ сиди, 
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разомъ и вышли.— Когда, говоритъ, разыщешь хорошаго адво- 
ката, попроси адресокъ для меня, можеть понадобится: попадуеь. 
въ краж, тогда буду просить въ защитники. Позволите ему 
обратиться? 

— Онъ—что-же, изъ парти людей, называемыхъ ворами? 

— Изъ самыхъ настоящихъ. 

— Тогда нельзя. Вы ему лучше посовћтуйте пайти работу 
и заняться честнымъ трудомъ. 

— Это какъ угодно. 

Прошло въсколько дней, и Линкусъ снова появился у меня 
въ пріемной, на этотъ разъ въ сопровожденіи прилично одћтаго. 
господина, съ какими-то хитро прищуренными сстрыми глазками. 
Они вошли разомъ въ кабинетъ. Линкусъ, попрежнему весело. 
үлыбающійся, сообщилъ, что удостовЬреніе получить на-дняхъ. 

— А воть это,-—заявилъ онъ, —къ вамъ насчетъ мћста. Тотъ, 
самый землячекъ, что я вамъ разсказывалъ. Вотъ уже пять м%ся- 
цевъ безъ работы... 

— И безъ опредъленныхъ занят, —добавилъ товарищь Лин-. 
куса, —могүтъ изъ столицы выслать. Нельзя ли на какую-нибудь 
работишку?... 

— Чёмъ-же вы раньше были? 

— Сначала нъмой скрипкой... 

— Чъмъ? 

—- На купеческихъ вечерахъ лля видимости большого оркестра 
н%мой скрипкой сидфлъ, смычкомъ въ воздух выводилъ... а по- 
томъ клоуномъ въ циркъ Соломонскаго служилъ. 

— За что же вы въ тюрьму попали? 

— За присвоен!е чужой собственности... 

— Какимъ образомъ? | 

— При посредотвв фокусовъ... Съ перваго раза такъ... У 
насъ въ городскомъ театрћ давался спектакль фокусника. Я съ 
пріятелемъ сълъ во второмъ ряду. Фокусникъ показывалъ, какъ 
вещи незамфтно летаютъ. Вотъ я сижу и вдругъ чувствую въ 
своемъ заднемъ пустомъ карман% сюртука чью-то руку... Конечно, 
понялъ, самъ этими дВлами занимался, да думаю, дай потёшусь 
и притворился, что не зам чаю. Рука изъ кармана исчезла. Тутъ 
и антрактъ объявили. Я полёзь рукою въ карманъ и нашелъ. 
въ немъ двадцатипяти рублевый билетъ. Я бмекнулъ, въ. чемъ 
двло, позвалъ пріятеля въ буфетъ, и мы херошо кутнули. По- 
звонили. Фокусникъ торжественно вышелъ на сцену, показалъ, 
какъ Зотъ горящую вату, а потомъ помахалъ въ воздух 25-ти 
рублевымъ билетомъ, сталъ въ позу и, свистнувъ въ кулакъ, 
заявилъ, указывая на меня, что у господина, сидящаго во вто- 
ромъ ряду, въ заднемъ карман сюртука т самые 25 рублей, 
которые онъ сейчасъ показывалъ публик%. Я поднялся съ мъста, 
сталь въ позу фокусника и, свистнувъ на его манеръ въ кулакъ, 
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сказалъ: ну, а теперь изъ этихъ денегь 9 рублей 80 копфекъ 
уже въ буфетћ, 15 рублей утонули у меня въ кошелькз, а въ 
карман осталось только 20 копфекъ... И я торжественно, съ 
жестами фокусника, показывая публикВ руки и карманъ, вынуль 
изъ него 20 копфекъ и замахалъь ими въ воздух... Вез миъ 
стали апплодировать... Только плохо вышло: съ этого началось. 
Я самъ въ чужихъ карманахъ сталъ фокусничать. Такъ и про- 
пала моя карьера... Кого угодно умълъ обойти. Вотъ какъ этого 
деревенскаго болвана,—клоунъ показалъ на просіявшаго отъ удо- 
вольствія Линкуса.—Лучше всего у меня обращевія съ публи- 
кой выходили.—Госиода, я утверждаю, что ни одна дама не лю- 
битъ своего мужа!.. Кто любить, встаньте! —Никто не встаетъ, 
и я заявляю, что выигралъ парин. Публика реветъ отъ хохоту, 
а самъ директоръ за кулисами меня хвалитъ. А то обращусь 
къ кому-нибудь. —-Кто былъ первый человъкъ въ мір? — Адамъ!— 
Әто старо. Вотъ я шелъ по Гороховой и на углу Казанской 
видълъ вывћску: магазинъ Адамъ, бывший Канъ. Канъ, значитъ, и 
былъ первымъ человъкомъ. А то приведу душъ десять посл$д- 
нихъ оборванцевъ съ рынка и прыгаю черезъ нихъ... —Господа, 
знаете ли вы, откуда у меня вес эти люди?’—Изъ гостинаго 
двора приказчики. И већ довольны,—нетребовательны. Покажи 
только ноготь пальца, вотъ какъ этой шляп,—клоунъ ткнулъ 
въ голову Линкуса,--а онъ уже и рыгочетъ... Нельзя ли поре- 
комендовать меня на какое-нибудь мъстечко? 

Я заявилъ, что рёшительно не могу помочь ему по его про- 
фессіи, и что онъ еще первый встръченный мною клоунъ. 

— Ну, идемъ, — сказаль онъ Линкусу, и Линкусъ, весело 
сіяющій, довольный побрелъ за нимъ. 

Я сталъ вести дБло Линкуса, посл допроса свидътелей, была 
назначена медицинская экспертиза. Я написалъ ему объ этомъ, 
но мн8 вернули письмо (благодаря моему адресу на конверт) 
съ надписью о томъ, что Линкусъ выбылъ изъ города. Я по- 
слалъ письмо съ оплаченнымъ отвфтомъ. Тоже. Такъ экспертиза 
и не состоялась, и куда пропалъ мой легкомысленный, веселый 
кліентъ, я не узналъ, не смотря на всё поиски. 


Х. 


Оборотень. 


Былъ „среди насъ“ одинъ адвокатъ— оборотень. Сегодня овъ 
съ яростью большого мальчика нападалъ „отъ заводовъ“ или 
страховыхь обществъ на увфчныхь рабочихъ, завтра—съ Еро- 
тостью и нёжностью маленькой дъвочки лилъ передъ судомъ за 
нихъ слезы... Сегодня онъ готовъ былъ плакать на груди суде, 
повЁствуя, какъ печальна доля рабочаго-калъки безъ одного лишь 
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указательнаго пальца, завтра онъ доказывалъ, что и съ двумя 
пальцами на рукз фабричный можетъ прожить, а трудиться, при 
добромъ желаніи, сумћетъ не хуже, чёмъ раньше. —,„В%дь жи: 
вутъ-же слзпые, нЪтъ у нихъ глазъ, за то развивается осязаніе 
и до такой степени, которая намъ зрячимъ неизвђстна... Мы 
вонъ двумя пальцами ничего сдћлать не можемъ, а есть худож- 
ники, которые и ногами рисуютъ. Не слвдуетъ только уны- 
вать“... ` | 

Однажды онъ „увлекся“. И тогда предећдатель суда, сдержан- 
ный, спокойный челов къ вдругъ не выдержалъ, заерзалъ на мъстћ, 
громко ахнулъ и воскликнулъ: „Послушайте, господинъ повћ- 
ренный, неужели вы хотите доказать, что Богъ сдЪлалъ ошибку, 
создавъ человћка съ пятью пальцами? т ужъ оставьте ре- 
лигію въ покоћ“! 

Но за то онъ умфлъ и защищать, конечно, ‘если самъ вы: 
ступалъ отъ рабочаго. Впрочемъ, однажды онъ выступиль „за- 
ЩИТНИКОМЪ“ И ВЪ чужомъ дВлф... 

° Онъ зналъ психологію суда! 

Помню день, когда пришелъ ко миъ Василій Ивановъ. Его 
привелъ за руку старый рабочій. Они тихо сли. Василій мол- 
чалъ; изъ.подъ опущенныхъ рёсницъ его текли слезы. 

— Въ то время, какъ онъ лишился тлазъ,разсказывалъ. 
старикъ,—я былъ пріемщикомъ и посейчасъ пріемщиком»... Ему 
изъ машины, при обточкћ вала, попала въ глазъ стружка, этакъ 
нулевой номеръ. У насъ дають очки— просто кусокъ проволочной 
сЪтки, по краямъ сукномъ обшитъ. Отъ нихъ въ глазахъ только 
рябитъ, никто не надћваетъ, никому и не приказываютъ надёвать... 
Когда случилось это преступлевіе, онъ прибъжалъ ко мнв. У него 
изъ глаза кровь капала. Я вижу, глазъ въ ненормальномъ состоя- 
ни... У меня есть стекло увеличительное. Иногда по 5—6 разъ въ 
день приходится мусоръ да стружки изъ глазъ вынимать. Когда 
бумажкой, а когда и спичкой... Открылъ я ему глазъ, а глазъ 
весь разећченъ. Доложилъ управляющему, его и свезли въ глав- 
ную л8чебницу, въ город8. И оказалось, что отъ природы онъ 
на другой глазъ совсёмъ не видитъ. Воть паренекъ и ослћпъ, 
водить надо: такъ, какъ въ молокћ, все ему кажется, узнать 
лица челов ческаго не можетъ. Мы съ нимъ въ одной казарм 
жили... Жалко миъ его стало, я его къ вамъ и привелъ. Те- 
перь-—не читать ему больше... Онъ изъ старовћровъ... На де- 
ревнё Василій все хот®лъ грамот учиться, такъ отецъ въ школу 
православную не пускалъ. Я теб, говорить, по писанію, по ста- 
ринному письму самъ покажу. Время и прошло. А ему все-жъ 
хочется про небо узнать, про звъзды, про деревья, какъ растутъ, 
какъ человћкъ ногами ходитъ... Пріћхалъ въ деревню отъ насъ 
одинъ вемлячекъ и разсказалъ өму—въ город, молъ, воскрес- 
ная школа есть: просись у отца на заработки, теперь не поздно 
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Фще за грамоту браться, и старики учатся. Онъ и прхалъ. 
Поступилъ и, какъ вы думаете, въ два мћсяца вполнф читать 
научился. Все съ книжками сидћлъ... Вы на него теперь не 
смотрите, что онъ’такъ молчитъ и не движется—слова клещами 
че вытащишь, это его паровымъ молотомъ пришибло.:. Ну, го- 
вори, Вася! 

Василій молчалъ, а изъ глазъ его попрежнему текли слезы.. 

Я взялся за искъ Иванова, уговорилъ старика принять его 
на содержаніе, и дъло пошло своимъ чередом: свидтельство о 
©ъдности, допросъ свидфтелей, экспертиза и т. д. 

По этому-то дБлу и выступилъ въ качеств „противной“ 
стороны Оборотень. 

Осмотрћвъ, Иванова, экспертъ призналъ его полнымъ кал$ кой, 
но далъ уклончивое заключеніе: если-бы очки, хотя и сЪтчатые, 
были надты, то увБчья не случилось-бы. Но ећтчатые очки — 
мало-годный типъ охранительныхъ очковъ; они-—незам8нимы 
тВмъ, что не потћЬютъ, хотя отъ нихъ рябитъ въ глазахъ и 
сколько-нибудь мелкая работа затруднительна. Стеклянные очки 
въ посл8днемъ отношен!и много лучше, но они тяжелы, потВютъ, 
почему также мало годны тамъ, гдћ въ мастерской м$няется 
температура; въ механическихъ-же заводахъ неизбфжна эта пере- 
м$на, такъ какъ приходится имЗть двло и съ раскаленнымъ, и съ 
холоднымъ желћзомъ, къ сЪтчатымъ очкамъ нужно себя пріучпть, 
тогда и работать безопасно возможно; вообще-же идеальныхъ 
очковъ нётъ и трудно требовать, чтобъ вопросъ о качествахь 
ихъ р$ёшалъ самъ фабрикантъ, когда даже наука не можеть сдћ- 
лать выбора среди нихъ. 

Я видЪлъ, что судъ, по его отношен!ю въ Шух долженъ при- 
судить Иванову. Не легко судьямъ отказать въ иск ослёпшему 
при работв, отказать полному калћкћ въ кускЪ хлћба, когда 
самое несчастіе было нейзбъжно, благодаря одному факту суще- 
ствованія завода, того завода, который не могъ дать идеальныхъ, 
а слёдовательно, обязательныхъ очковъ! Какъ выбросить такого 
рабочаго на улицу или на шею и безъ того бЕднаго сельскаго 
общества! 

Когда наступилъ „ръшительный моментъ“, послёднее  васћ- 
даніе „по существу“, мой противникъ вдругь подалъ суду кви: 
танцію казначейства о взносћ имъ на имя Иванова 200 рублей 
и заявленіе, что его довъритель, руководствуясь исключительно, 
чувствомъ благотворительности и жалости къ Иванову, ослћпшему 
по собственной неосторожности, такъ какъ онъ игнорировалъ 
выданные ему очки, а также отнюдь не ощущая за собою ника- 
кой вины, рЪшилъ обезпечить Иванова, внеся для него 200 руб- 
лей, которые Ивановъ и можетъ воегда получить. 

Впечатлъніе отъ · заявлен1я съ квитаншей было ошеломляю- 
щее!.. Членъ докладчикъ наклонился къ предеБдательствующему 
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и началъ умиленно шептать. ПредсБдатоль закивалъ головой... 
— Въ деревнЬ обезпеченъ—донеслось до меня! 

Я почувствовалъ, что дЪзло проиграно. Настроене суда всегда 
замЪтно. Было ясно, что у судей исчезло всякое чувство жалости 
къ Иванову, а при безконечномъ простор$ толкованія 684 *) статьи 
законовъ гражданскихъ, на основаши которой, обыкновенно, рћ- 
шаются увЪчныя дла, это чувство неизбёжно руководитъ су- 
домъ. А размыслить, что моглп дать Василію двфсти рублей? 
Поводыря въ теченіе трехъ-четырехъ лътъ, не болф$е... Хорошее 
обезпеченіе! | 

Между тЬхъ, мой противникъ, бывшій сегодня такимъ доб- 
рымъ „врагомъ“, началъ увБрять судъ, что ему самому жаль 
несчастнаго Иванова, какъ жаль и своего довЪрителя, котораго 
нельзя-же обижать... 

— И почему Ивановъ,—кипятилея противникъ,—которому 
были даны очки, не надфвалъь ихъ, не пріучилъ себя къ нимъ? 
Не нянька-же заводъ! Въдь ходять дамы въ вуаляхъ и у ипхъ 
не рябитъ въ глазахъ?! Но... вуаль изъ проволоки почему-то ря- 
битъ простому, неизбалованному рабочему... 

Говоря это, Оборотень забывалъ, что всего лишь н%- 
сколько дней тому пазадъ, будучи „другомъ б8дноты“ и защи- 
щая по такому-же дДБлу увфчнаго, онъ самъ доказывалъ, что 
тонкая, легкая нитка вуали пе есть желёзная проволока грубой 
сЪтки, да и дамы гуляютъ на воздух часъдругой, глядя на 
небо п кавалеровъ, а рабочіе должны трудиться, обливаясь по- 
томъ, въ темныхъ мастерскихъ со спертымъ воздухомъ въ тече- 
н1е одиннадцати часовъ, возясь и съ мелкими кусочками стали... 
Я случайно слышалъ эту удачную защиту. 

И возражая, я повторилъ слова скромнаго друга (увы, онъ 
даже не моргнулъ), развилъ и другіе доводы. | 

Судьи вышля и скоро вынесли рВшеніе; въ искЪ отказать. 

Такъ за 200 рублей мой противникъ провалиль искъ о 180 
рубляхь въ годъ до конца жизни Иванова... 

Но разсчетъ „доброты“ оказалея невренъ. Я взялъ изъ каз- 
начейства 200 р., передалъ ихъ Василію и подалъ въ Судебную 
Палату апелляціонную жалобу. Теперь Ивановъ могъ заплатить 


‘долги и даже подфлиться съ премщикомъ. 


Въ своей жалоб, съ согласія Иванова, я писалъ, что прошу 
зачесть въ слфдуемую Иванову сумму полученные имъ 200 руб- 


*) Ст. 684-я Х т. ч. І Св. зак. гласить: «Всякій обязанъ вознаградить 
за вредъ и убытки, праячаненые кому-либо его дБяніемъ или үпущеніемъ, 
хотя бы сіе дъяве или упущеніе и не составляли ви преступленія,, ни про 
ступка, если только будетъ доказано, что онъ не былъ принужденъ къ тому 
требован1ями закона, или правительства, или необходимою личною обороною, 
или же сточенемъ такихъ обстоятельствъ, которыхъ онъ не могъ предот- 
зратить». / 
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лей, такъ какъ ему милостыни не нужно, и ходатайствовалъ о 
вызовВ новаго эксперта, въ виду неясности заключенія перваго. 

‚ Палата уважила ходатайство, вызвала экспертомъ профессора 
по глазнымъ болЁзнямъ, который призналъ проволочные очки 
не только никуда негодными, но прямо вредными, а пежеланіе 
рабочихъ надвать ихъ безусловно законнымъ, т$мъ бол%фе, что 
существуютъ хорошіе стеклянные подъ наклономъ, которые за- 
водъ и долженъ былъ дать рабочим». 

— Но у завода нЪтъ средствъ заставить рабочихъ надћвать 
и стеклявные,-—-замфтилъ Оборотень. 

— Платите тЬмъ, которые носятъ,большее жалованіе, — возра- 
зилъ профессоръ,—такъ какъ въ очкахъ труднће работать, и у 
васъ всћ надћнутъ ихъ, а глазныхъ увЪчій совсфмъ не будет. 

Теперь дъло было выиграно; еще больной Ивановъ уфхалъ 
въ ‘деревню съ тъмъ, чтобъ вернуться въ городъ и поступить въ 
школу для слфпыхЪ. | 


ХІ. 


Загадочный кліенть. 


Почти къ каждому адвокату, доктору и т. д. на пріемъ при- 
ходятъ подъ видомъ кліентовъ воры и разные жулики съ ифлью 
похитить одежду или что-нибудь другое. Такіе господа ко мв, 
повидимому, не приходили, или, по крайней мЪр®, кражъ ни разу 
не совершили... Кліенты-же изъ привлеченныхъ уже воровъ бы- 
ваютъ вполнъ корректны. Но таке, которые приходили съ явной 
цЬлью предварительно до кражъ посмотр$зть и полюбоцытство- 
вать, какь я живу, —-случались. 

Однажды ко мн8 на пріемъ пришелъ мастеровой; его лицо и 
руки былн вымазаны сажей такъ-же, какъ и синяя рабочая блуза. 
На пріемъ ко мнв рабоч!е въ такомъ видћ никогда не приходили: 
они, очевидно, забЪгали раньше домой переодфться въ пиджакЪ 
(чаще двубортный, застегнутый на рев пуговицы), умывались, 
хоть наскоро, и уже тогда шли посовЪътоваться по своимтъ дъламъ. 
Но я не обратилъ-бы вниман1я на его сажу и блузу, если бы ве 
одна странность... 

_ Съ самаго-же начала своей адвокатской работы я сталъ здо- 
роваться и прощаться за руку р$шительно со веёми клентами. 
Подъ конець према рука моя дВлалась совершенно грязной, а 
однажды на ней появился форменный лишай. Конечно, руку не- 
обходимо было усиленно отмивать, но за то посфтители менфе 
стВснялись, держались проще, и потому даже отъ самыхъ заст$н- 
чивыхъ или болфе „деревенскихъ“ легче было добиться, чего 
ояи желаютъ. И воть, совершенно для себя неожиданно, я сдћ- 
лалъ одно маленькое открытіе: у рабочихъ разныхъ фабрикъ и 
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заводовъ разно расположены на кисти руки мозоли, въ. зависи- 
мости отъ производимой работы. У слесарей (отъ напильника 
и молотка) всегда очень грубыя мозоли у самаго края ладони 
(словно отъ гребли. веслами), у ткачей (отъ метанія челнока)— 
на концахъ пальцевъ, у сборщиковъ механическихъ заводовъ— 
на концахъ пальцевъ и твердые на ладони и т. д. Уже черезъ 
годъ практики, здороваясь за руку съ рабочимъ, я могъ, во мно- 
гихъ случаяхъ, не спрашивая, сказать, какой отраслью труда онъ 
занимается... 

И что-же? Пожавъ руку пришедшему въ синей блузћ рабо- 
чему, я, къ удивленію, замътилъ, что его рука такая-же мягкая, 
какъ моя, безъ всякихъ признаковъ какихъ-бы то ни было мо- 
волей. По принятому порядку я усадилъ незнакомца, но рёшилъ 
за нимъ наблюдать повнимательн%е. | 

Усзвшись поудобнфе на стулъ, посътитель сообщилъ, отвъчая 
на вопросы, что зовутъ его Василіемъ Буревымъ, живетъ тамъ-то, 
работаетъ уже 5 лёть простымъ слесаремъ на мөханическомъ 
заводь Декөлоновскаго Общества въ корабельной мастерской, 
номеръ-же его 456-й. Я записалъ все это... 

— Ну-те, въ чемъ-же ваше дћло?—спросилъ я. 

— Можетъ быть, вы, господинъ повћренный, не знаете того, — 
началъ Буревъ, вызывающе глядя на меня, —что у насъ лЁётомъ 
была стачка (простые работе всегда говорятъ: „бунтъ“ и ни- 
когда—„стачка“), посл этого администрація для того, чтобъ на 
заводъ не проносили листковъ, приказала сторожамъ у воротъ 
(рабочіе ихъ называютъ— „хожалыми“), осматривая рабочихъ при 
выходћ, не только щупать карманы, нћтъ-ли украденныхъ вещей, 
но, если замфтятъ какую-нибудь бумагу, книгу, письма,—немедля 
представлять ихъ по начальству. Кромв того, на завод везд® 
расклеили объявленія, что, дескать, послёднее время у насъ поя- 
вились подпольные соціалисты, съ которыми необходимо бороться, 
а. лучшее средство къ тому смотрёть всЪхъ рабочихъ и представ- 
лять найденныя бумаги по начальству, которое сумћетъ ихъ 
разобрать. Во избћжаніе-же бөзпокойства благонадежнымъ рабо- 
чимъ нечего таскать на заводы бумаги... У меня и произошелъ 
два дня назадъ нЪкоторый скандалъ... Выхожу я и держу въ 
рукз номеръ „Нивы“ (Буревъ вдругъ выразительно подмигнулъ 
мнћ и усм8хнулся—понимай, молъ, нашихъ)... Сторожь ко миъ, — 
что несешь?— Номеръ „Нивы“ —на, пощупай, что ничего нфътъ въ 
бумаг. Онъ хватилъ, хотёлъ вырвать, я не далъ и выбћжалъ съ 
завода... На другой день меня разсчитали... (Странно, —подумалъ 
я---почему-же онъ и сегодня весь вымазанъ?) Нельзя-ли сочи- 
нить д%л0? —спросилъ Буревъ,—предъявить какой-нибудь искъ, 
чтобъ бумагъ не искали, да чтобъ подорвать администрацію съ 
ея объявленіемъ?... | 
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— Значитъ, вы уже эти два дня не аа я. 
— Да,—отвЪтилъ онъ. 
Я внушительно объяснилъ Буреву, что, будучи адвокатом», 
‚ отнюдь не преслздую ниқакихъ пвлей, кром$ правосудія и закон- 
‚ности, даль не сочиняю и сочинять не намъренъ, если же искъ 
кажется миъ правильнымъ и законнымъ, то предъявляю его. О 
дёль Бурева я отказываюсь сказать что-нибудь, пока онъ не 
принесетъ копію объявленія, такъ какъ только по нему я могъ-бы 
судить о законности самого объявленія и согласны-ли дЪйств!я 
завода со 105 статьей устава о промышленности... Мн хотћлось 
выяснить личность Бурева. | | 
Когда таинственный незнакомецъ ушелъ, я обратился къ 
кліентамъ-рабочимъ того-же завода за справками о немъ, на- 
писалъ въ адресный · столъ. Оказалось, что такого Бурева и 
объявленій, о которыхъ онъ ЕНА никогда и нигдћ не 
было. 
`‚ Онъ-же ко мнћ больше не пришелъ и у меня никакой кражи 
не совершилъ. 


ХП. 


Въ калейдоскопъ. 


Съ какими только дфлами не приходятъ на пріемъ?! Тутъ 
и слезы, и смћъхъ, и горе, и радость... Когда теперь я огляды- 
ваюсь на всю эту вереницу людей, ищущихъ своего права, правды, 
справедливости —то старыхъ, то молодыхъ, то мужчинъ, то жен- 
щинъ, то сильныхъ, мускулистыхъ, то больныхъ и хилыхъЪ,-—мнћ 
_ кажется, что я гляжу въ қкалейдоскопъ русской жизни... 

Конечно, у рабочихъ есть дћла спеціально рабочая, по самому 
своему характеру присущія только имъ (увёчныя, разсчетныя, 
стачки и нћкоторые виды паспортныхъ), но и рабочимъ, не 
смотря на суженность будничныхъ интересовъ, свойственны 
всевозможные интересы—и любовь, и честь, и борьба за суще- 
ствованіе... И со всёми этими интересами они идутъ къ адвокату. 
‚ Спрашиваютъ иногда о такомъ, что боле чфмъ не имфетъ от- 
нощенія къ адвокатурф... 

— Не можете-ли вы, господинъ повћренный, порекомендо- 
вать хорошую акушерку: моя жена на сносяхъ. | 

— Къ сожалънію, не знаю. У васъ еще что- -нибудь? 

— Н%тъ, ничего... Я собственно за этимъ. 

— Хотите я укажу вамъ просто по адресной книг, какія 
поближе? 

Я дёлаю выписку, и онъ уходить съ горячей благодарностью. 

_Ткачиха Васильева убита горемъ: дворникъ дома, Иванъ, 
„зря“ обвиняетъ ее у мирового въ клеветћ за то, что она гадала 
на картахъ подруг, кто укралъ ея вещи, и сказала, что по 
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картамъ выходить, будто укралъ именно дворникъ Иванъ. Она 
и сейчасъ убъждена въ этомъ, такъ какъ вышелъ червонный ва- 
летъ, а Иванъ весь рыжий. 

Я уговариваю ее повиниться передъ дворникомъ и попросить 
у него прощенія. Такой упрямой не только ткачихи, но и вообще 
женщины я не встрћчалъ! 

Около меня сидитъ молодой рабочій— Ардашевъ. Онъ пришелъ 
на костыляхъ. Правая нога парня отр$фзана до колфна и обмо- 
тана бЪлой, еще совершенно св$жей марлей. 

Три мъсяца назадъ Ардашевъ пріВхалъ впервые изъ деревни 
въ городъ и сразу-же поступилъ на электрическій заводъ черно- 
рабочимъ. Въ первый же день работы ему вмстЬ съ другими 
товарищами пришлось перетаскивать въ мастерской на валькахъ 
чугунную колонну, вћсившую около 500 пудовъ. Ее тащили ва 
привязанные канаты. Команды никакой не было, дубинушки не 
ифли, стоялъ шумъ, гамъ, трудно было что-нибудь разобрать... 
Оказалось, что колонну неправильно подкатили: валикъ не по“ 
палъ въ пролетъ дверей и зацпилъ за косякъ. Кто-то крикнулъ— 
назадъ! Десятки рукъ схватились за колонну и дернули ее обратно. 
Ардашевъ ничего не разслышалъ и остановился около колонны. 
Валикъ накатился на его ногу!.. Ардашевъ упалъ. Пятисотпудовая 
колонна прозхала по его ног, раздробила на ней кости. И теперь, 
когда онъ разсказываетъ объ этой великой б%д%, лицо его вее 
передергивается, глаза красны отъ слезъ... 
` — За 80 копБекъ ногу отдалъ,—говоритъ онъ дрожащимъ 
холосомъ,—одинъ только день проработалъ, а ноги нтъ. Пред- 
лагали мив копать огородъ, 60 копћокъ тоже поденно давали, а 
на завод 80 можно взять... Думаю,—коня намъ надо купить, на 
завод скорће... За 20 копћекъ ногу свою я продалъ, пущай-бы 
на огородъ не предлагали!.. Ходилъ сегодня на заводъ... Ничего 
мы теб% не дадимъ, отвфчаютъ, ты команды не слушалъ, самъ 
виноватъ, и передъ нами ничћмъ не заслужилъь—всего одинъ 
день работалъ... И какъ подумаю я, баринъ, что свою ногу я 
за 20.копћекъ продалъ, такъ мн тошно, холодно станет»... Д вад: 
цать копћекъ!.. За двадцать копфекъ я у барина-помфщика за- 
гонъ за полъ-дня поправилъ, за двадцать копфекъ къ батюшкв 
учительку возилъ... А за вс восемьдесятъь на вокзалъ Зздиль— 
зыздешь васвтло, а къ обБду вернешься... за восемьдесять ко- 
изекъ... 

И онъ вспоминаетъ, когда и какъ онъ зарабатывалъ 80 ко- 
пћекъ, не теряя ноги.—Восемьдесять копћекъ... восемьдесятъ...— 
задумавшись, тихо твердить онъ и вздрагиваетъ, задфвъ рукой 
иЪлую марлю. І | 

Приходитъ молодая швея. 

— Моя бабушка составила на меня духовное завћщаніе; миё 
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нужны деньги. Нельзя-ли утвердиться въ правахъ наслъдства... 
Воть и духовная. 

Я разсматриваю завъщаніе и нахожу его правильнымъ: оно 
на цёломъ листћ, подписи свиджтелей, переписчика и рукопри- 
кладчика въ порядкв... 

— Можно, —говорю я увзренно—а метрическая выпись о 
смерти у васъ уже есть? 

— Не понимаю. 

— Ну, такъ давно умерла ваша бабушка? 

— Что-о вы?! Н%тъ, она еще слава Богу жива‘ 

Предо мной молодой рабоч. Лицо очень интеллигентное 
руки корявыя, въ мозоляхъ. 

— Я дворянинъ, нельзя ли инъ перейти въ другое званіе, 
пониже? —заявляетъ онъ рћшительно. 

— Вы шутите? —недоум®ваю я,—вФдь такъ вамъ удобн%е, и 
съ паспортомъ никакихъ безпокойствъ. 

— Да, но за то я прикованъ къ Лимбергскому заводу. По- 
палъ на него три года назадъ, работаю хуже вола, а плату все 
пе хотятъ прибавить. Не на что одежду справить. Пробовалъ 
перемћнить заводъ, —взять новое мћсто,— никакъ невозможно. Куда 
ни приду: „вы, должно быть, студентъ“? —спрашиваютъ. Никакъ 
нгъотвёчаю.—„Ну, все равно, идите съ Богомъ, намъ такихъ 
не надо“. Позвольте, —говорю,-—в®дь я уже три года на Лим- 
бергскомъ заводћ работаю. „Ну это ихъ дфло. Значитъ пропу- 
стили, раньше и у насъ можно было, а теперь бунты пошли... 
Нельзя“... А то придешь иной разъ... Совсфмъ уже готовы при- 
НЯТЬ... „Какъ ваше зван!е“?—Дворянинъ такой-то.— „Полякъ“?— 
` Н%тъ,—говорю,—русскій. „Ну, русскаго дворянина намъ не надо, 
У васъ должно быть въ карманахъ книжки, можете по грамот% 
‚ идти“... ЧЪмъ же я виноватъ, что у насъ въ деревнъ много му- 
жиковъ-Дворянъ... Посовзтуйте мн, баринъ, какъ бы отъ дворян- 
ства избавиться, а то никакой карьеры нтъ... Самъ я неграмо- 
тенъ... ББда и только... Дворянство зто только мнић всякую ва- 
канцію перебивает»ъ... | 

Приходятъ два мальчика, на видъ лътъ 14-ти, псхудалые, 
блфдные, съ синяками подъ глазами. Оба они все поглядываютъ 
другъ на друга. Наконецъ, менышй изъ нихъ начинаеть разска- 
зывать, и я узнаю слћдующее: 

На одной изъ главныхъ улицъ города недавно открылся но- 
вый „Американсый Магазинъ“ г. Цяпкина. На магазинћ самая 
длинная въ городъ вывеска, съ крупными золотыми буквами. 
Магазинъ блестящий; въ немъ роскошный выборъ вещей; самъ 
хозяинъ—привћтливъ и ласковъ; въ окнахъ магазина, съ боль: 
шими зеркальными стеклами, по ночамъ обворожительно горятъ 
дв$ красныя печи; но, подъ всЗмъ этимъ блескомъ, въ темномъ 
подвальномъ помёщени, два маленькія, мутныя окна котораго 
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едва зам$тны проходящимъ мимо красныхъ печей, находится мех 
ханическая мастерская того-же владфльца г. Цяпкина. | 

Въ мастерской съ нависшимъ потолкомъ, болёе всего похох 
жей на склепъ, работаютъ 7 человћкъ: одинъ мастеръ и шесть 
учениковъ-мальчиковъ. Рабочій день начинается отъ 6 часовъ 
утра и тянется до 7 часовъ вечера. Въ течен!е этого времени. 
на обздъ дается одинъ часъ, а на завтракъ—полчаса. Вдятъ 
тутъ-же. Въ помћщеніи вентиляціи никакой, открывать же фор. 
точку г. Цяпкинъ не позволяетъ, говоря: „настудите мастерскую, 
а потомъ дрова будете жечь“! За малёйшую оплошность они подь. 
вергаются побоямъ, какъ самого хозяина, спускающагося время 
отъ времени изъ своего блестящаго „Американскаго магазина“ 
въ мрачное подземелье и здЪсь „перем$няющагося“, такъ и отъ. 
подмастерья, полагающаго, что шесть битыхъ стоютъ 86-ти неби“. 
тыхъ. Дъти не знаютъ отдыха и въ воскресенье: въ этотъ день 
рано утромъ они выходятъ изъ подвала (тутъ они остаются но= 
чевать въ субботу) въ чарующій магазинъ, увы!—не для того, 
чтобъ насладиться его зрълищемъ, а чтобъ натереть своевременно 
паркеты, приготовивъ ихъ до 12 часовъ. Посл 12-тл часовъ ре-. 
бята переходятъ изъ магазина... въ комнаты г. Цяпкина нати-. 
рать и въ нихъ полы. Мальчики работаютъ безплатно. Но, если 
на лампВ лопается стекло, г. Цяпқипъ заставляетъ мальчика, 
зажегшаго лаипу, купить стекло „на свои деньги“. И мальчики. 
плачутъ, вынимая послЪдній пятакъ. | 

Варочемъ, однажды г. Цяпкинъ самъ заплатилъ за разбитое. 
мальчикомъ стекло. „Сашка, дай лампу“! — раздался грозный. 
голосъ хозяина въ коридорв, ведущемъ въ подвалъ. Ученикъ. 
кинулся искать лампу. Она стояла около него, а онъ не зам%ћ:. 
чалъ ея. Наконецъ, мальчикъ схватилъ лампу, важегъ ее и по. 
далъ хозяину. Медленность Сашки возмутила г. Цяпкина. Онъ. 
размахнулся и ударилъ со всей силы своего ученика. 

‚Голова Сашки попала на стекло лампы и вмъстЪ со стекломъ. 
шарахнулась о стБну. На голов выступила гуля, стекло не вы-. 
держало и разлетћлось въ дребезги. На этотъ разъ г. Цяпкинъ. 
не. сказалъ ни слова о стекл%. 

Въ наук г. Цяпкина мальчики находятся въ течеше отъ. 
4-хъ до 5-ти лЪтъ. Для того, чтобы придти съ фабричной сло». 
боды (они живуть у родителей) на работу, мальчики должны 
встать въ 5 часовъ утра. По окончаніи работы, въ 7 часовъ ве-. 
чера, они обязаны убрать мастерскую, на что уходитъ не менђћв. 
!/, часа. Для того же, чтобъ добраться домой, имъ нужно потра-. 
тить около часа. Итого они заняты съ 5-ти часовъ утра до по-. 
_ ловины девятаго, или 15'/, часовъ! За это время мальчики на. 
Вдять горячей пищи, довольствуясь селедкой, обр8зками колбасы, 
чаемъ въ прикуску и хлћбомъ. Даже простой каши они никогда, 
це видятъ. 
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И воть теперь Сашка, подъ вліяніемъ меньшого Петра, рђ- 
шилъ наказать г. Цяпкина.—Пусть отецъ меня выпоретъ—гово- 
ритъ Сашка,—а на судъ подавайте. 

— Не бойся, Сашка, —вамъчаетъ меньшой,—онъ тебя не за- 
поретъ, съ тобой, что ни дФлай, ничего не станется: ты луже- 
ный... Әтакъ его махнулъ о стћну, и голова не разлетЗлась! 
Вздь правда, господинъ, обращается онъ уже ко мићъ,—мертвая 
рыба веегда плыветъ по водћ, а живая идетъ противъ воды? 

— Кто это вамъ сказалъ? 

— Такъ, одинъ челов къ, зам чательный, настоящий... Онъ 
вс заводы обошелъ, объћхалъ весь свътъ, а теперь на якор 
стоитъ: занимается половыми швабрами. Ты, —говоритъ ко мн, — 
грязный носъ, не спи и котелкомъ своимъ работай, да погляды- 
вай кругомъ... Онъ намъ и адресъ вашъ далъ. 

— Не знаю я такого... 

— А онъ и другимъ вашъ адресъ указываетъ... Гдћ только 
говоритъ, хоть какой пожаръ въ бочкћ съ водой займется, тутъ 
я его адресокъ и сүю. 

Я берусь за дъло Сашки и рёшаю сходить къ его отцу, такъ 
какъ самъ Сашка дла возбудить не можетъ, да нужно и дого- 
воръ объ ученичеств$ прекратить... 

— Видишь, Сашка, —шепчетъ, просіявъ, меньшой,— твое дёло 
выгораетъ... Погоди, придетъ и мое время... 

С%дой старикъ, въ очкахъ, молча садится на отулъ и сте- 
пенно л$зетъ рукою въ карманъ; онъ протягиваетъ мн четвер- 
тушку исписанной бумаги и пронзительно смотритъ поверхъ 
ОЧКОВЪ. 

И я читаю: 

„Знаки поврежденія Петра Иванова. 

1886 года 11 октября Придавленъ посажирскимъ колесомъ 
къ Центры безымянной палецъ имею Знакъ, 

1888 года 20 февраля Ушибленъ Гласъ Струшкой во время 
действія резала и отскочила, 

1889 года 22 марта Грудъ ушипъ объ Цупартъ и правое 
плече, Соскочилъ ключь съ гайки, 

1890 года 17 декабря, Котили таварное колесо и накатили 
помяло Ступню и три пальца чуствую ужасную боль, 

1892 году 16, іюня Билитенъ № 204. Получилъ Грыжу отъ 
тежелова подема и надорвался, 

1892 года 7 августа, Полученъ Бандажъ отъ Доктора т-на 
Яковлева, 

1898 года 26 августа Лопнули зубья въ Шестярнъ и отско- 
чилъ Зубъ Мне въ бокъ, у доктора неявлено, 

1898 года 30 сентября, Съ Голдареи въ дыру наждачного 
тачила упалъ Медной иранъ весу 5 фунтовъ ударилъ въ правое 
плечо имею боль у доктора небыл Мастеру Заявлено, 

1899 года Съ 28. Декабря имею Болшую Хроническую кашель 
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шосие время и болшую Слабость Слепой глухой руки болятъ 
поесница подорвана вногахъ болшая боль и голова круженія. 
Петръ Ивановъ“. 

— Двадцать лётъ служилъ въ вагонныхъ мастерскихъ,—гово- 
ритъ старикъ,—тепөрь отставленъ, неужели ничего нельвя?.. 

— Да, старикъ, знаковъ отличія много, словно подъ Шипкой 
побывалъ, а пенсіи не заслужилъ!.. 

Кочаловъ обвиняется въ қражћ... Работалъ на казеннемъ за- 
водЪ много лътъ. Въ проклятый день принесъ съ собой на ра- 
боту сороковку и нализался. Будучи совершенно пьянъ, укралъ 
на заводћ 2 шрапнели (вродћ ядра для пушки), —для чего, и самъ 
не знаетъ, и съ ними въ безчувственномъ состояніи упалъ за 
воротами завода. Городовой поднялъ его и составилъ протоколъ 
о шрапнеляхъ. Начальникъ мастерской говоритъ, что радъ за 
него похлопотать и даже ходилъ къ мировому судьћ, но тотъ 
только руками машетъ: пьянство отъ наказаня не освобождаетъ. 
Все начальство мастерскихъ его жалћетъ и говорятъ, что на- 
прасно городовой не спросилъ ихъ прежде составленія прото- 
кола. Къ судьћ онъ самъ и подойти боится: тотъ реветъ, какъ 
протод1аконъ: „помолчите“, ничего не говоритъ и только паль- 
цемъ показываетьъ—вонъ уходи. Что теперь дзлать, никто нө 
знаетъ. 

Я об%щаю защищать Кочалова и пишу ему прошеніе о вы- 
зовз въ качеств свидћтеля начальника мастерской... 


ХШ. 


По первой стать %. 


— По закону, по первой статьћ!..— раздался громкій, хриплый 
оврикъ въ пріемной. 

Я выпустилъ изъ кабинета кліентку и спросилъ, чья очередь. 

Посреди комнаты, наполненной народомъ, стоялъ высокій, 
худой старикъ, съ сЪдой распущенной бородой, длинными, какъ 
у дьячка, космами мочалистыхъ. волосъ, съ острыми, блестящими - 
глазками въ глубокихъ орбитахъ; онъ былъ въ лётнемъ порыжћ- 
домъ пальто, подпоясанномъ поверхъ выцвЪтшимъ краснымъ по- 
ясомъ. Увидъвъ меня, старикъ развелъ руками и закричалъ: 

— По закону. по первой стать%... Суди! 

ВеВ сидЪли молча, глядя на него, и старикъ вошелъ ко мн. 
Онъ усЪлся было на стулъ, но нервно векочилъ. Посл длиннаго 
разговора я понялъ, въ чемъ его дъло. Съ дЪтства онъ служилъ 
на ткацкой фабрик Цыркина и лЪтъ 10 назадъ попалъ въ кра- 
сильное отдъленіе. Здћсь мЪшаютъ краски и отъ нихъ идутъ 
ядовитые пары. У старика Семенова, благодаря имъ, сдлалась 
черная болъзнь (падучая); теперь онъ сталъ падать часто и гд% 
попало. Разъ чуть не утонулъ посреди улицы, упавъ лицомъ въ 

отъ ему и дали разсчетъ, а онъ заявилъ мировому искъ 
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„на лљченіе, за года и за болёзнь 300 рублей“. Уже судъ былъ. 
Отъ фабрики никто не вышелъ, и судья присудилъ ему вс 300 руб- 
лей; но фабрика подъћхала къ судьз—подала бумагу и судья 
снова будетъ разсматривать дъло. Когда у судьи разбиралось 
ДВло, судья сказалъ: подавай доказательства; онъ отвВтилъ: „по 
закону, по первой статьћ суди“ —и судья присудилъ. 

— Нельзя ли теперь въ Сянодъ дзло передать? — спросихь, 
наконецъ, старикъ, пронизывая меня испытующимъ взглядом. 

Я отвћтилъ, что никакъ нельзя, и пожелалъ узнать, нЪтъ ли 
съ нимъ какихъ бумагъ. Но у него ничего не было. Мы усло- 
вились, Что я поћду къ судьћ и посмотрю д%ло; тогда и пор%- 
шимъ, какъ дЪйствовать. 

Мировой судья былъ добрый, честный человћкъ. Когда я по- 
просилъ у него разрЪшенія посмотр%ть дло, онъ сдзлалъь пере- 
рывъ и вышелъ въ канцелярію. 

— А, старикъ-таки къ вамъ попалъ,— обратился онъ ко инв, — 
вотъ и прекрасно: въдь я все боялся, что онъ во время разбора 
устроитъ скандалъ. Жаль мн% его, но онъ никакихъ доказательствъ 
не представилъ, да и не можетъ представить. Тогда онъ все 
твердилъ свое: „суди по закону, по первой статьћ“. Я и прису- 
дилъ ему по „первой“ стать (судья усмЪхнулся), но ръшеніе 
было заочное: думалъ, можеть, согласятся, а теперь поданъ 07- 
зывъ, и я въ иск долженъ буду отказать. Ну, посмотрите, нельзя 
ди что сдълать. 

Я внимательно разсмотрълъ тощее дћло Семенова и убЗдился, 
что оно стоитъ отвратительно; заочное рЪшеніе судьи ссылалось 
единственно на голословное ваявленіе истца. | 

На вопросъ Семенову, сколько онъ израсходовалъ на лћъченіе, . 
я получилъ мрачный отвћътъ: 

— Ничего. 

Въ разсчетной книжкћ его не было никакихъ правилъ о вы- 
дачћ пособія „за года“, и съ этой стороны искъ тоже являлся 
явно „неосновательнымъ“. Оставалось одно— искъ ва бол%знь. 
Хотя Семеновъ утверждалъ, будто у ‘него „увъчье“ отъ фабрики, 
но мн казалось, что между падучей и ядовитыми газами не мо- 
жетъ быть причинной связи. И я не зналъ, что дћлать. Но, еще 
‹0 студенчества, мнћ посчастливилось познакомиться съ однимъ 
старымъ профессоромъ медицинской академ!и, чүднымъ, отзыв- 
чивымъ человъкомъ, бросившимъ кафедру, чтобъ уступить ев 
„болђе молодымъ силамъ“. Къ нему я обращался, когда всетр%- 
чалъ затрудненіе въ опредвлевія увъчья рабочихъ, и онъ съ 
сердечностью молодого юноши осматривалъ ихъ, отрываясь отъ 
своихъ книгъ и журнальной работы. Къ нему я и поћхалъ съ 
Семеновымъ. 

Профессоръ внимательно изслъдовалъ старика и, когда тотъ 
вышелъ въ залъ, объяснилъ, что падучая обыкновенно является 


прирожденной болЪзнью на почвћ алкоголизма, сифилиса и т. д. 
13* 


# 


196 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


родителей, но иногда и благопріобрътенною. Постоянно отрав- 
хенный воздухъ тяжело дЪйствуетъ на легкія и, благодаря ему, 
у человћка можеть развиться малокровіе, затћмъ общая анемія, 
анемія мозга, а за нею и падучая... Но установить причинную 
свявь очень трудно. 

„Вина фабрики“ была „найдена“. Фабричная администрація, 
совершенно игнорируя интересы рабочихъ, не понимающихъ гу- 
бительнаго дёйств!я газовъ, ставила своихъ служащихъ въ опас- 
ныя для здоровья помЪщенія на продолжительные, многолфтніе 
сроки. Заботясь хотя сколько-нибудь о безопасности рабочихъ, 
‘она должна была бы мънять составъ ихъ въ красильномъ отд%- 
леніи, по крайней мр%, черезъ годъ, почему и отвъчаетъ и т. д. 
Въ этомъ направленіи я и рћшилъ дъйствовать... Основаніе было 
шаткое. Все зависъло отъ эксперта. 

Я спросилъ Семенова, какой порядокъ существуетъ на дру- 
гихъ фабрикахъ относительно продолжительности службы въ 
красильныхъ отдфленіяхъ; онъ не зналъ. Когда же я заявилъ 
ему, что теперь у мирового судьи мы, вЗроятно, дъло проиграемъ, 
то онъ посмотрЪлъ на меня съ глубокимъ недовъріемъ. 

— По закону, по первой стать! Присудилъ и присудитъ. 

— Не знаю... | 

— Значитъ, фабрика купила... 

— Пустяки вы говорите, судья—хоропий человз къ! 

— Мою вровь купила. Распротоанафема... 

Очевидно, онъ рёшительно не понималъ существованія, кром 
„первой“, еще и „второй“ и дальнъйшихъ статей и абсолютно не 
могъ понять, какъ судья, разъ присудивъ, откажеть затћмъ въ 
томъ же искз. Еще менћђе успћха имло предложен!е бросить 
дЬло у мирового и перенести въ Окружный судъ, такъ какъ здесь. 
за то же увъчье больше присудятъ. Но окончательно подорвалъ 
ко ми довёр!е совћтъ измънить цфну иска, такъ какъ искать 300 
рублей единовременною суммою, а не въ видћ пожизненнаго еже- 
мъсячнаго пособія съ частнаго завода нельзя. 

— Подавай въ Сннодъ! —отръзалъ сухо Семенов». 

Мн было жаль старика, и я ръшилъ не бросать его. 

Въ первомъ же засВданіи у судьи (съ противникомъ—присяж- 
нымъ повфреннымъ) я высқазалъ свои соображенія, „объяснилъ“ 
цву иска и добился того, что судья потребовалъ отъ фабрики 
представленія прежнихъ разсчетныхъ книжекъ Семенова и назна- 
чилъ эксперта. 

Въ слБдующемъ засёдани экспертъ (какой-то врачъ, изв$ет- 
ный только судьћ) далъ заключеніе, что опредълить происхожде- 
ніе болёзни Семенова нельзя, а что „мои“ соображенія о происхо- 
жден!и падучей—болће чћмъ сомнительны. По существу дёло было 
уже проиграно, но, по моей просьбћ, отложено слушаніемъ до 
ыредставленія разсчетныхъ книжеқ»ъ... 

Я позвалъ къ себћ Семенова, объяснилъ положеніе вещей и 
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сказалъ, что пойду просить мира. Онъ молча выслушалъ, ничего 
не отвћтилъ и ушелъ. 

Моимъ противникомъ былъ Горошковъ—стареньюмй присяжный 
повћренный, маленькій, худенькій, весь какой-то миніатюрный, 
очень добродушный человћкъ. Онъ жилъ съ громадной семьей 
на 5-мъ этаж, видимо, нуждался и былъ въ полной кабал у 
своихъ постоянныхъ довћрителей; по дћђламъ противъ рабочихъ 
онъ выступалъ безъ всякаго жара, ни о какихъ принципіальныхъ 
вопросахъ не думалъ, но былъ человћъкъ, какъ человъкъ. Къ нему 
я и направился. Онъ высказалъ удивленіе, что я взялся за это 
дЬло, но понялъ меня и посл нћкотораго колебанія сказалъ, что 
попроситъ у своего довћрителя 100 рублей подъ предлогомъ, что 
нужно отдВлаться отъ старика. Я усиленно началъ доказывать, 
что слъдуетъ дать вс® 300 рублей, что у Семенова 300 рублей 
какая-то кабалистическая цифра и что онъ не „отвяжется“, пока 
не получитъ именно ихъ. Но Горошковъ колебался. Тогда я пу- 
стилъ въ ходъ послЪднее средство: 

— Въ такомъ случаћ вотъ что—пришлю къ вамъ старика, 
пусть онъ самъ поговоритъ съ вами. 

— Что вы, что вы, —закричалъ испуганный Горошковъ,—ни 
за что! Я не могу его принять! Я и то боялся все время у ми- 
рового, что онъ меня прибьетъ... Нътъ, ужъ мы иначе сдълаемъ: 
я буду уговаривать дать 250 рублей, поговорю съ племянникомъ 
Цыркина, попрошу уломать дядю; върьте, я сдзлаю все, но сумму 
необходимо хотя нзсколько уменьшить, такъ какъ Цыркинъ бу- 
дать убиваться, что напрасно судился. 

Когда я разсказалъь Семенову о результатахь хожденія, онъ 
весь потемн$лъ. 

— Подавай въ Синодъ, по закону, по первой стать подавай! — 
какъ-то глубоко мрачно произнесъ онъ. 

— Нельзя. 

— Подавай! 

Я сказалъ ему, что если онъ не въритъ мнв, пусть идетъ въ 
консультацію при суд (далъ адресъ) и посовЪтуется тамъ, а тогда 
возвращается. 

Семеновъ ушелъ. 

Я отправился къ мировому и къ ужасу узналъ, что Семеновъ 
подалъ прошеніе о прекращеніи навсегда дћла въ виду передачи 
въ Синодъ. Почти одновременно я получилъ отъ противника письмо, 
гдБ онъ писалъ, что Цыркинъ изъ чувства благотворительности 
согласенъ дать 250 рублей, 

Я написалъ Семенову—отвёта не было. Справился въ адрес- 
номъ столв,-—на җительствћ не значился. 

Прошло окола года. Какъ-то разъ, подъ вечеръ, я шөлъ пъш- 
комъ въ городъ. День былъ праздничный и потому конку пере- 
полняли рабочіе; попасть на нее не было возможности. Дорога 
тянулась по берегу рфки, среди складовъ дровъ, угля, строитель- 
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ныхъ матеріаловъ, заводовъ, фабрикъ, маленькихъ и большихъ 
деревянныхъ домовъ, заборевъ и длинной вереницы разныхъ 
амбаровъ съ просвћчивающей между ними водою и далью рћки. 
Въ одномъ изъ амбаровъ помЪщался ночлежный домъ. Въ немъ 
было мало наръ, но кром ночлега за 5 копћекъ давали еще ку- 
сокъ хлћба и чашку горячей воды, разбавленную чаемъ; поэтому 
около входа его зимою, уже съ 3-хъ часовъ дня, всегда терпћ- 
хиво тзенились длиннымъ хвостомъ ободранные, сВрые, голодные 
мужчины и женщины. 

Мимо проносилась паровая конка, тяжело тянулись ломовые, 
катили роскошные экипажи владћльцевъ фабрикъ. 

Я шелъ и думал»... 

Вдругъ я услыхалъ знакомый голосъ. Среди голой бъдноты 
етоялъ Семеновъ, весь какой-то истерзанный, жалкій и, указывая 
сосфдямъ на дымящуюся трубу завода, хрипло выкрикивалъ: 

— Матрена лопоухая! Трипроклятая! Кровь высосала. . Суди! 
По закону...—и онъ вытягивалъ въ воздух руку... 

Я хотвлъ подойти къ старику, но вспомнилъ, что теперь все 
пропало, что свои 250 рублей онъ уже не получитъ... Да врядъ- 
хи и повћритъ, что я не „продалъ его кровь“ проклятой фабрик... 


ХГУ. 


За честь \ 


Въ пріемной прилично одфтый молодой человъкъ. У него длин- 
ное, рябое некрасивое лицо съ темно рыжими волосами и бород- 
кой, но за то широкій лобъ и умные, выразительные глаза. Овъ 
читаетъ газету, а руки въ бълыхъ манжетахъ дрожать. 

— Что у васъ за дъло? 

— Я—Васильевъ, служилъ до третьяго дня подмастерьемъ въ 
красильномъ отдъленіи ткацкой фабрики товарищества Мундеръ 
и К°. Меня оскорбилъ управляющий... 

— Не волнуйтесь. Разскажите. 

— Видите-ли, въ красильномъ отдфленіи у меня было всего 8 че- 
ховъкъ рабочихъ. Весною двухъ взяли на повторительный сборъ. Та- 
кихъ разсчитывать нельзя, а обязательно нужно принять назадъ. 
Управляющий и нанялъ двухъ зам щающихъ. Но они оказались хоро- 
шими рабочими. Когда тъ вернулись, миъ стало жаль и этихъ. 
Я обратился къ управляющему съ просьбой оставить всъхъ. Онъ 
согласился, но заявилъ, что лучше устроить ночную смЪну, и при- 
казалъ оставить трехъ рабочихъ, проработавшихъ весь день, еще 
и на всю ночь и такимъ образомъ начать, пока не подберется 
полная ночная смна. Это было невозможно. Я не могъ оставить 
заморенныхъ людей безъ сна и отдыха, да еще ибезъ присмотра, 
въ красильномъ отдфлен!и. У насъ 11'/2 часовъ работы, да кром 
того сверхъурочная... Работа очень тяжелая. Я и отпустил 
ихъ Домой, сказавъ, чтобы вышли на ночь завтра... Утромъ управ- 
ляющій пришелъ въ красильную узнать, исполнилъ-ли я его рас- 
поряжен!е. Я отв®тилъ, что не совсЪмъ. Почему? — спросилъ онъ. 
—Я думалъ, что нельзя заставлять такъ работать.-Думають только 
индюки да дураки, —закричаль онъ,—намъ думающихъ не надо, 
вы пришли сюда слушаться, васъ за уши изъ рабочихъ въ под- 
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мастерья вытянули, а вы себћ и рыло кверху.—Я сдержался и 
впокойно отвЪтилъ: —господинъ управлящій, если я не гожусь, 
разсчитайте меня, но ругать вы не можете. Тогда онъ пришелъ 
въ ярость и высыпадъ на меня ушатъ помойной ругани: опом- 
ниться трудно... Я, конечно, немедля попросилъ разсчетъ... Нельзя- 
хи привлечь управляющаго за оскорбленіе? Онъ только и дълаетъ, 
что ходить по мастерскимъ да сквернословитъ, а при случа 
всегда готовъ „въ ухо“. Только меня не р®шался... 

— Свидётели были? 

— Какъ же, вся мастерская. 

— Но пойдутъ-ли на судъ? Пожалуй, ат скажутъ ни- 
чего не видали и не слышали? 

— О нтъ, всћ пойдутъ, мъста потеряютъ, а пойдутъ и ска- 
жутъ правду. Въдь они понимаютъ, что я ради нихъ. 

На судВ свидБтели-рабочіе добросовћстно разсказали, какъ 
было дфло, и мировой судья приговорилъ управляющаго къ 
няти днямъ ареста. 

Прошло м%ъсяца два. Дъло объ оскорбленіи перешло въ СъЪздъ 
но отзыву управляющаго. 

ДВло въ ОъъздВ пошло безъ свидЗтелей, такъ какъ управляю- 
НИЙ въ качествћ апеллятора отказался отъ допроса ихъ. СъЁздь 
замВнилъ арестъ пятидесятью рублями штрафа. 


ХҮ. 
Х одат ай. 


___ Передо мной кліентъ особаго рода. Это г. Баркатовъ—подполь- 
` НЫЙ ходатай по судебнымъ дВламъ въ рабочей слобод%, при- 
шедшій ко мнв для „консультаціи“, 

Приступая къ адвокатской двятельности, я рисовалъ себ под- 
нольнЫыхъ „аблакатовъ“ или „дровокатовъ“ оборванными пропой- 
цами, строчащими неграмотныя жалобы и прошен!я въ каба- 
кахъ или трактирахъ за штофъ водки или за пятакъ, губящими 
бъдноту, запутывающими ее... Дйствительность сказала иное. 
Таке „адвокаты“ и сейчасъ, конечно, есть, но ихъ все больше 
вытВсняютъ ходатаи другого типа... 

О Баркатов8 я уже слышалъ раньше. Теперь онъ пришелъ 
посовћътоваться по дълу, которое самъ принялъ къ производству. 
У него большая практика, а уголовщиной Баркатовъ заваленъ. 

Ходитъ онъ, не смотря на 40 лътъ, козыремъ, а когда сто- 
итъ, то ноги разставляетъ циркулемъ; пиджакъ на немъ очень 
хорошій. Правда, въкоторов` время онъ былъ портнымъ. 

Баркатовъ живой, веселый человћкъ и все см$ется. 

Многіе рабочіе его хвалятъ и идутъ къ нему со всякими дЗ- 
хами. Если рабочему не на что вызхать въ деревню, Баркатовъ 
шичтоже сумняшеся, строчить ему прошеніе объ отправЕкВ этап- 
нымъ порядкомъ на м$ето приписки. 

Н$которые судьи его не выносятъ и третируютъ, но онъ 
гордо ведетъ свои уголовныя защиты. Говоритъ на судћ съ па- 
фосомъ, то повышая, то понижая голосъ до трагическаго шо- 
пота. Но со мной онъ держится просто. Онъ иногда нестерпимо 
запутываетъ дёла рабочихъ, хотя по судебной части несомнънно 
иатертъ. Я сообщаю Баркатову, какіе усматриваю кассаціонные 


а! 
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поводы по интересующему его приговору, и онъ все это заносить 
въ свою записную книжку. А она у него—-юридическій календарь! 

— Еще одинъ вопросецъ, —говоритъ Баркатовъ,—есть тутъ 
у одного литейщика теща. Очень она его допекаетъ. А жена за 
нее стоитъ. Хочется ему ве выслать, или, чтобъ убрали изъ 
дома. — „Озолочү, —говоритъ,—если выживешь.“ Только за бабой 
н®тъ никакихъ преступленій. Просто язвительная особа. Въ де- 
ревн%, конечно, можно бы по общественному приговору хоть въ 
Сибирь сослать. А вотъ какъ въ город обойтись тихо, скромно, 
безъ скандала —не могу придумать. Не посовътуете-ли вы? 

— Конечно, нвтъ, да и вамъ какъ не стыдно, Баркатовъ. 
Оставьте вы эту язвительную особу въ покоВ, пусть себћ на 
здоровье ссорятся! | 

— Ну, простите, пожалуйста! У меня и еще одинъ вопро- 
сецъ. Дзло вексельное... Принялъ я на себя взысканіе по век- 


селямъ. Передаточныя надписи на меня сдфлали, вотъ я отъ. 


своего имени и предъявилъ искъ, самъ пошлины внесъ, а от- 
вЪтчикъ возьми и скончайся! Теперь у него малолфтнія дфти 
остались... Къ наслфдетву они не утверждаются. Опять, если къ 
нимъ искъ ыредъявить,, то опекуна надо, дћло на вки затя- 
нется!.. Слышалъ я, что какъ-то къ лицу покойника искъ предъ- 
явить можно, да не знаю, какъ это сдВлать... 

— Знать-то знаю, да не хочу вамъ разскагывать. Боюсь, вы 
ребятъ обидите... 

— Это какъ угодно, все равно, я поразспрошу, поразузнаю 
и дорожку найду, сами видите... Только... у меня и еще одинъ 
вопросец»... ` 

И Баркатовъ засыпаетъь меня вопросами. Вся практика его 
идеть мимо моего слуха. Онъ, повидимому, рЕшилъ вымотать 
всБ мои знанія. 

— Побывалъ я въ консультацін присяжныхъ повфренныхъ 
при окружномъ судћ,—-признается онъ, —посовЪтоваться по этому 
дВлу... Конечно, промолчалъ, что самъ веду чужое. Только очень 
ужъ на лету посовћтовали, какъ вы объ этомъ вотъ дЪльцф 
думаете? 

Я отвћђчаю и получаю новый запросъ... Практика его разно- 
образна, очень многія дла того же характера, что и мои. И 
онъ, какъ и я, выхлопатываетъ рабочимъ паспорта, а женамъ 
отдвльные виды на жительство. 

— По 15 копћекъ прошенія на высочайшее имя соломен- 
нымъ вдовицамъ пишу, —а въдь женщина за отдЪльный паспортъ 
душу чорту отдастъ, —-говоритъ онъ, съ гордостью подчеркивая 
свое великодушіе. | 

И я начинаю думать, что такіе ходатаи, какъ Баркатовъ, къ 
сожалћнію, нужны теперь рабочему населенію, и не только нужны» 
но и трудно замънимы, по своей доступности, для б%днаго, тру- 
дящагося люда, пока на помощь этому люду не пришелъ настоящій, 
разборчивый образованный юристъ, пока такъ много пустыхъ мВстъ 
въ рядахъ рабочей адвокатуры... 

— ГдА вы, Баркатовъ, учились, что такъ преуспћваете? — 
спрашиваю я, когда наша „консультація“ закончена. 

— Въ духовной семинаріия, —смћетея онъ. — До четвертаго класса 





ЗА ПРАВО. | 201 


пребывалъ. Учился плохо, и такъ какъ сказано въ священномъ 
писаніи: не мечите бисера нередъ свиньями, то... пришлось уйти... 

— И тЬмъ лишить Россію одного пастыря?.. 

— Архипастыря, ибо при моихъ качествахъ я. пробилъ бы 
себЪ дорогу и до архіерейской кафедры... ЗатЬмъ, я занимался 
разными дфлишками, состоялъ помощникомъ письмоводителя у 
судьи... Отъ него у меня и пошла практика. Урвешь свободное 
время и закатываешь всякія апелляціи, отзывы... Публика счи- 
тала, что если самъ помощникъ секретаря пишетъ, значитъ 
дъло будетъ въЪрн%е... | 

— Отчего-же, въ такомъ случаћ, вы не держите экзамена на 
частнаго повзреннаго? 

— Душою бы радъ... Мн% и самому надофло на судей за обиды 
да плевки жалобы въ Сенать писать... Только, знаете, навърно на 
чемъ-нибудь срёжусь—старъ ужъ я... Позвольте вамъ разсказать 
одно маленькое нравоученіе. Есть у меня знакомый почтмей- 
стеръ, старикъ лътъ об-ти, онъ и р8шилъ держать экзаменъ для 
производства въ какой-то тамъ 14-й или 16-й классъ. Я для 
него и справки наводилъ... Задали ему написать сочиненіе: 
„Описан1е моего мъстожительства-- села Кобаньки“. Ломалъ ста- 
рикъ голову, ломалъ и, наконецъ, посл долгаго размышленія, 
взялъ перо и написалъ: „у насъ теперь лћсничій —Иванъ Петро- 
вичъ Яковлевъ, а раньше былъ Егоръ Дмитріевичъ Фаддћевъ. 
А становой у насъ-—Николай Демьяновичъ Уткинъ, а кто раньше 
былъ, не знаю. А батюшка у насъ—отецъ Яковъ, а по фамилия 
Безштановъ, а лавочникъ—@едоръ“... Тутъ и сталъ.— „Такъ, го- 
ритъ, и не могъ вспомнить отчества и фамилия Федора Тимо- 
фђевича Григорьева! Оттого и ср$зался!“—Вотъ я и боюсь, что 
тоже какого-нибудь Тимофћича не сумћю влЗпить, да и судьи 
меня знаютъ, постараются на вороныхъ прокатить!—засм%ялся 
Баркатовъ. —Н%тъ, знай каждый свое м%сто, а съ гордостью и 
образованіемъ везд$ можно держаться. Вотъ, знаете, иду я се- 
годня отъ Мирошки, вижу, на извозчикћ Фдетъ мастеровой— 
прямо съ завода. На мостовой выбоины, Вдутъ шагомъ, а разго- 
воръ у нихъ идетъ о папиросахъ и куреніи. И слышу я масте- 
ровой говоритъ извозчику: „такъ бы ты тогда и сказалъ мн: 
а что, баринъ, нътъ ли у васъ папироски, я тебф и далъ бы, а 
сейчасъ послёднюю закурилъ“... Ч®мъ-же я не повћренный, 
если и мастеровой въ „барины“ попасть можетъ?! По закону 
всякій воленъ защищать уголовныя дла, какъ всякій иметь 
право свсть на извозчика... Я этого и держусы.. Мое нижайшее!.. 

И онъ уходитъ, забывъ уплатить „гонораръ за совътъ“, хотя, 
кажется, никогда не забываетъ получить его съ кментовъ, 
хотя бы и въ гомеопатическихъ дозахъ. 

Въ заключеніе этихъ замътокъ, миъ необходимо коснуться 
вопроса о заработкВ адвоката-рабочихъ, такъ хакъ понятно, — 
какое практическое значеніе можетъ имъть отвћЪтъ на него. 

Намъ часто приходится слышать, что въ Россіи вообще пере- 
производство образованныхъ людей, потому и адвокатамъ некуда 
дћваться, нечего дЪлать—н%тъь кліента, нътъ куска хлЪба... А въ 
это самое время громадныя массы трудящихся, но б$дныхъ людей 
остаются безъ всякой или почти безъ всякой юридической по- 
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мощи. Правда, по крупнымъ и громкимъ процессамъ, напр., о 
безпорядкахъ—въ защитћ недостатка не бываетъ. Иной разъ за 
эти дла берутся даже люди, никакого сочувствія къ рабочимъ 
не питающе. Находятся также повфренные для „увЪчныхъ“, 
платныхъ дфлъ. Но это еще не то, что нужно, и не все, что 
нужно. Рабочимъ нуженъ адвокатъ, къ которому они могли бы 
идти со всякой и ничтожной своей нуждой, котораго они знали 
бы, которому бы в%рили... 

Принимааясь за адвокатуру, я пользовался нВкоторыми лич- 
ными средствами, дававшими возможность существовать. Но я 
принцишально ръшилъ, что какой-нибудь заработокъ и такая адво- 
катура должна давать, ибо иначе мой трудъ будетъ случайной 
филантрошей, не могущей имзть послћдователей. Не нужно только 
никогда напоминать о гонорар, не нужно открывать лавочку, 
слздуетъ отказываться отъ него тамъ, гдћ будетъ видно. И вотъ 
теперь, оглядываясь назадъ, я долженъ признать, что начинать 
рабочую адвокатуру, не имъя никакихъ средствъ, очень и очень 
трудно. Сразу адвокатура не дастъ и черстваго куска хлћба. 
Нужны побочныя занятія у „патрона“, уроки, литература и т. д. 
Мн вспоминаются слова одного мастерового: „несчастные вы 
люди адвокаты: однимъ изъ васъ Фсть нечего, другимъ сть не- 
когда“. Гонорары, конечно, очень ничтожны: за веденіе дћла 
отъ 1—до 5 рублей, но за то дълъ такая масса, что иногда 
приходится выступать по нъсколькқимъ дёламъ въ день... 

При этомъ гонорары несутъ самые разнообразные не только 
деньгами, но и натурою. 

Одинъ рабочій принесь мн% за написанное наканунћ „вър- 
ное“, по его словамъ, прошеніе... билетъ для входа въ заћзжій 
музей съ восковыми фигурами разныхъ знаменитостей: онъ самъ 
попалъ въ него, осмотрлъ, восхитился и рЪшилъ, что не можетъ 
ничьмъ лучше отблагодарить меня... Дфлать нечего: я отпра- 
вилея въ эту „рВдкостную“ кунсткамеру. 


Другой какъ-то поднесъ мнъь фунтъ московской копченой 


колбасы и все хотълъ, чтобъ я попробовалъ ее при немъ; третій 
притащилъ глинянаго въ разноцвътной поливВ слона съ ящикомъ 
для спичекъ на спир%, а одна женщина спустила съ рукъ въ 
пріемную живую утку, чуть не разбившую мн лампу. Но больше 
всего мн почему-то дарили чашки съ яркими, то огненными, 
то золотыми, то кумачево-красными рисунками. 

Рабочая практика со временемъ несомнЪнно можеть дать и 
настоящій заработокъ, и средства къ существованію. Наиболће 
оплачиваются увЪчныя дла. Здћеь иски по пън достигаютъ 
отъ 1200 до 4000 рублей, и судъ, кром просимаго вознагра- 
жден!я за увћчье, присуждаетъ еще и на вознагражденіе труда 
повћреннаго и за веденіе дћла—до 10%, цзны иска. Эти деньги 
несомн®нно адвоката. Только увћчныя дфла, какъ я уже отм%- 
чалъ, долго тянутся, и первый зоворарь по нимъ можно полу- 
чить не раве года. 

Долженъ прибавить, что Забо 18 всегда въ высшей степени 
добросовестно относились къ моему труду, и каково бы ни было 
вознагражденіе по размърамъ, — напоминать о немъ не было нужды. 

Однажды, окончивъ разговоръ съ однимъ изъ кшентовъ, я 
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вышелъ въ пріемную проводить его и сказать, что слћдующій 
шо очереди можетъ войти. Въ пріемной уже сидвло нзоколько 
челов къ простыхъ рабочихъ и между ними два инженера. 

Не успълъ я спровить, чья очередь, какъ со стульевъ сор- 
вались Два мужика въ своихъ желтыхъ, свЪжихъ тулупахъ и съ 
улыбающимися довольными лицами какъ-то разомъ сказали:—Мы. 
къ вашей милости... 

— Но ваша ли очередь? —переспросилъ я. 

— Наша очередь,—сказали инженеры и приподнялись. 

Одинъ изъ мужиковъ, весь сіяющій, вдругъ обратился къ 
инженерамъ. 

— Пустите насъ, господа, раньше: намъ скорое дћло. 

Инженеры, улыбаясь, согласились. 

Мужики вошли въ мой кабинетъ съ сознаніемъ собственнаго 
достоинства все съ тЪми же улыбками. 

— Мы къ вашей милости, —начали они, — пришли благодарить. 

— За что? 

— А какъ же, батюшка, развё не помните? 

— Нтъ! 

— А ломовыхъ-то извозчиковъ?! 

— Какихъ? 

— Да что за кражу мировой осудилъ. 

Я вспомнилъ. 

— Ну, такъ мы того... теб на чай принесли. Ты намъ бу- 
магу написалъ, намъ тогда заплатить нечёмъ было, такъ мы и 
пришли поблагодарить... 

И одинъ изъ нихъ вытащилъ изъ кармана серебряный рубль 
и все еще весь сіяющій положилъ его на стол»ъ. 

— Ну, а еще что скажите? 

<— Ничего, ваша милость, только для этого и пришли, —промол- 
вилъ другой, и оба они, пожавъ мою руку, повернулись и вышли. 

Отъ обоихъ вћяло такой простотой, такой деревенской непо- 
вредственностью, что у меня на душ сдёлалось какъ-то хорошо. 

ДВло ихъ было очень простое. Оба работали въ ломовыхъ 
извозчикахъ. Однажды часовъ въ 6 вечера зимою къ нимъ на 
трактирный дворъ пришелъ молодой человћқъ лътъ восемнад- 
кали... Онъ нанялъ ихъ перевезти кули съ овсомъ. Они подъ- 
Вхали къ амбару, который молодой челов$къ отперъ при при- 
қазчикћ ключемъ, и положили на подводы кули; въ это время 
подошелъ городовой. Молодой человкъ и приказчикъ убЪжали. 
Испугавшись, одинъ изъ ломовыхъ .тоже ускакалъ на лошади, 
успъвъ сбросить почти вс кули, другой остался и назвалъ то- 
варища. Оказалось, что молодые люди- хозяйскій сынъ и при- 
казчикъ,—хотфли украсть кули. Отецъ привлекъ сына къ обви- 
иен!ю. Судья приговорилъ всзхъ четырехъ, въ томъ числВ и ло- 
мовыхъ, за кражу, хотя хозяйсый сынъ иприказчикъ клялись, что 
никогда раньше не видали ломовыхъ и не сговаривались съ ними. 

Я написалъ имъ коротенькій апелляціонный отзывъ, отпу- 
о ихъ и забылъ даже, что писалъ. Но они, какъ видите, не 
забыли. 


Владиміръ Беренштамъ. 


ОБЪ ОДНОМЪ ЗЛОДЂЯНІИ. 


Разсказъ. 


Было еще совсЪмъ темно, когда извозчикъ Лэйзеръ, при- 
съвъ на грудЪ лохмотьевъ, служившей ему постельш, за- 
жегъ жестяную лампочку и сталъ одЪваться. Онъ одЪвался 
медленно, нехотя, кряхтя и кашляя, и то принимался че- 
сать себЪ локтемъ бока, то терся спиной объ стъну. 

— Я знаю?.. Я знаю, что это будеть?—мысленно говорилъ 
онъ себъ.— Только Господь Всевышній можетъ знать. А че- 
ловЪкъ что? ЧеловЪкъ знать не можетъ. _ 

Онъ всталъ и началъ молиться. И молясь, онъ думалъ не 
о смыслЪ произносимыхъ словъ, а все отомъ же: неизвЪстно, 
какъ окончится день, и нельзя знать, будутъ-ли дЪти се- 
годня СЫТЫ. 

Окончивъ молитву, Лэйзеръ надълъ армякъ, подпоясался 
ремнемъ и, переступая черезъ спавшихъ на полу дћътей, на 
правился къ двери. Но здЪеь глазъ его скользнулъ по 
полк%Ъ, по лежавшей на ней краюхЪ хлЪба,--и онъ смалоду- 
шествовалъ. 

— Сося,—тихо п какъ бы вопросительно проговорилъ 
онъ, оборачиваясь къ женЂ, высохшей, сутуловатой жен- 
щинъЪ, только-что слъзшей съ печки и безмолвно усъвшейся 
на перевернутой кадкћ. — 

— Ну! 

Это „ну“ отрезвило Лэйзера.--Въ самомъ дЪлЪ,—что это 
онъ затВялъ! ДЪти же вЪдь... 

Онъ крякнулъ и шагнулъ къ двери. 

— Такъ что же это ты себЪ думаешь? вызывающе крик- 
нула Сося.—Попадешь ты когда-нибудь на работу? 

Ләйзеръ остановился. 

— РазвЪ я могу знать?.. Можетъ быть Господь благо- 
СЛОВИТ»Ъ... 

— Ты ничего не можешь знать! Ничего! Друғіе знають 
же, другіе работаютъ же. 

— А я что, не хочу работать?—Лэйзеръ грустно посмо- 
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трьлъ на жену.—Что дЪлать! Бугъ еталъ, ‘пшеницы не гру 
зять, работы нътъ... Придеть кто-нибудь за однимъ извозчи- 
комъ, и сейчасъ выскакиваютъ двадцать... 

— Выскакивай и ты. 

— Я стараюсь. Я все дфлаю... 

— Ты ничего не дълаешь! Ты лайдакъ, ты спишь на по- 
возкЪ, ты никогда не будешь им%ть работы. 

Ләйзеръ вздохнулъ и вышелъ. | 

Въ сараъ стоялъ Храпунчикъ, . бЗловатая слЪпая кляча 
съ длинной мохнатой мордой, съ узловатыми ногами, съ про- 
валившимся, словно переломаннымъ, хребтомъ и съ широ- 
кими, плоскими, какъ тарелки, копытами. Спотыкаясь и пу- 
таясь въ упряжи, Лэйзеръ впихнулъ лошадь въ оглобли, за- 
прягъ и, взявъ возжи въ руки, вызхалъ со двора. 

Когда онъ былъ уже посреди улицы, во дворЪ раздались 
крики „татэ, татэ“, и высокая женская фигура, закутанная 
въ большой платокъ, подбЪжавъ къ телЪгВ, стала что-то со- 
вать ему въ руки. | 

— На, возьми! бери! 

Лэйзеръ не бралъ и отвелъ руки назадъ. 

— А дъти?—неръшительно проговорилъ онъ. 

Пара большихъ, глубоко ввалившихся глазъ гиЪВвно свер- 
кнула въ едва дрогнувшей тьм%. 

— Ну такъ что жъ, что дВти! ТебЪ Весть не надо? 

— Я попаду на работу, такъ и куплю. ~ . 

— Не руби ты мн мозгъ! „купитъ“!. А если на работу 
не попадешь?.. ЦЪлый день не сть на холод... Свалишься, 
что тогда будетъ! 

Лэйзеръ закашлялъ, потомъ взялъ у дочери ломоть хлЪба 
и двз луковицы и погналъ свою клячу впередъ. 


'Бхать пришлось левадой, по топкой грязи; колеса ухо- 
дили въ нее до половины спицъ, а иногда, попадая въ яму, 
погружались и до оси. Лэйзеръ шелъ съ телЪгой рядомъ, 
въ критическія минуты подталкивалъ ее плечомъ и тянулъ 
за колеса; лошадку онъ постоянно подбадривалъ, дергалъ 
возжами и уговаривалъ не лБниться:—Неё, нё, веселћече! Бу- 
демъ зђвать, не будемъ жевать, Храпунчикъ, ты знаешь 
хорошо!.. 

Когда добрались до замощенной Херсонской улицы, Хра- 
пунчикъ пошелъ живће. Лэйзеръ влЪзъ теперь на повозку, 
сЪлъ на край и ноги свЪсилъ внизъ. Тьма стала понемногу 
таять, и уже были видны соломенныя крыши низенькихъ до- 
мовъ, черныя канавы и безконечные, мВстами повалившіеся 
заборы. ВЪтеръ билъ Лэйзера въ затылокъ, а круна, кру- 
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жившаяся въ воздухВ, садилась къ нему на бороду, на лох- 
матыя брови, таяла и разливалась по лицу. Лэйзеръ досталъ 


изъ повозки мъшокъ, сдвлалъ изъ него капюшонъ и на- . 


дълъ. Но вЪтеръ сейчасъ же сорвалъ капюшонъ, и какъ 
Лэйзеръ ни бился, а укръпить его ему не удалось. Онъ по- 
ложилъ мЬшокъ обратно въ телЪгу и, не пытаясь уже ва- 
щищаться, покорно отдался злобной власти в%Ътра и колю- 
чей крупы. 

— Ента у меня добрая—думалъ онъ, ежась и постуки- 
вая сапогами о телзгу—принесла хлЪба... Положимъ, мн 
хлЪба не надо. РазвЪ я могу его Ъсть, когда не хватаетъ дВ- 
тямъ? Теперь это для меня не хлЪбъ, а раскаленное же- 
лЪ30... Но только что? Если разсудить по настоящему, те 
разв человъку возможно жить, когда онъ не Ъстъ$.. На 
Іомъ-Кипуръ, напримЪръ, тоже не Ъшь, постишься,—такъ 
ВЪдЬ это только одинъ день. Наканун% наЪшься хорошенечко, 
и потомъ сидишь себЪ въ теплой синагог» и молишься. А 
многіе, такъ они такіе себъ деликатные, что не выдержи- 
ваютъ и этого: они нюхаютъ нашатырный спиртъ и выхо- 
дятъ изъ синагоги на холодокъ, прогуляться, напримЪъръ... 
А тутъ же, вотъ, вчера я легъ голоднымъ, и позавчера тоже 
не доЪзлъ, и уже. можетъ быть, больше двухъ недЪль, какъ 
сытъ не былъ... И все семейство голодно... РазвЪ это шутка, 
когда жена и столько дћтей голодны? Пусть меня Богъ нө 
накажетъ за эти слова, только я совсзмъ не понимаю, за- 
чЪмъ все это такъ дзлается... 

Черезъ полчаса Лэйзеръ пріћхалъ на биржу. Посреди 
обширной, до невЪроятности загаженной площади, подъ вы- 
сокимъ навЪсомъ, напоминавшимъ своей выгнутой крышей 
китайскія постройки, находился старый, наполовину засыпан- 
ный и давно уже заколоченный колодезь, и около-этого ко- 
лодца, по радіусамъ, располагались ломовики. Теперь ихъ 
было здЪсь десятка два, и новые прибывали ежеминутно. Лэй- 
зеру удалось пристроить Храпунчика на хорошее м%сто, за 
вЪтромъ. Храпунчикъ, какъ только остановился, опустилъ 
свою лохматую голову къ землЪ и сталъ искать сЪна. Но 
сна Лэйзеръ ему не далъ. Онъ накрылъ лошадку рядномъ, 
дружески погладилъ по лбу и по вдавленному хребту и ото- 
шелъ подъ навЪсъ. Долго, однако, онъ тамъ не пробылъ: 
вЪтеръ сквозилъ и свисталъ межъ столбами навћса и про- 
низывалъ насквозь. Лэйзеръ предпочелъ сквозняку крупу. 
Онъ вернулся къ Храпунчику и, взобравшись на телЪгу, 
предался размышленіямъ. 

— Вотъ. такъ вотъ идетъ алова ва жиань!.. Нужва 
человЪку работа—нЪтъ работы. Нужно человъку Ъсть—не- 
чего Ъсть. Человъкъ не можетъ, какъ телеграфный столбъ, 
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цЪлый день на дождЪ и вЪтрЪ стоять, а онъ всетаки 
стоитъ... Ну? Какъ это понять?.. Я не могу это понять... Или 
вотъ: далъ мнЪ Богъ одиннадцать дЪтей, и пятеро изъ нихъ 
умерло, и умерли какъ разъ веъ мальчики. Мальчика можно 
отдать въ ученье, къ портному, къ лудильщику, куда - ни- 
буль приказчикомъ. Мальчикъ можетъ помощь дать. А чте 
дфлать съ дђвочками? Какъ будешь ихъ выдавать за- 
мужъ?.. А Ента, когда Богъ меня уже благословилъ и я до- 
стигъ выдать ее замужъ, что съ Ентой? Такая тебЪ выхо- 
дитъ исторія: сходитъ ея мужъ съ ума, его забираютъ въ 
сумасшедшій домъ, а она съ двумя дъЪтьми и беременная 
возвращается ко мн%... Такія вовсе д%Ъла... И были бы хоть 
ея дъти здоровы, такъ нътъ и этого... Что? СебЪ самому я 
могу говорить правду, себя самого мнъ нечего стыдиться: 
когда Шмилекъ кашляетъ, такъ у меня внутри все разры- 
вается на куски, и когда онъ жалуется и проситъ Весть, а 
Зсть нечего, то я таки плачу... Таки плачу, ну!. Таки не 
могу удержаться, отворачиваюсь въ кутокъ и плачу... 

— Ты, задумчивый ангелъ!—гаркнулъ за спиной Лэй- 
зера только что подъВхавшій извозчикъ, огромный рыжий 
верзила, по имени Шлёмка Гицель. — Посторониться не мо- 
жешь, іолдъ! 

Лейзеръ пугливо оглянулся и проворно полобралъ ноги. 
Гицель, скверно ругаясь, и по-еврейски, и по-русски, и ко- 
лотя Храпунчика кулакомъ по шеъ, сталъ устраивать свою 
телЪгу. 

— И отчего-жъ таки мнЪ не плакать,—продолжалъ ду- 
мать Лэйзеръ,—отчего? Когда одного легкаго. у Шмилека 
уже нЪтъ, а на ног® у него такая страшная рана, и она 
всегда горитъ... Надо Шмилеку рый жиръ, надо ему мо- 
локо, и для раны какую-нибудь хорошую мазь‚,—а ничего 
этого нътъ... 

Лэйзеръ поднялъ голову и сталъ озираться. Молока не- 
подалеку было сколько угодно: молочный рядъ устьемъ упи- 
рался въ площадь и весь видзнъ былъ какъ на ладони. По 
другую сторону площади сквозь сВрую мглу смутно жел- 
твли растопыренныя крылья золоченаго орла. Это аптека. 
Тамъ. конечно. есть и хорошая мазь для ноги, и рыбій жиръ, 
и разныя лЪкарства для легкихъ... 

— Да, а только что же, когда Богъ не хочетъ, чтобы это 
было для насъ... И чтобы я такъ не зналъ зла, какъ я не 
знаю, за что онъ на насъ сердится... И что же, напримЪръ, 
будетъ, если я таки въ самомъ дЪлЪ свалюсь?.. Вотъ я хочу 
Ъсть, ужасно хочу Весть (Лэйзеръ нащупалъ за пазухой 
хлъбъ и луковицы, пососалъ языкомъ и плюнулъ), ия озябъ, 
и воть у меня потекла за воротникъ по голой спинЪ Вода... 


208: РУССКОЕ БОГАТСТВО. ' 


Ну что, развЪ я мЪдный? Таки заболћю... МнЪ по настоящему 
надо бы теперь съЪсть свой хлЪбъ и зайти себЪ въ „Англію“, 
взять чаю, или тамъ таранки жареной, и поддержать себя, — 
а нътъ возможности... Такъ Ъсть хочу, что душа изъ тЪла 
уходитъ,—а нђтъ никакой возможности... 

Ноги у Лэйзера озябли до того, что онъ ихъ не чувство- 
валъ. Чтобы отогрЪться, онъ усиленно скребъ пальцами по- 
дошву,—-но это не помогало. Онъ спрыгнулъ съ повозки и 
принялся притаптывать. 

‚ — УЙ-уй, какъ холодно! Какъ страшно холодно... Можно 
бы зайти въ „Англію“—вродЪ какъ будто поискать. кого,— 
и пока что погрћъться; только въдь можно же проззвать на- 
нимателя... Вотъ такъ на зло всегда выходитъ: сторожишь, 
какъ собака на цъпи, цЪлую недвлю, и не является никто, 
а на пять минутъ отойдешь—и со всЪхъ сторонъ народъ по- 
валитъ... Надо терп%Ъть... 


Въ началЪ десятаго на бирж%ъ появилась еврейка, въ ка- 
закинЂ, въ мужскихъ сапогахъ, и объявила, что ей нужны 
четыре извозчика, перевозить мебель. Мгновенно на нанима- 
тельницу накинулось человъкъ двадцать, и гвалтъ на пло- 
щади поднялся такой, какъ если бы кого-нибудь не фигу- 
рально только, а самымъ подлиннымъ образомъ рвали на 
куски. Лэйзеръ тоже полъзъ было въ толпу, но двое здоро- 
венныхъ дЪтинъ отбросили его прочь, и онъ, не смъя уже 
возобновлять свою попытку, стоялъ позади всЪхъ и, подымая 
кверху руки, задыхаясь, кричалъ:—вотъ я! воть я! Я позду; 
я!.. я!.. 

Но еврейкой въ это время овладзлъ Шлемка Гицель. 
Онъ схватилъ ее за поясъ и поволокъ къ своей телЪгЪ. 

— Вамъ четырехъ извозчиковъ не надо, —гремзлъ онъ,— 
будетъ съ васъ двухъ. Вду я и воть—мой товарищъ... Мы 
сдълаемъ по два конца. 

— Да пустите меня... Не хочу въ два конца, это будеть. 
долго. Теперь дни короткіе. Я хочу все сразу забрать. 

— Чего долго! Ничего не долго!.. Галопомъ позду... Са- 
дись на повозку, ну-ка! 

— Да пустите! Постойте! 

— ЗачЪъмъ стоять? Стоять некогда! Дни короткіе. Садись, 
балабуста, садись. Я-жъ и знакомый тебЪ, знаю, гдъ ты 
живешь—на Рыбной улицЪ. 

— Вовсе не на Рыбной, —на Узенькой. 

— А мнв бЪда большая, если на Узенькой. Ну, гопъ! 
Садись! Живо, вихремъ! 

Общий крикъ едфлался еще пронзительнће. Извозчики 
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всей стаей напали на Гицеля и стали его ругать за то, что 
өнъ не „по правилу“ забираетъ кліента. · 

— А чтобы вы сгорћЂли, мамзеры проклятые! Ишь глотки, — 
послЬдовалъ рядъ крЪпкихъ словъ. — Ну чорть съ вами. 
Айда мЪряться! 

Гицель подбросилъ кнутъ, другой извозчикъ подхватилъ 
его посрединЗ, и потомъ всЪ желавшие Зхать стали охватывать 
кнутовище указательнымъ и среднимъ пальцемъ, какъ нож- 
ницами. Кто окажется наверху, тотъ и поздетъ. 

Лэйзеръ тоже сунулся къ кнутовищу, но Гицель локтемъ 
толкнулъ его въ грудь. 

— Брысь! куда лЪзешь! 

Съ Лэйзеромъ это продълывали всегда, когда „мЪрялись“, 
и это было одной изъ причинъ, по которымъ онъ такъ рЪдко 
попадалъ на работу. Слабый физически и кроткій духомъ, 
онъ не умзлъ за себя постоять и отступалъ сразу. На этотъ, 
однако, разъ на помощь къ нему пришла сама нанима- 
тельница. | 

— Н%Ътъ, пусть и онъ,‚,—приказала она. 

— „Раввинша“? Ко всЪмъ чертямъ! У него лошадь дохлая. 

_— Ничего, пусть. 

— У него лошадь еще для постройки Соломонова храма 
камень возила. 

— Если онъ не будетъ мЪряться, никого не возьму. 

Стиль Гицеля, его разбойничья рожа и своеобразность 
тВлодвижен пугали еврейку. Она была увВрена, что онъ 
все раскрадетъ и перебьетъ половину мебели. И остальнне 
извозчики довЪря тоже ей не внушали. Одинъ только Лэй- 
‚ зеръ казался похожимъ на человћка, и ей очень хотзлось, 
чтобы онъ поЪхалъ. 

— Знать не хочу! Пусть мВрятся!--настаивала она. 

Ободренный Лэйзеръ опять полззъ въ толпу и протянулъ 
къ кнутовищу озябшіе пальцы. „Господи, сдЪлай, чтобы я 
былъ наверху!—съ сердечнымъ замираніемъ молилъ онъ. — 
Помоги мнЪ!.. не для меня, а для Шмилека“... 

Господь Шмилеку покровительствовалъ, и молитва Лэй- 
зера была услышана. 

Какъ только двинулись въ путь-—-первымъ шелъ Гицель 
съ нанимательницей, потомъ два другихъ извозчика и позади 
всъхъ Храпунчикъ,—такъ сейчасъ же Лэйзеръ вытащилъ 
изъ-за пазухи хлћбъ и луковицы, и въ два-три према про- 
глотилъ... Точно въ яму все провалилось. 

— У-ва! какъ Весть хочется! —проговорилъ онъ, подбирая 
еъ армяка крошки. —(Страшенное дЪло, какъ хочется Ъсть... 
Ну, ничего! До вечера потерпимъ, а вечеромъ все будеть 
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Покушаемъ себЪ хорошо... Очень хорошо покушаемъ... Нё, 
нё, Храпунчикъ, веселћече! 

Пріъхали на Узенькую улицу. Мебель еврейки оказалась 
такая нелвпая и громоздкая, что укладывать ее на возы 
было особенно трудно. Сперва вытащили какой-то шкафъ, 
отъ котораго, пока его несли, отскакивали и шлепались на 
землю полки и дверцы; потомъ поволокли два огромныхъ 
ободранныхъ, пудовъ по пятнадцати каждый, дивана. Затьмъ 
послЪдовала корявая конторка, кресла безъ ножекъ или безъ 
сидЪній... Все это извозчики таскали съ крикомъ, съ гамомъ, 
съ руганью; а еврейка бЪгала за ними, ужасалась, охала, 
упрашивала... Лэйзеръ тоже суетился и выносилъ вещи по- 
легче. Извозчики не совсъмъ были неправы, когда не хотВли 
брать его въ свою компаню. Чахлый и слабосильный, съ 
ветхой кляченкой и дрянной телЪгой, онъ былъ для нихъ 
невыгоднымъ компаньономъ. „Это развЪ извозчикъ? Это рав- 
винша“,—говорили они о немъ. И дъйствительно, для работъ 
„серьезныхъ“, для грузки хлЪба, напримъръ, Лэйзеръ не на: 
нимался и самъ. Его спеціальностью было отвозить съ базара, 
покупки—н%Ъеколько пудовъ антрацита, сотню арбузовъ, пу- 
стыя бочки, или что-нибудь въ этомъ родъ.— „Нагрузи его 
телЪгу какъ слЪдуеть—она разсыплется, лошадь упадетъ и 
хлопоть съ нимъ не оберешься“... И исходя изъ этого со- 
ображенія, извозчики и теперь тяжелой, „хорошей“ мебели 
на тельжку Лэйзера не ставили, а украсили ее кухонной 
рухлядью да тъмъ движимымъ, которое хозяйка хранила въ 
сара. 

Въ половин% второго нагрузка была окончена, и процессія 
тронулась. Опять во главЪ пошелъ Гицель, а. послЪднимъ 
Лэйзеръ. 

Теперь валилъ уже снЪгъ; вътеръ нЪсколько притихъ, но 
измънилъ направленіе и сдћлался холоднзе. Храпунчикъ 
плелся медленно, вытягивая впередъ мохнатую голову и д%- 
лая ею такія движенія, какъ будто говорилъ: „да, ла, я со- 
гласенъ“. Онъ звонко хлопалъ плоскими копытами по жидкой 
грязи и посл каждыхъ двухъ-трехъ шаговъ выказывалъ 
явное желане остановиться. Но Лэйзеръ этого желая не 
раздъЪлялъ и, сопя и кашляя, какъ самъ Храпунчикъ, не 
переставалъ ему напоминать, что если „захочешь зЪвать, то 
не будешь жевать“. | 

— Да, вотъ такъ, вотъ оно и есть, вотъ, —бормоталъ онъ. — 
Лошадь, напримъръ, такъ ей еще хуже, чВмъ человЪку. Че- 
ловЪкъ, — Вотъ, положимъ, какъ я‚,—когда проголодается, 
такъ онъ сейчасъ начинаетъ думать, что у него дома жена 
и дЪти не Бли, —и въ моментъ его, голодъ исчезъ. Уже ты 
дай мн объдъ, какъ у самого баропа Гирша, и я его Ъсть 
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не стану. Уже я сытъ! совершенно сытъ, вполнЪ А лошадь, 
такъ она этого не понимаетъ. Ей надо, чтобы сЪно было, и 
конченъ балъ... Нё, Храпунчикъ, веселћече... Уй, уй, какъ, 
однако, хочется Бстьы Ажъ кареты въ животЪ разъъзжаютъ, 
ей Богу! Также воть можно и въ обморокъ упасть тоже. РазвЪъ 
долго? Вовсе не долго. 

— Ты, оловянная птица!—гаркнулъ впереди Гицель,—чего 
отстаешь? ВмЪств съ Мессіей пріЪхать думаешь, что ли? 

— Веселђе, Храпунчикъ, веселЂће!—-Лэйзеръ взволнованно 
задергалъ возжами —-Нё, погоняй... А сегодня Сося ругаться 
не будетъ: когда Богъ благословить и принесешь ей, напри- 
мЪръ, восемьдесять копћекъ и кварту молока,—а то еще и 
двЪ кварты, такъ она дЪлается добрая... Она очень добрая 
‘честное слово! Только съ горя и съ голоду она кричитъ. 
ВсЪ кричать, когда голодны... Уй, какъ я Ъсть хочу!.. Ни- 
когда въ жизни еще не былъ такъ голоденъ. Прямо огнемъ 
кишки палитъ... Это онЪ знаютъ, что есть заработокъ, такъ 
и строютъ себЪ штуки... 


— еерсаранинеририионнци 


Около мостика, переброшеннаго черезъ городскую канаву, 
подъ жидкимъ слоемъ сЗроватой глины, было подобе мо- 
стовой, и повозка Лэйзера отъ этого стала подпрыгивать, а 
находившіеся на ней предметы — раскачиваться, громыхать. 
Одна кадка наЪхала на другую, ухватъ и кочерга, торчавшіе 
изъ нихъ, куда-то провалились, а широкій топчанъ шлеп- 
нулся на какой - то ящикъ и сталъ медленно катиться... 

— У! еще надЪлаю шкоды! 

Встревоженный Лэйзеръ подбЪжалъ къ возу и началъ 
умащивать вещи. Когда онъ, пыжась и отдуваясь, налегъ 
грулью на топчанъ, а руками поддерживалъ готовый сва- 
литься переръзъ, пальцы его вдругъ погрузились во что-то 
липкое и холодное. 

-— Ну, это что за коммерція? 

Лэйзеръ посмотрЪлъ въ перерЪзъ. Тамъ, среди полуде- 
сятка пустыхъ горшковъ и всякой кухонной посуды, стоялъ 
котелокъ, до краевъ наполненный жаркимъ. 

— Тью! Такое вовсе!.. Совсъмъ кушанье... 

Озадаченный Лэйзеръ съ удивленіемъ смотр%лъ то на 
свои растопыренные, смоченные соусомъ пальцы, то въ пе- . 
реръзъ, въ котелъ. 

— Вовсе кушанье... 

Онъ опустилъ руку къ армяку, намЪреваясь ее обтереть, 
но вдругъ передумалъ и вложилъ пятерню въ ротъ... 

— У-ва! хорошо!.. И пахнетъ... У-ахъ, какъ хорошо!.. до 
говозможностл. 

14% 
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Лэйзеръ сосалъ пальцы, чмокалъ и жмурился. 

— ЗамЪчательно... Ну, надо теперь котелъ накрыть... ГдЂъ 
туть покрышка? А воть!.. Съћхала себЪ въ сторону... Надо 
накрыть... А то вЪдь все расхлюпается, пропадетъ все... 

Лэйзеръ накрылъ жаркое и отошелъ въ сторону. 

— Ухь, какъ пахнетъ!.. Что это такое туда кладутъ, 
что такъ хорошо пахнетъ? Корицу? Должно быть, корицу. 

Повозка попала вдругъ въ глубокую рытвину и опять по- 
слышалось дребезжаніе горшковъ. 

— Ну, вотъ тебЪ мостовая!.. Ничего себЪ мостовая... Съ 
такой мостовой можно же всЪ горшки перебить и можетъ 
же разлиться вся подливка. 

Чтобы она не расплескалась, Лэйзеръ со всъхъ сторонъ 
сталъ сдавливать котелъ горшками. Операція эта удалась 
вполн%, но рука Лэйзера при этомъ снова погрузилась въ 
соусъ. 

— НЂтъ, это не корица, —сказалъ онъ, облизывая пальцы. — 
Навърное не корица... Духъ совсъмъ не тотъ... А хорошій духъ! 
Уй-уй, какой хорошій... И если такъ пахнетъ, когда холодное, 
то что же будетъ, если его разогрЪть? СовсЪмъ райскій вкусъ 
будетъ... Ей Богу!.. И вотъ что—я таки теперь припоминаю: я 
такое жаркое когда-то уже Злъ... НавЪрное Ълъ... только у кого? 

Лэйзеръ вложилъ въ ротъ картофелину. | 

— Да, капля въ каплю, точно такое Злъ.... Я таки знаю 
это навЪрное. Только гдз и когда—не могу вспомнить... А 
ну, я кусочекъ мяса попробую. Маленькій кусочекъ, ко- 
сточку... АЙ, ай, какъ вкусно... ВсЪ вкусы тутъ... расходится 
по жиламъ, какъ хорошій бальзамъ... Удивляетъ меня, что я 
не могу вспомнить, у кого это Злъ!.. Прямо досадно... Могу 
ноклясться, чВмъ угодно могу поклясться, что Ълъ, а гдъ— 
не знаю... Совершенно такое же... И это пахнетъ, и тогда тоже 
пахло... А-а! Это не корица! Это лавровый листъ! Это вовсе 
лавровый листъ! Лавровый листъ и гвоздика!.. Конечно, лав- 
ровый листь'.. А я думалъ, что корица... Воть дуракъ Таки 
настоящій дуракъ... Гвоздика - такъ она совсЪмъ другой духъ 
имзетъ. Гвоздика—она вродЪ какъ перецъ. Ты думаешь, что 
перецъ, а раскусишь — и вовсе гвоздика... Ахъ, замЪча- 
тельно! Это же только на свадьбЪ можно такое Ъсть, честное 
слово!.. | | 

Разсуждая такимъ образомь, Лэйзеръ продолжалъ ума- 
щивать горшки, —лЪвой рукой. Правую же онъ то погружалъ 
въ котелокъ, то подносилъ ко рту. 

— Ага-га-га!.. Вспомнилъ!.. Таки вспомнилъ... Это же я 
у мусю Цыпоркеса такое кушанье Ђлъ!.. Ну да, конечно... 
Я тогда привозилъ ему вино съ парохода—онъ же все изъ 
Одессы себъ выписываетъ, — и меня позвали на кухню и 
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угостили... Ну да, у мусю Цыпоркеса.. Большой человъкъ 
мусю Цыпоркесъ, магнатъ. Свинья, но магнатъ... Только что 
же это, ей Богу, я совсъмъ не понимаю: у мусю Цыпор- 
кеса было тогда обрЪзваніе, такъ у него могло быть такое 
жаркое. А это же простая еврейка... Что такое ея мужъ? 
Приказчикъ на лЪсной!—и она въ будни, въ простой чет- 
вергъ, дЪлаетъ такое жаркое... Вотъ, такъ воть наши евреи и 
яюбятъ: заработаютъ рубль, а проживутъ три. Шарлатаны... 
А`русскіе отъ этого воображаютъ, что всЪ евреи ужасно бо- 
гаты, и за это насъ бьютъ. Изъ-за такихъ вотъ расточите- 
лей насъ и ненавидятъ... Видалъ ты такое? Лавровый листь! 
Она безъ лавроваго листа не можетъ! Паскудница какая... Ну, 
а только я тоже хорошъ: совсЪмъ и позабылъ, гдз Ълъ та- 
кое жаркое. Га?.. Что ты на это скажешь? Вотъ исторія! 

Мостовая давно кончилась, телЪга пошла ровнзе, горшки 
уже не дребезжали и стояли спокойно, но Лэйзеръ все еще 
ихъ умащивалъ... Онъ въ послЪдній разъ просунулъ руку къ 
котлу, сгребъ прилипшія ко дну картошки, обсосалъ начисто 
пальцы и, накрывъ зтарательно котелъ крышкой, отошелъ 
къ сторонз... Впереди, на разстояніи полуквартала, одна 
за другой, тянулись первыя три телъги, и подлЪ нихъ, съ 
лампой въ одной рукЪ и зеркаломъ въ другой, высоко по- 
доткнувъ юбки, шагала ховяйка. 

— Ой! А если она спохватится... Ой, Боже мой!.. 

Лэйзеръ замеръ. 

— Эй, нЪтъ.. „Спохватится“. Чего ей спохватываться? 
Вотъ такъ вдругъ, сразу и спохватится?.. НепремЪнно ей 
сейчасъ надо спохватиться?.. Ничего не будетъ. Пріћду на 
мъсто и сейчасъ снесу воЪ горшки, заставлю кадками— 
и готово... А какъ съъду со двора, тогда пусть она себв и 
спохватывается. Поди, ищи меня тогда, кусай въ поясницу... 
Э! нечего и безпокоиться. Что она, судиться со мной будетъ? 
У нея есть свидфтели?.. Я ея не боюсь!.. Такой бна важный 
вахмистръ, чтобы я боялся?.. нисколько не боюсь... Пея!.. | 


Извозчики успћли уже наполовину разгрузить первую 
телЪгу, когда Храпунчикъ доползъ, наконецъ, до а на- 
значенія. 

— А, сухая кишка!—привЪтствовалъь Лэйзера Гацель — 
Еще не издохъ. 

Лэйзеръ молчалъ. Внутри все у него трепетало и дро- 
жало мелкой дрожью. Глаза не смотрЪзли ни на кого, и 
языкъ точно распухъ... Онъ поспъшно развязалъ веревки, ко- 
торыми укрћпленъ былъ на его телЪгЋ скарбъ, и суетливо сталъ 
его носить... Черезънъсколько минутъдълобыло облажено: всЪ 
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горшки и котлы стояли въ узкомъ проходЪ между печью и 
стВной, спереди замаскированы кадкой. 

— Ну, теперь готово. Теперь неопасно. Теперь вотъ сне- 
сутъ только диваны—и кончено, конченъ балъ... Храпунчикъ, 
ничего! Накушаешься сегодня замЪ чательно. 

Уже вся мебель была составлена. Извозчики вытирали 
вспотъвшіе лбы, поправляли упряжь на лошадяхъ и рас- 
полагались уззжать. Ждали только расплаты. 

— Мадамъ! пожалуйте разсчитываться,—приглашалъ Ги- 
цель запропастившуюся куда-то хозяйку. Онъ имълъ нам%- 
реніе получить на чай, и сдЪлался галантенъ. 

— Мадамъ, гдВ вы? Пожалуйста, мы ждемъ. Потруди- 
тесь'.. 

И вдругъ произошло н®что совсЪмъ непонятное. Мадамъ, 
какъ бомба, выскочила на крыльцо и, потрясая надъ голо- 
вой пустымъ котломъ, заорала: 

— Арестанты! Жулики! Махшемойники! Чтобъ вы по- 
здыхали, проклятые! Вы думаете, я вамъ буду молчать Вы 
цумаете, это вамъ пройдетъ даромъ! Шафлатаны, каторжники!.. 

— Ого!—весело отозвался Гицель, -умзешь Въ моей 
гимназіи училась, что-ли? 

— Я тебЪ покажу гимназію, чтобъ ты почернћяъ! Я тебЪ 
покажу! 

И показывая собиравшимся на крикъ жильцамъ пустой 
котелъ, еврейка продолжала: —такіе жулики, такіе прохвосты! 
Я нарочно вчера еще сдЪлала жаркое, думала, сегодня съ 
перевозкой не поспћю, думала, какъ перевезуть мебель, у 
сосЪдей нагрћю и будетъ дътямъ готовый объдъ, а эти не- 
годяи слопали. Все слопали!.. Ну! Ну!. Что я теперь должна 
дЪъләать? 

— Сваришь другое, —услужливо посовЪтовалъ Гицель. 

— Другое?! А я вотъ вычту съ тебя, такъ ты и будешь 
знать „другое“, каторжникъ! Маъ жаркое въ полтора рубля 
обошлось, ты мнЪ за него заплатишь... 

— Я заплачу? Я? 

Гицель подошелъ къ еврейкЪ поближе. | 

— А это вотъ, такъ, по совЪсти, если тебя спросить — 
ты видала? 

Овъ поднесъ къ ея лицу шаршавый, величиной въ до- 
брый качанъ капусты, кулакъ. 

— Кто твое жаркое Ълъ—на здоровье ему! —пусть онъ 
и платитъ. А со мной ты эту политику брось... Восемь гри- 
венъ подавай! —: вдругъ загремълъ онъ звфринымъ голо- 
сомъ.—И четвертакъ на чай, за диваны!.. 

Крикъ на дворЪ стоялъ еще долго. Еврейка безстрашне 
твердила свое и собиралась вычесть голтова рубля; извоз- 
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чики же, вдохновленные этимъ обЪщаніемъ, поминали роди- 
телей и располагались выбивать зубы и стекла... Лэйзеръ 
стоялъ нЪсколько въ сторонВ, позади Храпунчика. Въ зло- 
дћяніи своемъ онъ не признавался. Запираться, однако же, 
тоже не запирался. Онъ стоялъ молча, понурый, блЪдный, 
и только по временамъ порывисто поднималъ голову, испу- 
ская какой-то странный звукъ,—и потуплялся опять... | 

— НЪтъ, одинъ человъкъ сожрать не можетъ, это немы- 
слимо! —размахивала руками еврейка. — Четыре фунта мяса, 
приварокъ... Надо имЪть не животъ, а рундукъ, чтобъ 
это выдержать... Веъ вмЪстЪ жрали, махшемойники про- 
клятые... 

Окончилось дъло тъмъ, что тремъ извозчикамъ хозяйка 
заплатила полностью, и даже на водку прибавила, а Лэйзеру 
не дала ничего. 

— Старый человЪкъ, – кричала она ему, когда онъ съћз- 
жалъ со двора, —съдой человЪкъ, а дћлаетъ такое свинство! 
Надо васъ въ часть отправить, только мнЪ паскудиться не 
охота... 

Уже темнъло. Снъгъ пересталъ и вЪтеръ стихъ тоже, но 
бралъ сильный морозъ. Мокрый армякъ Лэйзера скоро ока- 
менЪлъ, и тарелкообразныя копыта Храпунчика уже не 
шлепали по лужамъ, а гулко стучали о мерзлую землю... 

Когда черезъ часъ Лэйзеръ подъъзжалъ къ своему жилью, 
издали, изъ непроглядной тьмы, послышался радостный 
вовгласъ. — 

— Да будетъ восхвалено Его святое имя!.. 

И Сося поспъшно приблизилась къ телЪгћ. 

— Ну? Сколько? | 

По тому, что Лэйзеръ пріћхалъ поздно, она знала уже, 
что онъ на работу попалъ. И въ теченіе добрыхъ двухъ ча- 
совъ она съ Ентой и другими дЪтьми обсуждала, успВютъ 
ли еще сбЪгать въ мясную за требухой, чтобы сварить супъ. 
Полагали, что успћютъ... 

— Давай же сюда молоко, —сказала Сося, наваливаясь 
грудью на телЪгу.—Не переверни только, темно. 

— НЂту молока. 

— Не купилъ? Ну ничего! Фейгочка къ МудрецехЪ сбЪ- 
гаеть, Мудрецеха доитъ поздно. 

— Я не работалъ сегодня. 

Н»Ъсколько секундъ длилось молчаніе. 

— Га? | 

— Никто не приходить нанимать... Что ты хочешь?.. Дө 
сихъ поръ ждалъ на бирж%... Ни сумасшедшей собаки не 
ВИДНО... 

Лэйзеръ отпрягъ Храпунчика и поставила, ха м? сто. „То- 
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шадь немедленно принялась шарить по сторонамъ, ища обЪ- 
щанныхъ съ утра лакомствъ. Но тряпкообразныя губы ея 
встрзчали однз лишь холодныя доски... 


Черезъ полчаса Лэйзеръ лежалъ на кучЪ тряпокъ и ла- 
донями сжималъ себЪ голыя ступни. Ему казалось, что 
ступнямъ отъ этого теплЗе. Сося и дъти лежали на своихъ 
мЪстахъ и, чтобы не чувствовать голода, силились заснуть. 
ВсЪ молчали. Только маленькій Шмилекъ, лежавшій съ ма- 
терью на нетопленной печкЊ, тоненькимъ, сиплымъ голоскомъ 
монотонно тянулъ: 

— Немножко молока, ма-а-ма! 

— Молоко будетъ завтра, Шмилекъ, завтра. 

— Молока... Я хочу молока-а-а... 

— Завтра, сыночекъ, завтра... Завтра будетъ и молоко, и 
супъ. Хорошій супъ, съ мясомъ, съ курицей. 

— У меня сердце горитъ... Молока-а-а... 

Ента не отвъчала. 

— Я Весть хочу, молока-а... 

— Ну ша, ша... ну что дълать? ты голоденъ! Всъ же го- 
лодны, всЪ не Зли... И воть дЪдушка, старый и больной, и 
весь день на холод и на дожд3Ъ былъ, и тоже въдь ничего 
не Злъ... 

Лэйзеръ перевернулся на своемъ ложЪ. ЄовЪсть его му- 
чила, а во рту еще ощущался сладостный запахъ гвоздики 
и лавроваго листа... 

Д. Айзманъ. 


9 
ЕУ ж 


Осенней свъжестью повЗяло’ съ полей, 
Покрылъ листву румянецъ золотой. 
Блестятъ лЪса послЪдней красотой... 

И воздухъ сталъ прозрачнъЪй и свЪтлЪй. 


Въ пустынћ голубой кочуютъ облака. 
Живымъ лучемъ тепло озарены, 
Они глядять въ стекло рћчной волны... 
Какъ зеркало—пустынная рћка! 


Въ прибрежномъ тальник% не молкнетъ птичій свистъ, 
Веселый шумъ, провдрныхъ крыльевъ звонъ... 
И не поймешь—то правда, или сонъ?! 
Такъ міръ хорошъ, такъ непорочно-чистъ! 
Н. Шрейтеръ. 


Муза мести и печали. 
(1877—1902 г.) 


Замолкни, муза мести и печали! 

Н. Некрасовъ. 
Кто живетъ безъ печали и гн$ва, 
Тотъ не любитъ отчизны своей. 

Н. Некрасовъ. 


І. 


‚25 іюля 1839 года петербургскій цензоръ Фрейгангъ под- 
Писалъ къ выпуску въ свътъ тетрадь стихотвореній, имъвшихъ 
общій заголовокъ „Мечты и звуки“. Автору ихъ было всего лишь 
17 лътъ отъ роду, хотя передъ тЬмъ онъ усплъ уже напеча- 
тать, за полной своей подписью — Н. Нөкрасовъ, цфлый рядъ 
стихотвореній въ „Сын Отечества“, въ „Литературной Газет®“ 
и въ „Прибавленіяхъ къ Инвалиду“. Нъкоторые изъ этихъ юно- 
шескихъ опытовъ даже обратили на себя вниманіе любителей 
поэзи. 

Посл цензорскаго разрёшеня можно было приступить къ 
печатанію книги, `но, какъ разсказывалъ впослъдствіи самъ Не- 
красовъ, имъ овладћли тревожныя сомннія, и онъ рћшилъ по- 
казать раньше своюєрукопись признанному королю тогдашнихъ 
поэтовъ— Жуковскому. Послдній отнесся къ юному собрату съ 
теплымъ сочувствіемъ, увидавъ въ его стихахъ ,несомнЪнные за- 
датки · поэтическаго дарованія,— однако, печатать книгу не сов$- 
товалъ. Къ сожалёню, было уже поздно: среди знакомыхь Не- 
красова была уже открыта на сборникъ его стиховъ подписка, 
и часть полученныхъ отъ нея денегъ издержана. 

— Въ такомъ случаћ,—сказалъ Жуковскій,—не выставляйте, 
по крайней мър%, полнаго вашего имени на книгъ. Ограничьтесь 
инищалами. 

Совътъ этоть Некрасовъ принялъ къ свёдВыю, и въ началћ 
слъдующаго года „Мечты и звуки“ явились въ свътъ ва скром- 
ной подписью Н. Н. 

№ 11. Отдёль П. 1 
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Книгь выходило въ т времена, сравнительно, немного, и 
кругъ вопросовъ, которыхъ журналы имЗзли право касаться, былъ 
до чрезвычайности узокъ; поэтому о каждой почти вновь напеча- 
танной книжкћ, какъ бы ничтожно ни было ея значеніе, непре- 
мЪнно появлялись болће или мензе пространныя рецензии. „Мечты 
и звуки“ Некрасова не составили исключенія изъ общаго пра- 
вила и вызвали цфлую кучу отзывовъ: въ „Литерат. Газет“, въ 
„Отечеств. Запискахъ“, въ „Современник“, въ „Св. Пчелћ“, 
даже въ „Русскомъ Инвалид“ н въ „Журн. Мин. Нар. Просв%- 
щенія“ (изъ видныхъ органовъ промолчалъ, кажется, одинъ 
только „Сынъ Отечества“ Полевого, быть можеть, потому, что 
Некрасовъ на его стравицахъ по преимуществу печаталъ свои 
стихи). Въ „Журн. М. Н. Пр.“ стихотворецъ Мевцовъ, очевидно 
знавшій о возраст автора „Мечтаній и звуковъ“, далъ одинъ 
изъ наиболће сочувственныхъ отзывовъ: рецензентъ исходилъ 
изъ того миЪнія, что при разборз сочиненій столь юнаго поэта 
задача критики не въ опредћленіи ихъ литературной цЕнности 
и значенія, а лишь въ ръшеніи вопроса—есть ли у поэта при- 
знаки таланта, объщаетъ ли онъ въ будущемъ создать произве- 
денія, достойныя вниман1я и памяти. „И потому да не дивятся 
читатели, -—замъчалъ Менцовъ,—если мы будемъ судить г. Некра- 
сова (критикъ считалъ возможнымъ разоблачить иннщалы) сни- 
сходительнзе, нежели, можетъ быть, слЗдовало бы: похвалами 
ум%ренными и справедливыми мы имфемъ цёлью ободрить его 
прекрасный талантъ и поощрить къ дальнёйшимъ трудамъ въ 
пользу отечественной словесности“. Далће, рецензентъ осыпалъ 
похвалами отдёльныя пьесы сборника, защищалъ юнаго автора 
отъ возможныхъ упрековъ въ подражательности и, въ заклю- 
ченіе, предрекалъ Некрасову завидную извфстность и почетное 
мото въ истори русской литературы, подъ тъмъ, впрочемъ, 
условіемъ, если онъ будетъ „развивать свое природное дарованіе 
‚ изученіемъ твореній поэтовъ, признанныхъ великими отъ всего 
просвъщеннаго міра, и чтеніемъ лучшихъ Теорій Изящнаго“. 

Такою же мягкостью проникнута была и коротенькая зам%тка 
„Современника“, написанная, ввроятно, самимъ Плетневымъ. 
Здесь не только мечты и звуки, какъ выразился поэтъ, но и 
ысли, и чувства, и картины. Книжка, заключающая въ себв 
очти одни лирическія стихотворенія, исполнена разнообравія. 
Въ каждой пьесћ чувствуется создан!е мыслящаго ума или во- 
ображенія. Наша эпоха такъ скудна хорошими стихотвореніями, 
что на подобныя явленія смотришь съ особеннымъ удоволь- 
ств емъ. У г. Н. Н. замътна только нћкоторая небрежность въ 
отдЪлкћ стихотвореній“. 

Нлетневъ, несомнфнно, тоже хорошо зналъ, кто скрывается 
подъ таинственными иниціалами; но авторъ третьей рецензии, пом%ћ- 
щенной въ „Св. Пчелћ“, прямо заявляетъ, что имя поэта ему 
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„Вовсе неизвъстно“, что оно, „кажется, въ первый разъ является 
въ нашей литератур“. И, тёмъ не мене, подобно „Журналу М. 
Н. П.“, рецензентъ „Св. Пчелы“ начинаетъ съ положеня, что 
снисходительность-—одно изъ главныхъ условій критики, имЪфю- 
щей передъ собою первые опыты юношескаго пера, особенно 
когда въ нихъ прим%тно дарованіе, которое впослъдствіи можетъ 
развернуться; дарованіе же Н. Н., по мнънію критика, не под- 
лежитъ никакому сомнћънію и возбуждаетъ самыя пріятныя на- 
дежды. Какъ и Менцовъ, онъ ставитъ только на видъ юному по- 
эту необходимость „образовать“ свой талантъ долгимъ изученіемъ 
искусства и безпрерывнымъ наблюденіемъ за самимъ собою. 

Не такъ, однако, легко и снисходительно отнеслись къ „Меч- 
тамъ и звукамъ“ анонимный критикъ „Литерат. Газеты“ (гаф 
Некрасовъ не разъ помъщалъ передъ т8мъ своп стихи) и самъ 
Бзлинскй въ „Отеч. Запискахъ“. Обћ рецензін до того сходны 
по мыслямъ, по тону и самому слогу, что и въ первой изъ нихъ. 
можно было бы заподозрить перо БВлинскаго (тёмъ болће, что 
послъдній сотрудничалъ и въ „Литерат. Газетћ“), если бы не су- 
ществовало прямыхъ указаній на принадлежность өя Галахову 
или Каткову. „Особенность подобныхъ г-ну Н. Н. поэтовъ и 
писателей вообще,-—-говорилось въ этой реценз!и, заключается въ 
томъ, что они суть нљчто до тъхъ поръ, пока не издадутъ пол- 
наго собранія своихъ сочиненій: тогда они становятся ничто“. 
„Названіо Мечты и звуки совершенно характеризуетъ стихотво- 
ренія г. Н. Н.: это не поэтическія созданія, а мечты молодого 
человВка, владвющаго стихомъ и производящаго звуки правиль- 
ные, стройные, но не поэтическе“. 

Почти то же и почти въ тћхъ же выраженяхъ высказалъ и 
Бћлинскій въ „Отеч. Зап.“ Если проза можетъ еще удовлетво- 
ряться гладкой формой и банальнымъ содержаніемъ, то „стихи 
рВшительно не терпятъ посредственности“. Читая такіе стихи, 
вы чувствуете иногда, что авторъ ихъ человЬкъ, несомнћнно, 
благородный и искренній, но въ то же время видите, что эти 
благородныя чувства „такъ и остались въ авторћВ, а въ стихи 
перешли только отвлеченныя мысли, общія мћста, правильность, 
гладкость и-—скука. Душа и чувство есть необходимое условіе 
жоэзіи, но не ими все оканчивается: нужна еще творческая фан- 
тазія, способность вић себя осуществить внутренній міръ своихъ 
ощущен!й и идей и выводить во внё внутреннія видя своего 
духа“.—„Прочесть цзлую книгу етихозъ, встртить въ них ъ все 
знакомыя и истертыя чувствованьица, общія мћъста, гладкіе стишки 
и много-много, если наткнуться иногда на стихъ, вышед шій изъ 
души въ кучВ риөмованныхъ строчекъ, —воля ваша, это чтеніе 
или, лучше сказать, работа для рецензентовъ, а не для публики, 
для которой довольно прочесть о нихъ въ ъ журналв изв сте врод: 
выћхалъ въ Ростовъ“. 

1* 
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Мы потому съ такой подробностью остановились на шум, 
вызванномъ въ литературз первымъ поэтическимъ выходомъ Не- 
красова, что шумъ этотъ, несомнЪнно, оказалъ большое и суще- 
ственное вліяніе на дальнёйшую судьбу поэта. Авторитетный 
отвывъ Бълинскаго, высказанный въ мартћ мъсядф 1840 г., сразу 
ваглушилъ, конечно, вс сочувственные голоса, и о „Мечтахъ и 
звукахъ“ установилось съ т8хъ поръ прочное мн%ніе, какъ о. 
қнижЕВ стиховъ, до послёдней степени ничтожныхъ и бездар- 
ныхъ. „Интересъ книжки въ томъ,—читаемъ въ энциклопедиче-. 
скомъ словарё Брокгауза и Ефрона (въ стать С. А. Венге- 
рова),—что мы здћсь видимъ Некрасова въ сфер совершенно. 
ему чуждой, въ роли сочинителя балладъ съ разными странными 
заглавіями вродз „Злой духъ“, „Ангелъ смерти“, „Воронъ“ и т. п. 
„Мечты и звуки“ характерны не тћмъ, что являются собраніемъ 
плохихъ стихотвореній Некрасова и какъ-бы низшей стадіею въ 
творчествъ его, а тъмъ, что они никакой стадіи (курсивъ сло- 
варя) въ развитіи таланта Н. собою не представляютъ. Некра- 
совъ, авторъ книжки „Мечты и звуки“, и Некрасовъ поздвћйЙ- 
шій —это два полюса, которыхъ нЪтъ возможности слить въ од- 
номъ творческомъ образъ“. 

На самого поэта приговоръ Бълинскаго и Галахова (или Кат- 
кова?) подЪйствовалъ, между тъмъ, самымъ угнетающимъ образомъ: 
съ этого, по крайней мър%, момента,--какъ бы увћърившись, что ли- 
шенъ всякаго поэтическаго таланта, —онъ пишетъ въ продолжении. 
нћскольқихъ лётъ стихи только юмористическаго характера, глав- 
нымъ же образомъ пытаетъ силы въ области прозы. Какъ извћстно, 
въ роли беллетриста и критика Некрасовъ далеко не пошелъ, и 
въ смыслв непосредственной ц%нности литературное творчество. 
его за пятилЪтіе 1840—44 г. является совершенно безплоднымъ. 
_ Другое дВло—незримая, подспудная, такъ сказать, работа таланта, 
когда, сдерживаемый насильно въ извстныхъ рамкахъ, онъ су- 
дорожно бился въ поискахъ своей настоящей дороги: въ такомъ 
смысл и указанные годы имзли огромное значеніе для опредћ- 
ленія основного характера некрасовской поэзіи. Объ зтомъ, впро- 
чемъ, ниже; теперь же остановимся на минуту на возникающемъ 
невольно вопрос: насколько былъ правъ или неправъ Бћълинскій 
въ суровомъ осужденіи первыхъ поэтическихъ опытовъ Некра- 
сова? И върно-ли держащееся до сихъ поръ мнъніе, будто опыты 
эти не стойтъ рБшитөльно ни въ какой связи съ позднёйшимьь. 
обликомъ „музы мести и печали“? 

Взятая сама по себъ, книжка „Мечты и звуки“, несомннно, 
очень слаба, такъ что у Б$линскаго (къ тому же, только что пе- 
реВхавшаго изъ Москвы въ Петербургъ ине подозр8вавшаго; что 
Некрасовъ такъ еще зеленъ) было очень мало данныхъ для того, 
чтобы отнестись къ ней иначе, ч&мъ онъ отнесся. Другое дћло— 
критика нашихъ дней. Для насъ „Мечты и звуки“,— если бы это была 
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и дЪйствительно вполн® бездарная въ художественномъ отноше- 
піи вещь, —-имЪютъ интересъ совершенно особаго рода: это—пер- 
вый опытъ поэта съ могучими поэтическими силами, и крайне любо- 
пытно знать, н®тъ-ли въ этомъ опытВ, хотябы и въ зачаточномъ 
видв, элементовъ того настроенія, которое такъ ярко сказалось 
въ позднћйшей некрасовской поэзіи. Подходя къ вопросу съ такой 
точки зрънія, разсматривая „Мечты и звуки“ съ высоты 62 лЪтъ, мы 
должны признать черезчуръ суровымъ приведенный выше отзывъ 
С. А. Венгерова. Прежде всего нельзя сказать, что въ „Мечтахъ 
и звукахъ“ Некрасовъ является въ роли сочинителя страшныхъ 
балладъ, —такъ какъ балладъ этихъ (не по заглавію только страш- 
ныхъ) въ книжкЕћ ничтожное меньшинство, всего 2—8 изъ общаго 
числа 44 пьесъ; а затёмъ нужно замътить, что уже самая нел$- 
пость содержанія и примитивность формы обличаютъ ихъ при- 
надлежность къ наиболфе раннему, отроческому періоду творче- 
ства Некрасова. Со словъ сестры поэта извъстно, что, покидая 
16-лётнимъ мальчикомъ отцовскій домъ, онъ увезъ съ собою тол- 
стую тетрадь съ дютскими стихотворными упражненіями (,за 
славой я въ столицу торопился“ —-вспоминалљъ онъ самъ на смерт- 
номъ одр). Это было 20 іюля 1838 года, а съ сентябрьской 
книжки „Сына Отечества“ за тотъ же годъ стихи Некрасова уже 
стали печататься. 

Позволительно также предполагать, что молодой поэтъ, уже 
<ум$впИй передъ тБмъ написать незаурядное стихотвореніе 
„Жизнь“, и помћстилъ то эти баллады въ свой сборникъ един- 
ственно ради внёшняго его округленія, а, быть можетъ, и ради... 
умилостивленія безмрно строгой тогда цензуры. СлЪды ея 
властной руки можно видћть въ этомъ сборник%ћ не въ вид только 
разбросанныхъ тамъ и сямъ точекъ. Такъ, въ стихотворен!и 
„Поэзія“ читаемъ: 

Я влад$ю чуднымъ даромъ, 

Много власти у меня, 

Я взволную грудь пожаромъ, 

Брошу въ холодъ изъ ОГНЯ; 

Разорву покровы ночи, 

Тьму вБковъ разоблачу, 

Проникать земныя очи 

Въ міръ надзвЪздный научу... 
7 о Вовложу вЪнецъ лавровый 

На достойнаго жреца, 


Или въ мигъ запру въ оковы 
Поносителя вњнца. 


Не. надо обладать особенной проницательностью, чтобы дога- 
даться, что послёдній стихъ въ первоначальномъ текст читался, 
по всей взроятности: „/ носителя вњнца“, и что печатной своей 
нел8постью онъ обязанъ мнительности цензора Фрейганга, кото- 
рому всякій „вћнецъ“ (хотя бы то быль вћнецъ Нерона!) казался. 
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чъмъ то неприкосновеннымъ. Быть можетъ, объ этой именно остро-. 
умной цензорской поправк% вспоминалъ Некрасовъ двадцать пять 
лЪтъ спустя, когда въ уста не въ м$ру ретиваго стража печате 
вкладывалъ слфдующее признаніе: 


, 


Да! меня не коснутся упреки, 

Что я платы за трудъ васъ лишалъ. 
Оставлялъ я страницы и строки, 

Только вредную мысль исключалъ. 

Если ты написалъ: «Равнодушно 
Губернатора встрЪтилъ народъ», 

Исключу я трп буквы: «Ра-душно» 
Выйдетъ... Что же? Три буквы не счетъ! *) 


Если, за одно со „страшными“ балладами, выключить изъ сбор-- 
инка и вћкоторое количество просто безцвътныхъ и безсодержа- 
тельныхъ дтскихъ стишковъ вродв „Турчанки“ (у которой 
вудри—„вороновы перья, черны, какъ геній суеврья, какъ скры- 
той будущности даль“), или „Ночи“ („Ахъ туда, туда, туда— къ 
этой звфздочкВ унылой чародъйственпою силой занеси меня, 
мечта“!), то большинство пьесъ книги окажется проникнуто весьма. 
опред$леннымъ взглядомъ на жизнь, на достоинство и призваніе, 
челов$ка, поэта въ особенности, —взглядомъ, который ни въ ка- 
комъ случа$ нельзя назвать „полюсомъ, противоположнымъ“ позд- 


нёйшей некрасовской поэвіи. 
Вотъ, напр., діалогъ, въ которомъ душа, въ отвЪтъ на со 


блазны тъла, гордо заявляетъ: 


Прочь, искуситель! Не напрасно 
Безесмертьемъ я освящена! 
Хотя однажды, трупъ безсильный, 
Ты мн уступишь торжество! 


Въ другомъ стихотвореніи-—духъ разрушеннаго, великолёпнаго 
никогда Колизея находитъ утћВшеніе въ мысли, что хотя онъ и 
погибъ, но уже много столћтій не обрызганъ живой челов%че- 
ской кровью. Или стихотвореніе—,„Мысль“: _ 


Спитъ дряхлый міръ, спитъ старецъ обветшалый.., 
Скрой безобразье наготы 
Опять подъ мрачной ризой ночи! 


*} Тургеневъ вспоминаетъ: «Особеннымъ юморомъ отличался цензоръ 
Ф., тотъ самый, который говаривалъ: «Помилуйте, я всф буквы оставлю, 
только духъ повытравлю». Онъ мнЪ сказалъ однажды, съ чувствомъ глядя 
въ глаза; «Вы хотите, чтобъ я не вымарывалъ? Но посудите сами: я йе вы- 
мараю—и могу лишиться 3000 р. въ годъ, а вымараю—кому отъ этого ка- 
кая печаль? Были словечки, нЪтъ словечекъ... Ну, а дальше? Какъ же мн% не 
марать?! Богъ съ вами»! («Литерат. и жит. воспом.») —Очевидно, Тургеневъ 
имфлъ въ виду того же Фрейганга. 


и 
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Подд$льнымъ блескомъ красоты 
Ты не мои обманешь очи. 


Все это выражено, правда, по-дътски, въ неяркихъ и подчасъ 
аляповатыхъ стихахъ; однако, сквозитъ во всемъ этомъ серьез- 
ное и вдумчивое отношене къ жизни; уже и здъсь передъ нами 
не просто лишь созерцательная поэтическая натура, непосред- 
ственно и безразлично отдающаяся „вс$мъ впечатлньямъ бытія“, 
а мыслящій поэтъ, предъявляющій къ жизни свои трөбованія и 
запросы. 

Вотъ какія негодующія строки находимъ, напр. въ стих. 


„Жизнь“: 
Изъ тихой вечери молитвъ и вдохновеній 
Разгульной оргіей мы сдфлали тебя 
(т. е.— жизнь), 
И гябельно паритъ надъ нами злобы геній, 
Еще въ зародыш все доброе губя. 
Себялюбивое, корыстное волненье 
Обуреваетъ насъ, блаженства ищемъ мы, 
А къ пропасти ведетъ порокъ и заблужденье 
ге Святою вБрою нетвердые умы. 
Поклонники грЪха, мы не рабы Христовы; 
Намъ тяжекъ крестъ скорбей, даруемый судьбой; 
Мы не ум$емъ жить, мы сами на оковы 
М%няемъ вс дары свободы золотой. 
х .Искусства намъ не новы: 
Не сдёлавъ ничего, спЪшимъ мы отдохнуть; 
Мы любимъ лишь себя, намъ дружество—оковы, 
И только для страстей открыта наша грудь. А 
И что же, что снЪ безумнымъ намъ приносять?, ^>^ 
А Презрительно см$ясь надъ слабостью земной, 
Священнояо оня намъ искру въ сердце бросятъ 
И сами же зальють ею нечистотой! 
За наслажденьями, по ихъ дороъ смрадной, 
Сльпые, мы ‘идемъ и ловимъ только ттњноь; 
Терзаютъ нашу грудь, какъ коршунъ кровожадный, 
Губительный порокъ, бездЪйственная лЪнь. 
И посл буйнаго минутнаго безумья, 
И чистый жаръ души, и совёсть погубя, 
Мы съ тайнымъ холодомъ невЪрья и раздумья 
Проклятью предаемъ неистово тебя! 


Стихи эти явно, конечно, навћяны страстнымъ обвинен!емъ, 
которое велиый поэтъ бросилъ передъ тёмъ въ лицо русскому 
обществу („Дума“ Лермонтова появилась въ янв. книгВ „Отеч- 
Зап.“ того же 39 года, т. ө. за полгода всего до цензорскаго 
разръшенія „Мечтаній и звуковъ“); нельзя, однако, отрицать, что 
въ „Жизни“ Некрасова слышится и оригинальная нота, искрен- 
ній религіозный паөосъ; нћкоторые стихи не лишены и извћстн ой. 
красоты и силы выраженія (напр., подчеркнутые нами). Во вся- 
комъ случаћ, такъ можетъ „подражать“ далеко не всякій 1% .лћт- 
НІЙ ПОЭТЪ. 
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Самую миссію поэта юный Некрасовъ понимаетъ въ возвы- 
шенномъ, почти экзальтированномъ смысл%. 


Кто духомъ слабъ и немощенъ душою, 
Ударовъ жребія могучею рукою 
Безстрашно отразить въ чьемъ сердц сплы н%тъ, 
Кто у него пощады вымоляетъ, \ 
Кто передъ нимъ колфна преклоняетъ, 
Тотъ не поэтъ! 
Кто юныхъ дней губительныя страсти 
Не поцчинилъ разсудка твердой власти, 
Но, волю давъ и чувствамъ, и страстямъ, 
Пошелъ, какъ рабъ, во слЪдъ за ними самъ, 
Кто слезы лилъ въ годину испытанья 
И трепеталъ подъ игомъ тяжкихъ бЪдъ 
И не сносилъ безропотно страданья, 
Тоть не поэтъ! 
На Божій міръ кто смотритъ безъ восторга, 
Кого сей міръ въ душ не вдохновлялъ, 
Кто предъ грозой разгифваннаго Бога | 
Съ мольбой въ устахъ во прахъ не упадалъ, 
Кто у одра страдающаго брата 
Не пролилъ слезъ, въ комъ состраданья нЪтъ, 
Кто продаетъ себя толпћ за злато, 
Тотъ не поэтъь! 
Любви святой, высокой, благородной 
Кто не носилъ въ груди своей огня, 
Кто на порокъ презрительный, холодный 
См$нилъ любовь, святыни не храня; 
Кто не горЪлъ въ горнилЪ вдохновеній, 
Кто ихъ искалъ въ кругу мірскихъ суетъ, 
Съ кфмъ не бесБдовалъ въ часы ночные геній — 
Тотъ не поэтъ! 


Не думаемъ, чтобы эти мысли были плодомъ одного только 
подражанія романтической школ: въ значительной степени это 
искренн!я юношескія мечты о высокомъ призван!и писателя. Изъ 
другого стихотворенія („Изгнанникъ“) мы узнаемъ, что уже рано 
дёйствительность грубою рукой прикоснулась къ свЪтлымъ мечта- 
ніямъ поэта, и онъ „очутился на землђ“. 


Ты осужденъ печать изгнанья 
Носить до гроба на чел, — 


сказалъ ему тогда таинственный голосъ: 


Ты осужденъ цфной страданья 
Купить въ странЪ очарованья 
Рай, недоступный на земл! 


И поэтъ не теряеть бодрости; онъ даже полюбилъ свой крестъ: 
| Теперь отрадно миъ страдать, 


у Полами жесткой власяницы 
Несчастій потъ съ чела стирать! 
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За туманно-романтической формой, какъ-будто, чуется вдћсь и 
Н®что автобіографическое (печальное дътство; разрывъ съ отцомъ, 
бросившій юношу-поэта почти нищимъ на мостовую большого го- 
рода), какъ-будто слышится искренняя нота горделивой увзрен- 
ности, что, и „очутившись на земл“, онъ не утратилъ стремленія 
къ идеалу: хотя бы „цёной страданья“, онъ придетъ въ обфтован- 
ную землю! 


Красавица, не пой веселыхъ пЪсенъ мн! — 


читаемъ въ другой пьес, интересной въ томъ отношеніи, что 
здВсь впервые выступаетъ образъ матери Некрасова, восп®тый 
имъ позже въ такихъ чудныхъ, трогательныхъ стихахъ: 


ОнЪ плБнительны въ устахъ прекрасной дфвы, 
Но больше я люблю печальные наофвы... 


Унылый тонъ этихъ напфвовъ,—объясняетъ поэтъ,—въ особен- 
ности милъ ему потому, 


Что въ первый жизни годъ родимая съ тоской 
Смиряла имъ порывъ ребяческаго гн%ва, 
Качая колыбель заботливой рукой; 

Что въ годы бурь и бЪдъ завътною молитвой 
На томъ же язык молилась за меня; 

Что, побфжденъ жптейской битвой, 

Во власть ей отдался я, плача и стеня... 


Слздуетъ еще отмътить печать глубокой религіозности, ха- 
рактеризующей сборникъ „Мечты и звуки“. Въ каждомъ почти 
стихотвореніи встрёчаемъ упоминан!е о Бог%, о молитв%, о необ- 
ходимости „путь къ знаньямъ вфрой освфтить“ и „разлюбить 
родного сына за отступленье отъ Творца“. Духъ сомнћънія пред- 
ставляется юному Некрасову злымъ духомъ, и онъ совћтуетъ не 
ввЪрять сердца „его всегда недоброму внушенью“. 


Порывъ души въ избыткф бурныхъ силъ, 
Святой восторгъ при нзглядЪ на творенье, 
Размахъ мечты въ полетЬ вольныхъ крылъ, 
И юныхъ думъ кипучее паренье 

И юныхъ чувствъ не омраченный пылъ— 
Все осквернитъ печальнос сома нье! 


Напомнивъ еще разъ читателю, съ какой точки зрънія оцф- 
ниваемъ мы „Мечты и звуки“, резюмируемъ теперь наше общее 
впечатлћніе Книжка эта является, по нашему мнћнію, не 
столько продуктомъ сознательнаго литературнаго подражанія ро- 
мантической школ%, сколько—зеркаломъ дћтски-неопытной и наив- 
ной, но глубоко-искренней, религіозно и поэтически настроен- 
ной юной души. Слабые въ художественномъ отношении, стихи эти 
обнаруживаютъ, тёмъ не менће, богатый запасъ нетронутой ду- 
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шевной силы и свћжаго чувства. Позднъйшему, знаменитому Не- 
„красову,—кром плохой формы, положительно нечего въ нихъ 
стыдиться: по альтрунстически-повышенному настроенію своему 
„Мечты и звуки“ являются именно подготовительной, „низшей 
стадіей“ его творчества, отнюдь не звучащей въ немъ диссонан- 
сомъ. И намъ кажется, что знакомство съ этой дъЪтской книжкой 
Некрасова дълаетъ, какъ-будто, менће страннымъ фактъ „вне- 
запнаго“, какъ обыкновенно думаютъ, превращенія посредствен- 
наго разсказчика и куплетиста въ первостепеннаго лирика. 

Отм%тимъ, въ заключеніе, одну любопытную черту, касаю- 
щуюся вн$шней формы стиховъ сборника „Мечты и звуки“. Ока- 
зывается, что уже въ эту раннюю пору Некрасовъ не питалъ 
такого исключительнаго пристрастя къ ямбу, какъ Пушкинъ и 
поэты его школы: изъ 44 пьесъ сборника ямбомъ написана лишь 
половина, другая половина—амфибрахемъ, дактилемъ и хореемъ 
(нзтъ только излюбленнаго впослъдствіи Некрасовымъ ана- 
песта). Встрћчаются уже и столь характерныя для позднЪйшаго 
Некрасова трехсложныя рифмы: 


Мало на долю мою безталанную о 
Радости сладкой дано; 

Холодомъ сердце, какъ въ бурю туманную, 
Ночью и днемъ ст$снено. 

Въ свћтЬ какъ лишній, какъ чЬмъ опозоренный, 
ВЪчно одинъ я грущу... 


Довольно часты также рискованныя рифмы, которыми поэтъ 
и впослёдствіи не брезговалъ: „буду—минуту“, „сл по—небо“, 
„брата—отрада“ и т. п. 


П. 


Кто жө былъ этотъ юноша-идвалистъ, потерпъв шій такое же- 
стокое крушене при первой же попыткЗ выйти въ треволненное 
литературное море? 

Некрасову не исполнилось еще и семнадцати лфтъ, когда лћ- 
томъ 1838 года онъ явился на улицахъ Петербурга съ тетрадкой 
стиховъ въ карман (значительная часть ихъ годъ спустя вошла 
въ книжечку „Мечты и звуки“), а между тЁмъ, испытать и пере- 
жить ему пришлось уже больше, чћмъ иному взрослому человћку. 
Къ сожалћнію, фактическія подробности его дътской жизни 610- 
графамъ поэта извфетны довольно смутно: въ точности не знаютъ 
даже, гдз онъ родился, какъ звали его мать (по однимъ свъдћ- 
н1ямъ— Александрой, по другимъ-—Еленой), сколько лётъ провелъ 
онъ въ Ярославской гимназии (кто пишетъ— два года, кто— шесть), · 
изъ какого класса и почему, собственно, вышелъ; въ какомъ, на- 
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конецъ, году пріћхалъ въ Петербургъ *). Нужно надфяться, что 
предстоящій юбилей восполнитъ эти біографическіе пробфлы; га- 
веты, по крайней мЪр%, сообщаютъ, что въ Ярославл, считаю- 
щемся, такъ сказать, пріемной родиной Некрасова, идетъ въ 
этомъ направлен!и двятельная работа: перебирается гимназическій 
архивъ, опрашиваются родственники поэта (въ Ярославлћ живетъ 
до сихъ поръ младшій братъ его, Өедоръ Алексћевичъ Некрасовъ). 
Весь полученный новый матеріалъ, вмъстћ съ не напечатанными 
до сихъ поръ рукописями Некрасова, будетъ обнародованъ въ 
спеціальномъ (юбилейномъ) литературномъ сборник%. 

Конечно, все это въ высшей степени интересно. Но задача 
настоящей статьи собственно не біографія Некрасова, и подроб- 
ности дЪтства и отрочества его имфють для насъ лишь второсте- 
пенное значеніе; тБмъ болфе что общій характеръ этихъ лётъ 
ярко очерченъ самимъ поэтомъ въ масс его произведеній. Да- 
ваемыми имъ свЪдБніями мы и можемъ удовлетвориться. 

На фон% младенческихъ воспоминаній Некрасова ярко выри- 
совываются необыкновенно характерная для тогдашней рүсской 
жизни фигура его отца, грубаго и невБжественнаго самодура-по- 
мзщика (средней руки), и матери, молодой образованной женщины 
съ тонкой душевной организащей и кроткимъ любящимъ сердцемъ. 


Ты увлеклась армейскимъ офицеромъ, 
Ты увлеклась красивымъ дикаремъ! 

Не спорю—онъ приличенъ по манерамъ, 
Природный умъ я замфчала въ немъ; 
Но нравъ его, привычки, воспитанье... 
УмЂетъ ли онъ имя подписать? 


Съ такими словами обращается (въ поэм „Мать“) къ своей 
бъглянкъ-дочери бабка поэта, варшавская аристократка Закрев- 
ская, —и, кажется, портретъ этотъ вполнъ отвћчалъ дёйствитель-. 
ности. Да и чћмъ инымъ могъ, въ самомъ дфл, быть заурядный 
армейскій офицеръ двадцатыхъ годовъ, выросшій въ условіяхъ 
Ер8постного права? Если даже самъ поэтъ, въ сравнительно позд- 
нее время, воспитывался окруженный псарями, музыкантами, „крв- 
постными дюбовницами, гаэрами и слугами“, въ дом%, жизнь КО- 
тораго текла „среди пировъ, безсмысленнаго чванства, разврата 
грявнаго и мелкаго тиранства“, то можно рообразить, какова была 
среда, окружавшая старика-Некрасова, дёдъ котораго (воевода) и 
отецъ (штыкъ-юнкеръ въ отставк%), богатћйшіе помфщики края, 
проиграли въ карты н%ёсколько тысячъ „душъ“ ‘крестьянъ. И 
если ихъ потомокъ-поэть сүмфлъ съ годами „стряхнуть съ души 
своей тлетворные слды поправшей все разумное ногами, гор- 


*) Самъ Некрасовъ называлъ 1837 годъ (годъ смерти Пушкина), но точ- 
ное указан1е его сестры (20 іюля 1838 г.), повидимому, болБе соотвфтствуетт, 
фактамъ. 
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дившейся невъжествомъ среды“, то, по его собственному свидф- 
тельству, „живую душу“ спасла въ немъ мать, бывшая несом- 
ннно рдкимъ, необычнымъ явленіемъ въ тогдашнемъ русскомъ 
обществ®, случайной его, экзотической гостьей. У Некрасова-отца 
такой матери, конечно, не было... Онъ не представлялъ, правда, 
чего-либо исключительнаго, чудовищнаго на фон своей мрачной 
эпохи, —онъ былъ лишь типичнымъ помфщикомъ двадцатыхъ— 
тридцатыхъ годовъ, въ достаточной степени умъвшимъ отравлять 
жизнь не только своимь кр$фпостнымъ, но и собственной семь$, 
хотя надо сознаться, чт) сынъ не пожалћлъ темныхъ красокъ для 
его обрисовки: дикарь, угрюмый невЪжда, деспотъ и даже палачъ— 
такъ и мелькаютъ въ тёхъ м%стахъ стихотвореній и поэмъ Не- 
красова, которыя посвящены воспоминаніямъ объ отцъ. „Твой 
властелинъ“,—обращается онъ, уже умирая самъ, къ покойной 
матери: 
. наслдствевнные нравы 

То покидалъ. то буйно проявлялъ; 

Но если онъ въ безумныя забавы 

Въ недобрый часъ дЪтей не посвящалъ, 

Но если онъ разнузданной свободы т 

До роковой черты не доводилъ,— 

На стражЪ ты надъ нимъ стояла годы, 

Покуда мракъ въ душ%Ъ его царилъ! 


А въ поэмъ „Несчастные“ находимъ и бояћъе подробную кар- 
тину (хотя въ общемъ герой этой поэмы м не можеть быть ото- 
ждествленъ съ авторомъ, но изображенія его дфътства и юности, 
несомнћнно, автобіографичны). 


Рога трубятъ ретиво, 
Пугая ранній сонъ д$тей, 
И воютъ псы нетерп$ливо... 
До солнца сли на коней— 
Ушли... Орды вооруженной 
Не видить глазъ, пе слышить слухъ. 
И бЪдный домъ, какъ осажденный, 
Свободно переводитъ духъ. 
Осаду не надолго сняли... 
Воть вечеръ—снова рогъ трубитъ. 
Примолкнувъ, дьъти побъжали, 
Но мать остаться имъ велить: 
Илъ взоръ уныль, невнятенъ лепет»... 
Опять содомъ, тревога, трепетъ! 
А ночью свЪчи зажжены, 
Обычный пиръ кипртъ мятежно, 
И блЬдный мальчикъ, у стЬны 
Прижавшись, слушаетъ прилежно 
И смотритъ жадно (узнаю 
Привычку дЪтскую мою)... 
Что слышитъ? Песни удалыя 
Подъ топотъ пляски удалой; 
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Глядитъ, какъ чаши круговыя 

ПустБютъ быстрой чередой; 

Какъ на лету куски хватаютъ 

И ротъ захлопываютъ псы... 

СмБются гости надъ ребенкомъ, 

И чей-то голосъ говоритъ: 

«Не правда-ль, онъ всегда глядитъ 

Какимъ-то травленымъ волченкомъ? 
" Поди сюда»! Баъднъеть мать; 

Волченокъ смотрить—и ни шагу. 

«Упрямство надо наказать — 

Поди сюда»! — Волченокъ тягу... 

«А-ту его»! Тяжелый сонъ... 


Николай Алексћевичъ, первенецъ въ семьћ, былъ, повидимому, 
много старше своихъ многочисленныхъ братьевъ и сестеръ, и 
одинокое дътство его протекало въ невыносимо-душной нравствен- 
ной атмосферћ. Чтобы получить объ ней понятіе, достаточно про- 
честь „Родину“, или другое стихотвореніе того же періода— „Въ 
невћдомой глуши“, которое авторъ, по не совсћмъ понятнымъ 
для насъ мотивамъ, не хотћлъ признавать оригинальнымъ. Перво- 
начально стихотвореніе это было озаглавлено: „Изъ Ларры“, 
позже—„Подражаніе Лермонтову“, при чемъ въ авторскомъ экзем- 
плярћ сдвлано было такое прим%чаніе: „Сравни: Арбенинъ (въ 
драм Маскарад). Не желаю, чтобы эту поддвлку раннихъ лфтъ 
считали какъ черту моей личности“. И еще слёдовало ироническое 
добавленіе: „Былъ влюбленъ.— и козырнулъ“. Понимай: порисо- 
вался дөмоническимъ плащемъ сильнаго, много испытавшаго, во 
всемъ разочаровавшагося чеөлов%ка... 

Позволительно, однако, усомниться въ полной справедливости 
этого прим%чанія. Прежде всего, въ монологахъ лермонтовскаго 
героя отыщется всего лишь 5—6 строкъ, имћющихъ болфе или 
мензе рельефное сходство съ некрасовской пьесой: 


Въ кругу обманщицъ милыхъ я напрасно 
И глупо юность погубилъ... 

И вдругъ во мн забытый звукъ проснудся! 
Я въ душу мертвую свою 

Взглянулъ— и унидалъ, что я се люблю, 
И стыдно молвить... ужаснулся! 

И снова ресность, бњшєнство, любовь 

Въ пустой груди бушуютъ на простор%; 

Изломанный челнокъ, я снова брошень въ море! 
Вернусь ли къ пристани я вновь? 


И еще въ другомъ монологё: 


О дняхъ, отравленныхъ волненьемъ 
Порочной юности моей, 

Съ какпыъ глубокимъ отвращеньемъ 
Я мыслю на груди твоей! 
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Такъ, прежде я теб цБны не зналъ, несчастный; 
Но нынче черствая кора 

Съ моей души слет$ла—м1ръ прекрасный 

Моимъ глазамъ открылся не напрасно, 

И я воскресъ для жизни и добра («Маскарадъ»). 


Сходство некрасовскаго стихотворенія съ первымъ изъ этихъ 
монологовъ Арбенина очень слабое, чисто-формальное; настроенія 
передъ нами глубоко -различныя: въ душу Арбенина любовь ВНО- 
ситъ ужасъ и смятеніе; у Некрасова, напротивъ, она означаетъ 
возрожденіе и надежду: 


. Для жизни и волненій 
Въ груди проснулось сердце вновь, 
Вліяньв раннихъ бурь и мрачныхъ впечатлЕній 
Съ души изгладила любовь! 


Мотивъ. второго отрывка изъ „Маскарада“, несомићнно, тотъ 
же, что и у Некрасова, но у послЪдняго разработанъ онъ съ та- 
кими пластически:реальными подробностями и въ такомъ ориги- 
нальномъ освЕщеніи, что „подражаніемъ“ его стихи трудно на- 
звать: скорће, это— сходство настроеній, вытекшихъ изъ одина- 
ковыхъ общественныхъ үсловій времени... Возможно, что Некра- 
сова смущали слћдующіе стихи его пьесы: 


Я въ мутный ринулся потокъ 
И молодость мою постыдно и безумно 
Въ развратть безобразномъ сжењ. 


И дъйствительно, по отношенію къ личной біографіи поэта это 
совершенная неправда (а въ ней-то, собственно, и выразилось 
подражаніе Арбенину): если и были въ молодости Некрасова не 
совс$мъ безгрёшныя увлеченія, то, конечно, во сто разъ больше 
было въ ней непосильно-тяжелаго труда, мучений бћдности, благо- 
родныхъ юношескихъ стремлений... За то начало стихотворенія 
даетъ, повидимому, вполн8 вЪрную картину растлёвающаго влія- 
нія на юную душу— отцовскаго дома съ его рабовладзльческими 
нравами и инстинктами: о 


Въ невфдомой глуши, въ деревнф полудикой, 
Я росъ средь буйныхъ дикарей, | | , 
И мн дала судьба, по милости великой, 
Въ руководители псарей. 
‚ Вокругъ меня кипЪлъ развратъ волною грязной, 
Боролись страсти нищеты 
(т. е. разоренныхь и озлобленныхь рабовъ-крестьянъ), 
И на душу мою той жизни безобразной 
Ложились грубыя черты. 
И прежде, чЪмъ понять разсудкомъ неразвитымъ, 
Ребенокъ, могъ я что-нибудь, 
Проникъ уже порокъ дыханьемъ ядовитымъ 
Въ мою младенческую грудь. 


ГИ 
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Въдь это почти то же, что разсказывается и въ знаменитой 
„Родинз“, гд Некрасовъ, несомнЪнно уже, говорить о самомъ 
себ»: 
И воть они опять, знакомыя мста, 
ГдЪ было суждено мн Божій свфтъ увид ть, 
ГдЪ научился я терпЪть п ненавид$ ть, 
Но, ненависть въ душф постыдно притая, 
Гдъ инода бывалъ помњщикомь и я; 
ГдБ отъ души моей, довременно-растльнной, 
Такъ рано отлетфлъ покой благословенный, 
‚ И не ребяческилъ желанй и тревозь 
Оюнь томительный до срока сердце жез... 


Кақія тяжелыя, поистин% кошмарныя воспоминанія вынесъ 
поэтъ изъ своего дфтства, видно изъ заключительныхь строкъ 
той же „Родины“: 


! 
И сь отвращеніем» кругомъ кидая взоръ, 
Съ отрадой вижу я, что срубленъ темный боръ и т. д. 


Послћ этого отнюдь не кажется преувеличеніемъ страдальче- 
скій крикъ: 


Всему, что, жизнь мою опутавъ съ первыхъ лЪтъ, 
Проклятьемъ на меня легло неотразимымъ, 
Всему начало здЪсь, въ краю моемъ родимомъ! 


По счастью, однако, въ томъ же родномъ. краю и въ томъ же 
раннемъ дзтств$ Некрасова лежитъ начало и всему, что было благо- 
словешемъ его жизни. Это— обольстительно-свзтлый образъ рано 
умершей мученицы-матери, навсегда воплотившей для него идеалъ 
любви, терпфнія и гуманности! Безъ преувеличенія можно сказать, 
что болће трогательнаго и поэтическаго образа не знаетъ не только 
русская поэзія, но, быть можетъ, и вся русская литература... Смяг- 
чая и просвътляя мрачные звуки некрасовской лиры, образъ этотъ 
не разъ спасалъ и самого поэта отъ конечнаго паденія... 


Повидайся со мною, родимая, 
Появись легкой тфнью на мигъ! 
Всю ты жизнь прожила, нелюбимая, 
Всю ты жизнь прожила для другихъ. 
Съ головой, бурямъ жизни открытою, 
Весь свой въкъ подъ грозою сердитою 
Простояла ты, грудью своей 
Защищая любимыхъ дфтей. 
Я пою теб пфень покаянія, 

Чтобы кроткія очи твои 
Смыли жаркой слезою страдая 
ВсВ позорныя пятна мои! 
Чтобъ ту силу свободную, гордую, 
Что въ мою заложила ты грудь, 
УкрБпила ты волею твердою 
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И на правый поставила путь. 
'Треволненья мірского далекая, 

Съ неземнымъ выраженьемъ въ очахъ, 
Русокудрая, голубоокая, 

Съ тихой грустью на блЪдныхъ устахъ, 
Подъ грозой веж чаво-безгласная, 
Молода умерла ты, прекрасная, 

И такой же явилась ты, мнЪ 

При волшебно-свфтящей лун%. 

Да! я вижу тебя, блЪднолицую, 

И на судъ твой себя отдаю. 

Не робфть передъ правдой-царицею 
Научила ты музу мою: 

Мн не страшны друзей сожалфнія, 
Не обидно. враговъ торжество, 

Изреки только слово опрощенія 

Ты, чистЬйшей любви божество! 
Увлекаемъ безславною битвою, 
Сколько разъ я надъ бездной стоялъ, 
Поднимался твоею молитвою, 

Снова падалъ—и вовсе упалъ!.. 
Выводи на дорогу тернистую! 
Разучился ходить я по ней, 
Погрузился я въ тину нечистую 
Мелкихъ помысловъ, мелкихъ страстей. 
Отъ ликующихъ, праздно болтающихъ, 
Обагряющихъ руки ‘въ крови, 

Уведи меня въ станъ ` погибающихъ 
За. великое дфло любви! 


Читатель нашъ, конечно, десятки разъ перечитывалъ эту без-. 
конечно-трогательную молитву-жалобу— и, тъмъ не менће, онъ не. 
посзтуетъ, мы ув$рены, за длинную выписку... 

Вотъ, между прочимъ, что разсказываетъ по поводу „Рыцаря 
на часъ“ Н. К. Михайловскій въ февр. кн. „Русск. Бог.“ за. 
1897 г. (тТБмъ съ большимъ удовольствіемъ цитируемъ эту стра: 
ниду, что она вкраплена въ статью, посвященную совећмъ дру- 
гому писателю и до сихъ поръ не вошедшую ни въ одно отдёль“. 
ное собравіе сочиненій): „Мимоходомъ сказать, какая странная 
судьба этого изумительнаго стихотворенія Некрасова, которое, 
если бы онъ даже ни одной строки больше не написалъ, обез+ 
печивало ему „вчную память“, и которое едва-ли кто-нибудь, 
по крайней мр, въ молодости, могъ читать безъ предсказан- 
ныхъ поэтомъ „внезапно хлынүвшихъ слезъ съ огорченнаго. 
липа“. Маћ вспоминается одинъ вечеръ или ночь зимой 1884 
или 1885 года. Я жилъ въ Любани, ко мнћ пріћхали изъ Ппетеј- 
бурга гости, большею частью уже не молодые люди, въ томъ чи- 
слв Г. И. Успенскій. Поговорили о петербургскихъ новостяхъ, 
о томъ, о семъ; потомъ кто-то предложилъ по очереди читать, 
Г. И. Успенскій выбралъ для себя „Рыцаря на часъ“. И воть: 
комната въ маленькомъ деревянномъ дом%; на улиц, занесен. 
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ной снёгомъ, мертвая тишина и непроглядная тьма; въ комнатё, 
около стола, освзщеннаго лампой, сидитъ нћсколько человъкъ, 
повторяю, большею частію не молодыхъ; Глёбъ Ивановичъ чи- 
таетъ; мы всв слушаемъ съ напряженнымъ вниманіемъ, хотя 
наизусть знаемъ стихотвореніе. Но воть голосъ чтеца слабфетъ, 
слабфеть и—обрывается: слезы не дали кончить... Простите, чи- 
татель, это маленькое личное воспоминаніе. Но вёдь оно, по- 
жалуй, даже не личное. По всей Россіи вћдь разсыпаны эти ма- 
ленькіе деревянные домики на безмолвныхъ и темныхъ улицахъ: 
по всей Росси есть эти комнаты, гдз читаютъ (или читали?) 
„Рыцаря на часъ“ и льются (или лились?) эти слезы... А между 
тъмъ, въ извстномъ сборник г. Зелинскаго критическихъ ста. 
тей о Некрасов%, доведенномъ до 1877 г., т. е. до года смерти 
поэта, вы найдете всего пять упоминаній о „РыцарВ на часъ“, 
да и то, во-первыхъ, очень бёглыхъ, а, во-вторыхъ, одно изъ 
нихъ относится къ рЪчи свящ. Горчакова на могилћ поэта, & 
другое къ некрологической статьБ Достоевскаго. А вВдь стихо- 
твореніе написано въ 1860 г. Что же это вначитъ? То-ли, что 
многочисленные враги Некрасова не смъли коснуться этой бле- 
щущей безпощадною искренностью поэтической жемчужины, а 
еще болВе многочисленные друзья и почитатели благоговЪйнымъ 
молчаніемъ выражали свое уважен!е къ интимной сторон жи- 
тейской драмы, воплощенной въ этомъ воплћ души?.. Во всякомъ 
случа, „неизвёстный другъ“, приславшій Некрасову въ труд- 
ную минуту его жизни ободряющее стихотвореніе, былъ правъ, 
когда, перечисливъ обращаемые къ поэту упреки, прибавлялъ: 


Но отчего-жъ .весь міръ сильн$й любить 

Мн хочется, стихи твои читая? 

И въ нихь обманъ, а не душа живая? 
Не можетъ быты» 


“ Для насъ важно сейчасъ констатировать, что эта способность 
будить въ читателяхъ „благіе порывы“, въ свою очередь, зало- 
жена была въ душу Некрасова его матерью. —– Полька по про- 
исхожденію, воспитанію, религіи и языку, противъ воли роди- 
телей вышедшая за русскаго офицера, посл® нъсколькихъ лЪтъ 
походной жизни, она-очутилась въ чужой ей дотфхъ поръ, гру- 
бой обстановкъ 2-холустнаго помфщичьяго дома, окруженная 
„роемъ подавленныхъ и: трепетныхъ рабовъ“, и здъсь, оди- 
нокая, оскорбленная въ лучшихъ чувствахъ, увядала, какъ та 
сказочная царевна, которую жестокій колдунъ держитъ и тер- 
заетъ въ пл$ну. Но въ сказе, —съ горечью говоритъ Некрасовъ 
въ своихъ, Несчастныхъ“,—придетъ благородный витязь, убьетъ 
злого волшебника и вм®ств съ клочьями его негодной бороды, 
бросить къ ногамъ освобожденной красавицы свою руку л 
сердце; двйствительность была ужаснће. Безъ конца и безъ на. 
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дежды на освобожден!е, „любя, прощая, чуть дыша“, „святая 
женская душа“ цћлыхъ двадцать лётъ провела въ своей пуеты- 
н%,—всю молодость, всю жизнь! 

По счастью, мать Некрасова умла не только плакать и 
„легкой тВнью“ бродить по липовымъ аллеямъ грешневскаго сада; 
не умъя бороться активно, она въ высокой степени обладала 
способностью борьбы пассивной, она была „горда и упорна“ 
(качество, всецзло унаслздованное и ея сыномъ-первенцемъ). 
Она могла терпфть, нести свой крестъ „въ молчаніи рабы“, но 
жила и дёйствовала всетаки по своему, такъ, какъ подсказывало 
ей любящее сердце... Ея сынъ и пъвецъ разсказываетъ, что, осуж- 
денная сама на страданія, за страдан1я же полюбила она и свою 
новую роднну: 

Несчастна ты, о родина, я знаю, — 


влагаетъ онъ въ ея уста обращеніе къ Польшћ начала тридца- 
ТЫХЪ ГОДОВЪ: | 


Весь край въ крови, весь заревомъ объятъ, 
Но край, гд я люблю и умираю, 
НесчастнБе, несчастнЪе стократь! 


И въ продолжен!е двадцати долгихъ лфтъ страданія она была 
ангеломъ-хранителемъ не только?для Гсобственныхъ дћтей, но и 
для кръпостныхъ рабовъ. „Ты не могла голодному дать хлћба, 
тыне могла свободы дать рабу; но:лпшнійз разъ не сжало чув- 
ство страха его души, “ноў лишній {разъ ѓизъ трепета и праха 
онъ поднялъ взоръ бодрће къ небесамъ.“ И не можеть быть ни- 
какого сомнВнія въ томъ, что сћмена любви къ несчастному по- 
рабощенному народу посфяны были въ душ% нашего поэта именно 
рукою его страдалицы-матери. Рисуя впослћдствіи (въ „Пиръ на 
весъ міръ“) симпатичный образъ семинариста-поэта Гриши, Не- 
красовъ, быть можетъ, не объ одномъ Добролюбовћ вспоминалъ, 


когда писалъ: 
И скоро въ сердц мальчика 
Съ любовью къ бъдной матери 
Любовь ко всей вахлачин Б 
Слилась—-и лЪтъ пятяадцати 
Григорій твердо зналъ уже, 
Что будетъ жить ддя счастія 
Убогаго и темнаго 
Родного уголка... 


Если не жить для счастья убогаго и темнаго люда, то рабо- 
тать для него, несомннно, мечталъ и юноша-Некрасовъ. Гуман- 
ное вліяніе матери заключалось не въ одномъ только прим%р%, 
но и въ непосредственномъ возд®йстви. Она была челов комъ 
образованнымъ; на поляхъ оставшихся посл ея смерти поль- 
скихъ книгъ, привезенныхъ когда-то съ далекой родины, сынъ 
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ея—поэтъ, нашелъ впослъдствіи рядъ замътокъ, обнаруживав- 
шихъ пытливый умъ и глубокій интересъ къ предмету чтения. 
Уходя мыслью къ временамъ ранняго дётетва, онъ припоми- 
наетъ, какъ въ зимнія сумерки, у догорающаго камина, она дер- 
жала его на колёняхъ и ласковымъ, мелодическимъ голосомъ 
разсказывала, подъ завыванія вьюги, сказки „о рыцаряхъ, мона- 
хахъ, короляхъ“. 


Потомъ, когда читалъ я Данта и Шекспира, 
Казалось, я встрЪчалъ знакомыя черты: 

То образы изъ ихъ живого міра 

Въ мосмъ умЪ напечатлфла ты. 


Такимъ образомъ, и первая искра любви къ поэзіи была за- 
ронена въ душу Некрасова той же матерью (извћстно, что семи 
лЪть отъ роду онъ уже писалъ стихи, и даже сохранилось его 
дЪтское четверостишіе, обращенное къ матери). 

Изъ всего этого видно, что чуткая, нервно-впечатлительная 
душа будущаго поэта, на зарћ своей сознательной жизни, нахо- 
дилась подъ двумя ръзко противоположными вліяніями; они-то, 
быть можетъ,—эти вліянія,—и послужили фундаментомъ при со- 
зданіи загадочно-сложнаго, полнаго такихъ ўдивительныхъ ков- 
трастовъ, характера Некрасова и его одновременно—реальной и 
идеалистической музы. 

Мы проходимъ мимо гимназическаго перода жизни Некра- 
сова, такъ какъ въ литератур имћются пока лишь глухія, от- 
рывочныя и часто противор$чивыя свдћнія объ этихъ годахъ. 
Каковы были его учителя, товарищи? Какой уровень знаній и 
нравственнаго развит1я давала тогдашняя ярославская гимназія 
своимъ ученикамъ? Какъ жили, что дћлали и читали эти послћд- 
нів ви® стЬнъ учебнаго заведенія? Возстановить полную картину 
этихъ лётъ жизни Некрасова врядъ ли уже удастся. Одно не 
подлежитъ сомнён!1ю, что пребыван1е въ гимнази въ значитель- 
ной степени сняло съ Некрасова гнетущія путы отцовскаго дес- 
потизма и раво развило въ его характеръ черту самостоятель- 
ности. Въ родительскую деревню онъ пріћзжалъ въ эти годы 
только на рождественскія, пасхальныя и лётн1я каникулы, все 
же остальное время жилъ съ младшимъ братомъ въ Ярославлћ 
на частной квартир, пользуясь почти безграничной свободой. 
Правда, къ нему съ братомъ приставленъ быль крЪпостной 
дядька, но надзоръ этотъ ограничивался лишь матеріальной сторо- 
ной жизни молод ыхъ барчуковъ, а никакъ не умственной или 
нравственной. Существуеть указан1е (опирающееся, кажется, на 
расказъ сестры поэта), что Некрасовъ-—гимназисть злоупотреб. 
лялъ этой свободой, —участвовалъ въ товарищескихъпирушкахъ и 
другихь нездоровыхъ развлечен1яхъ, учился плохо и къ гимна- 
зическому начальству относился непочтительно; между про: 
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чимъ, онъ писалъ сатирическіе стихи на учителей, — обстоятель- 
ство, повліявшее, будто бы, и на невольное удаленіе его изъ чет- 
вертаго или пятаго класса... 

Семейное преданіе это не слћдуетъ, однако, принимать съ 
абсолютнымъ довћріемъ. Известно вздь, какъ относится обыкно- 
венно семья къ исключенному изъ училища юношћ: обвиняютъ 
во всемъ его одного; охотно преувеличиваются и раздуваются до 
грандіозныхъ разм%ровъ его шалости, его распущенность... Что 
послЪдняя не доходила у Некрасова до чего-нибудь отталкиваю- 
щаго, безобразнаго, порукой намъ служатъ т8 же „Мечты и 
Звуки“, составившіяся, главнымъ образомъ, изъ стихотвореній, 
писанныхъ въ гимназическіе годы и, однако, проникнутыхъ свћЪт- 
лымъ идеализмомъ и глубокимъ религіознымъ чувствомъ. Не та- 
кова была натура Некрасова, чтобы систематически предаваться 
лЬни, шелопайству и распутству. Шестнадцатилётнимъ юношей 
очутился онъ на еще болве безграничной свободћ, въ Петер- 
бүргВ, совс%мъ уже вдали отъ родительскаго глаза, —и это ни- 
чуть не помшало ему (даже если и бывали временами увлече- 
нія и ошибки) упорно трудиться и идти по разъ намченному 
пути. Природная искра Божія и идеалистическое вліяніе матери, 
очевидно, были Ёръпкимъ щитомъ противъ недобрыхъ и тем- 
НЫХЪ СИЛЪ ЖИЗНИ. 


ПІ. 


За тяжелой порою дфтотва и отрочества, омраченной раннимъ 
знакомствомъ со“всей грязью и ужасомъ крћпостного строя рус- 
ской жизии, послёдовала еще болће безрадостная и мрачная 
юность. Вскорћ она затмила собою самыя ужасныя воспоминанія 
раннихъ лфтъ, и, какъ это часто случается, юношћ начало даже 
казаться, что позади остались одни только „ручейки, долины, 
холмики, лћски и „все, чЪмъ 65 долљњ "беззаботной въ деревнт 
счастливъ земледњлъ, чему-бъ теперь опять охотно душой пре- 
даться я хотћлъ“ („Мечты и Звуки“). 


Я былъ несчастнЪй,— 


Сравниваетъ онъ дальше свою долю съ долей земляқа-това- 
рища, тоже попавшаго въ Петербургъ: 


Я пилъ дольше 
Очарованье бытля, 
За то потомъ и плакалъ больше, 
И громче жаловался я. 


Какъ извћстно, благодаря ссорћ съ отцомъ, сынъ богатаго 
сравнительно помВщика, Некрасовъ очутился одинъ одинеше- 
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некъ на улицахъ Петербурга въ положении почти нищаго; но на 
психологическую сторону этого превращенія какъ-то мало обра- 
щалось до сихъ поръ вниманія. По исключенія изъ гимназіи, 
поэту грозила серьезная опасность пойти по слъдамъ предков, 
въ ранніе годы поступавшихъ въ военную службу и тамъ, въ 
душной атмосфер казармы, заканчивавшихъ свое восиитан1е или, 
лучше сказать, развращеніе, начатое въ рабовладъльческой усадьбЗ. 
Военщина являлась въ тв времена не только послъднимъ при- 
бъжищемъ для всёхъ недорослей изъ дворянъ, неудачниковъ на 
другихъ путяхъ жизни, но и окружена была въ глазахъ обывателя 
извъстнымъ ореолом, какъ одна изъ наиболВе завидныхъ жизнен- 
ныхъ карьеръ. О такой карьер для сына мечталъ отецъ; тол- 
кали юношу на проторепный путь н матеріальныя затрудненія 
родителей: семья ихъ все росла, а денежныя средства, благодаря 
широкимъ привычкамъ главы дома, все таяли; на продолжитель- 
ную и значительную поддержку изъ дому Некрасовъ разсчиты- 
вать поэтому не могъ. И вотъ, лфтомъ 1838 г., его отправили 
съ рекомендательнымъ”письмомъ къ жандармскому генералу По- 
лозову въ Петербургъ, для поступленія на казенный счетъ въ 
одинъ изъ кадетскихъ корпусовъ. 

Въ Петербургъ Некрасовъ явился, письмо Полозову передалъ, 
но—вмфето корпуса —– сталъ готовиться къ экзаменамъ въ уни- 
вооснтетъ и, какъ бы бросая вызовъ ненавистному прошлому, 
въ сентябрьской книжкв „Сына Отечества“ напечаталъ первое 
свое стихотворевіе „Мысль“: 


Спитъ дряхлый мірт, споть старецъ обветшалый!.. 


Біографы поэта утверждаютъ, что все это вышло случайно 
Некрасовъ познакомился, молъ, со студентомъ Глушицкимъ, и 
тотъ такъ „увлекъ его разсказамп о преимуществахъь универси- 
тетскаго образованія“, что мысль о корпусћ была брошена. Въ 
дЪйствительности врядъ-ли произошло это такъ ужъ случайно: 
в8дь не Глушицкій же заставилъ Некрасова, почти на другой 
день по пріъздъ въ Петербургъ, понести свои стихи въ журналъ 
Полевого; очевидно, и самъ поэтъ, не хуже другихъ, понималъ 
всВ преимущества интеллектуальной карьеры передъ фронтовой 
шагистикой. Знакомство съ студенческимъ кружкомъ сыграло, по 
всей вћроятности, въ его рёшеви лишь роль послёдней капли, 
переполняющей чашу. 

Впослдетвіи,, уже посл смерти Некрасова, Достоевскій, 
пытаясь найти ключь къ этому загадочному, „раненому въ са- 
момъ начал жизни“ сердцу, писалъ въ извћстной некрологиче- 
ской статьћ: „милліонъ —вотъ демонъ Некрасова... демонъ, кото- 
рый осилилъ, и челов къ остался на мЪст8 — и никуда не по- 
шелъ“... Достоевскій, какъ это часто случалось съ нимъ, увлекся 
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въ этомъ случаз яркимъ парадоксомъ, въ явный ущербъ истинћ 
и справедливости *). 

Безспорно, что Некрасову хорошо знакомъ былъ „мрач- 
ный и унизительный бћсъ, — б%еъ гордости, жажды самообезпе- 
ченія, потребности оградиться отъ людей твердою стћною и не- 
зависимо, спокойно смотрћть на ихъ злость и угрозы“; но не- 
правда, что этотъ унизительный демонъ такъ ужъ безраздфльно 
владёлъ его душою, неправда, что жажда самообезпеченія была 
центральнымъ двигательнымъ первомъ духовной жизни Некра- 
сова. Если даже и върно, что въ юности онъ поклялся „не уме- 
реть на чердак“, то клятва эта имла, конечно, не прямой и 
грубый смыслъ стремленія къ богатству и нажив% (какъ толкуютъ 
друзья— недруги поэта), а смыслъ болће сложный и глубокій: 
страшно и обидно казалось юношћ-Некрасову погибнуть на чер: 
дак®, т. е. въ безвЪстности и безсиліи, со всею ненавистью и лю- 
бовью, какія бушевали въ его рано оскорбленномъ сердцћ! Это 
отнюдь не произвольное толкованіе. Мы придаемъ огромное 
значен!е „аннибаловой клятвф“ Тургенева, выразившаго свой 
протесть противъ крВпостного нрава въ свойственной ему 





*) Характерно, между прочимъ, что Достоевскій для иллюстраціи своего 
обвинен1я выбралъ стпхотвореніе Некрасова «Секретъ». «Суть той мрачной 
и мучительной половины жизни нашего поэта какъ бы предсказана имъ же 
сампмъ, еще на зарф дней его, въ одномъ изъ самыхъ первоначальныхъ сти- 
хотвореній»... Приводится далће цитата, оканчивающаяся стихами; 


Да сорокъ лЪтъ минуло времени — 
Въ карманВ моемъ милліонъ!.. 


«Милліонъ —вотъ демонъ Некрасова... Этоть демонъ присосался еще къ 
сердцу ребенка, ребенка пятнадцати лФтъ, очутившагося на петербургской 
мостовой, почти бЪжавшаго отъ отца... Тогда-то и начались, быть можетъ, 
мечтанія Некрасова, можетъ быть, и сложились тогда же на улиц стихи: нъ 
карман моемъ мплліонъ». Такимъ образомъ уродливый герой этой ядовитой 
сатиры («И вотъ тебЪ, коршунъ, награда за жизнь воровскую твою!») съ по- 
мощью какой-то непонятной эквилибристнки превращается у Достоевскаго 
въ самого Некрасова, мечтающаго о милліон%!.. Казалось бы, скорЪе можно 
было воспользоваться другимъ Некрасовскимъ стпхотворенісмъ: 


Я за то глубоко презира себя, 

Что, доживши кой-какъ до тридцатой весны, 
Не нажилъ я себЪ хоть богатой казны. · 
Чтобъ глупцы у моихъ пресмыкалися ногъ, 
Да и умникъ подчасъ позавидовать могъ! 


Къ первоначальному заголовку этой пьесы «Изъ Ларры» Некрасовъ 
сдБлалъ, какъ извЪетно, прим чан!е: «Неправда. Приписано Ларр% по стран- 
ности содержанія. Искреннее. Написано во время гощенія у Г. (Гранов- 
скаго?). Можеть быть, навъяно тоздаичними разюворами».—Такимъ образомъ, 
хотя стпхотвореніе и «искреннее», навћяно оно все же минутнымъ настрое- 
ніемъ, и странно было бы пользоваться подобнымъ матеріаломъ для харак. 
теристики души поэта. 
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фори мягкихъ художественныхъ образовъ, которые такъ вос- 
хищають насъ въ „Запискахъ Охотника“. Но разв можно 
сравнить по силь этотъ протестъ съ пламеннымъ протестомъ 
Некрасова, всю жизнь буквально горћвшаго „святымъ безпокой- 
ствомъ“ за судьбы народа? Здъсь передъ нами поистин® всеобъ- 
емлющая страсть, о которой поэть имзлъ бы право сказать сло. 
вахи лермонтовскаго героя: 


Я зналъ одной лишь думы власть, 
Одну, но пламенную страсть: 

Она, какъ червь, во мнЪ жила, 
Изгрызла душу и сожгла! 

Я эту страсть во тьмЪ ночной 
Вскормилъ слезами и тоской... 


Г 
Эта страсть проникла въ душу Некрасова еще въ раннемъ 
дътствъ, на волжекомъ берегу, при видћ шедшихъ бичевою и 
пЪвшихъ заунывныя пёсни бурлаковъ. 


О, горько, горько я рыдалъ, 
Когда въ то утро я стоялъ 

На берегу родной рки 

И въ первый разъ ее назвалъ 
РЪкою рабства и тоски!.. 

Что я въ ту пору замышляль, - 
Созвавъ товарищей-дЪтей, 

Какія клятвы я даваль— 

Пускай умретъ въ душЪ моей, 
Чтобъ кто-нибудь не осмъялъ! *) 


Но, говорятъ,—„демонъ самообезпеченія“ всетаки очень рано 
присосался къ сердцу Некрасова и отравилъ его навсегда... Какъ, 
однако, странно поведеніе этого „демона“! Ц%лыхъ восемь лћтъ 
(1888—1846) человћкъ подвергается опасности зачахнуть отъ 
непосильной и неблагодарной работы, даже буквально умереть 
съ голоду, а между тёмъ—стоило ему вернуться на лоно благо- 
намћренности и, помирившись съ отцомъ, поступить въ корпусъ, 
и онъ снова былъ бы сытъ, обезпеченъ, и будущее улыбалось 
бы ему въ видћ, быть можетъ, блестящей военной карьеры. „Онъ 
былъ бы, если: бы захотлъ, —говоритъ Н. К. Михайловоскій, — бле- 
стящимъ генераломъ, выдающимся ученымъ, богатћйшимъ куп- 
цомъ. Это мое личное мн%ніе, которое, я думаю, впрочемъ, не 
удивить никого изъ знавшихъ Некрасова“. Однако, мы знаемъ, 
что за всё годы своей тяжелой юности онъ ни разу не поду- 


*) Не смотря на подзаголовокъ «< ДЪтство Валежникова», сразу видно, что 
въ поэм «На ВолгЪ» Некрасовъ рисуетъ собственное дЪтство. По первона- 
чальному плану, стихотвореніе это составляло часть большой поэмы «Ры- 
царь на часъ», и пьеса, теперь извЪстная подъ этимъ заглавемъ, называлась 
въ прежнихъ изданіяхъ: «Изъ поэмы Рықоӯь ха чае, гл. ГҮ: Валежниковъ 
въ деревн%». 
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малъ ни объ одной изъ подобныхъ возможностей „самообезиече- 
нія“... Рисуя впослдствіи въ „Несчастныхъ“ душевное состоя- 
ніе юноши, заброшеннаго въ столичный омутъ, поэть писалъ: 


Счастливъ, кому миль дорога 
Стяжанья, кто ей вЪренъ былъ 
П въ жизни ни однажды Бога 
Въ пустой груди не ощутилъ. 
Но если пой тревоги смутной 
Не чуждо сердце пропадешь! 
Въ глухую полночь, бозпріютный 
По стознамъ 1орода пройдешь. 


Такъ именно и было съ Некрасовымъ. Не „дорога стяжанья“ 
плняла его; душой его владћла иная властная сила, иная „смут- 
ная тревога“ въ вид страстной любви къ литератур (един- 
ственно возможной въ тћ времена форм служенія родин% и на- 
роду), и, не смотря на всВ частныя ошибки и, быть можетъ, даже 
паденія, сила эта всегда брала въ его душ верхъ. Ниже мы 
помщаемъ записку Г. 5. Елисеева, чрезвычайно интересно и 
оригинально освћщающую эту сторону личнисти Некрасова; 
пока же ограничимся сказаннымъ и вернемся къ юнымъ годамъ 
поэта, къ тёмъ обстоятельствамъ, при когорыхъ окончательно 
сформировались его личность и поэзія. 

Первые годы пребывания Некрасова въ Петербург совпали 
съ однимъ изъ самыхъ печальныхъ и мрачныхъ періодовъ рус- 
ской журналистики вообще, и петербургской въ особенности. 
Впослёдствіи самъ Некрасовъ такъ охарактеризовалъ его: 


Въ то время пусто и мертно 

Въ литературБ нашей был». 
Скончался Пушкинъ—осзъ него 
Любовь къ ней публики остыла. 
Ничья могучая рука 

Ее не направляла къ цЪли; 

Лишь два задорныхъ подика 

На первомъ планЂ въ п.й шумЪаи... 


И въ самомъ дъл%, со смертью Пушкина литературный діапазонъ 
сразу ръзко понизился... Лучшіе элементы пріуныли и пали ду- 
хомъ, худше— подняли голову и обнаглфли... Что касается об- 
щества, то оно еще помнило, какъ разсказываетъ Тургеневъ въ 
„Литерат. и жит. воспоминаніяхъ“, „ударъ, обрушившійся на са- 
мыхъ видныхъ его представителей лътъ дв8надцать передъ тъмъ; 
и изъ всего того, что проснулось въ немъ вцослёдствіи, особенно 
посл 55 г., ничего даже не шевелилось, а только бродило,— 
глубоко, но смутно—въ нъкоторыхъ молодыхъ умахъ. Литера- 
туры, въ смыслВ живого проявлен!я одной изъ общественныхъ 
силъ, находящагося въ связи съ другими, столь же и болће важ- 
ными, проявленіями ихъ—не было, какъ не было прессы, какъ 
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не было гласности, какъ не было личной свободы; а была сло- 
весность—и были такіе словесныхъ дћлъ мастера, какихъ мы уже 
потомъ не видали“. 

ДБйствительно, не только въ талантливыхъ, но даже и въ геніаль- 
ныхъ представителяхъ литературы въ конц 830-хъ годовъ не было 
недостатка: загоралась яркая звфзда Лермонтова; къ голосу Б%лин- 
скаго уже прислупгивалась вся юная Россія; Гоголь былъ при- 
внаннымъ главою „натуральной школы“; живъ еще быль и Жу- 
ковскій... Но Б%линскій лишь въ самомъ концф 39 г. перећхалъ 
изъ Москвы въ Петербургъ, и въ ппсьмахъ отсюда къ москов- 
скимъ пріятелямъ долгое время жаловался на полное одиноче- 
ство. Жуковскій жилъ прп двор п отъ журнальнаго міра всегда 
стоялъ въ сторонћ. Лермонтовъ,—когда не находился въ ссылке, — 
вращался также въ висшемъ өбществћ и къ литератур отно- 
сился съ показнымъ пренебреженіемъ. Наконецъ, Гоголь въ ко- 
торомъ въ это время начинался уже печальный внүтренвій пе- 
реломъ въ сторону шэтизма, жилъ большею частью въ Рим% и 
лишь р%®дкимн наЗздами бывалъ въ Москвъ и Петербург®. 

Во времена Пушкина, ~ кром него самого, издававшаго „Со- 
временникъ“,—во глав журналистики стоялъ такой даровитый 
и сизлый боецъ за правду, какъ Полевой, но къ концу 30-хъ 
годовъ отъ этого смЪлаго бойца уже оставалась одна жалкая 
тзнь. Жизнь заставила его пойти на компромиссы и, сильно по- 
давшись вправо, сдфлавшись поставщикомъ псевдопатр1отическихъ 
драмъ и фактическимъ редакторомъ грече-булгаринскаго „Сына 
Отечества“, онъ близко подошелъ къ направленю „С%верной 
Пчелы“. Духъ „двухъ задорныхъ поляковъ“, т. е. Булгарина и 
Сеньковскаго, занялъ вообще въ эти годы непропорціонально-боль- 
шое. мсто въ петербургской журпалистик®. Несомнзнно, Сеньков- 
скій былъ чище Булгарина, даровитЪе его и умп%е, но умъ его, 
по остроумному выраженію баснописца Крылова, былъ „какой- 
то дурацкій“, лишенный всякихъ принциповъ. Журналъ его, гре- 
мЪвшая въ 30-хъ годахъ и имфвшая до 7000 подписчиковъ „Би- 
бліотека для чтенія“, сЪяла въ умахь читателей легкомысленное, 
„веселое“ отношенів ръшительно ко всЪмъ явленіямъ литературы 
и жизни... Въ этомъ смысл рука объ руку съ „Библ. для Ч.“ 
шли довольно многочисленные въ эти годы альманахи, сборники 
и другіе полу-лубочныя изданія, единственною причиною возник- 
новенія которыхъ былъ разсчетъ издателей-барышниковъ на про- 
буждавшуюся въ русской публикћ охоту къ чтенію. Пушкинскій 
„Современникъ“, въ рукахъ корректнаго, но скучповатаго про- 
фессора эстетики Плетнева, влачилъ жалкое существованіе; 
„Отеч. же Записки“, посл продолжительнаго перерыва возобно- 
вавшіяся въ январ® 1889 г., только съ конца этого года, съ пе- 
реъвдомъ Б$линскаго въ Петербургъ, когда и всё его московскіе 
приятели (Боткинъ, Грановскій, Кудрявцевъ, Герценъ) перекоче- 
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вали въ этотъ журналъ, стали пробр®тать постепенно значен!е 
боевого либеральнаго органа. 

Въ такое-то время явился въ Петербургъ Некрасовъ, полный 
радужныхъ юношескихъ мечтаній игорячей вћры въ литературу, какъ 
въ единственно-возможную въ то время форму разумной и сво- 
бодной д®ятельности. Неопытный новичокъ-провинціалъ, мало 
развитой къ литературномъ смысл юноша, онъ не умълъ еще 
разбираться въ тогдашнихъ литературныхъ партіяхъ и направле- 
ніяхъ, и, по всей въроятности, какой-нибудь Гречъ или Сеньков- 
скій ничёмъ ровно не отличался въ его глазахъ отъ Полевого 
или Краевскаго. По крайней мр, стихи Некрасова начали по- 
являться безразлично’въ „Литерат. Газетћ“, „Библіотекъ для Чт.“ 
„Сын Отечества“, „Прибав. къ Инвалиду“ и нр.; только соб- 
ственное природное чутье привело его въ конц концовъ Въ 
кружокъ Бълинскаго. Но случилось это, къ сожалћнію, не такъ 
скоро... 

„За славой я въ столицу торопился“,—вспоминалъ позже самъ 
лоэтъ. И дъйствительно, едва успћвъ напечатать въ журналахъ 
десятокъ, другой дфтскихъ стихотвореній, едва успъвъ ознако- 
миться съ дешевыми лаврами и дорогими тервіями литературной 
дороги (въ вид холода, голода и одиночества въ большомъ го- 
род%), ровно годъ спустя по прибыти въ Петербургъ, онъ уже 
сдалъ въ цензуру книжечку своихъ стихотвореній. Въ біографіяхъ 
Некрасова сообщается обыкновенно, что къ этому времени нужда 
уже настолько выпустила его изъ своихъ когтей, что онъ сумћлъ 
даже сдълать кой-какія сбереженія для выпуска въ свётъ книги. 
Но это, конечно, явное недоразум8 не. Деньги на изданіе собраны 
были Бенецкимъ по подпискф, и настоящая нужда Некрасова съ 
осени 89 г., т. ө. съ поступленія его въ вольно-слушатели уни. 
верситета и окончательнаго разрыва съ отцомъ, еще только на. 
чпналась: съ этого времени въ теченіе двухъ-трехъ лёть шла не- 
прерывная борьба за существованіе въ буквальномъ смыслћ слова, — 
съ ночевками въ ночлежныхъ пріютахъ, жизнью въ сырыхъ углахъ 
и подвалахъ, корпћньемъ за черной литературной работой, едва 
спасавшей поэта отъ голодной смерти. 

О неудачномъ литературномъ дебют Некрасова мы уже го- 
ворили. Собственныхъ признаній поэта на счетъ впечатлћнія, ка- 
кое произвело на него это событіе, у насъ, къ сожалћнію, нЪтъ. 
Все говоритъ, однако, за то, Что здоровое критическое чутье Не- 
красова, сила его большого природнаго ума подсказали ему, что 
если приговоръ Б$линскаго и былъ в%еколько р%®зокъ по 
форм, то по существу заключалъ въ себ много правды: на 
почвъ абстрактныхъ лирическихъ изліяній Некрасовъ не могъ бы 
пойти далеко. Несравненные художники, какъ Пушкинъ и Лер- 
монтовъ, умъли превращать въ настоящіе брилліанты поэзіи все, 
къ чему ни прикасались. Такъ, Лермонтовъ, уже въ очень ранніе 
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годы, не смотря на поверхностное знакомство съ жизнью, на 
основан лишь „внутреннихъ видзн!Й своего духа“ (выражен!е 
Бвлинскаго) могъ создавать вещи вродћ „Ангела“ или „Паруса“, 
не уступающе позднёйшимъ его шедеврамъ. Но это—завидное 
нраво генія, являющагося, можеть быть, разъ въ стол т!е... По 
счастью, Некрасовъ рано понялъ это; онъ принялъ свою неудачу, 
қакъ заслуженную, и съ чисто-юношескимъ ригоризмомъ р%- 
шилъ, что онъ совсЁмъ не поэтъ По крайней мър%ћ, мы знаемъ, 
что послЬь плачевнаго опыта съ „Мечтами и звуками“ онъ 
надолго оставилъ писанье лирическихъ стиховъ, а къ. самой 
этой книжкВ отнесся съ безпощадной свирБпостью: вс уцёлъвшіе 
отъ продажи экземпляры (а они составляли, вћроятно, значитель- 
 нЪйшую часть изданія) немедленно уничтожилъ; во всъ позднЪйшія 
изданія своихъ стихотвореній никогда не включалъ изъ „Мечта- 
ній и звуковъ“ ни одной пьесы и до конца жизни не любилъ 
даже вспоминать о нихъ. Наконецъ, ни малъйшаго непріязненнаго 
чувства не сохранилъ онъ и къ своему неумолимо-строгому судьВ 
Бвлинскому, къ которому, наборотъ, съ перваго же дня личнаго 
знакомства сталъ относиться съ благоговћніемъ самаго предан- 
наго и вёрнаго ученика (и благогов®н!е это донесъ до могилы). 
Можно думать, что, вращаясь въ студенческихъ кружкахъ Пе- 
тербурга, Некрасовъ уже и въ моментъ выпуска своей злополуч- 
ной книги хорошо зналъ имя Б$линскаго и высоко его цзнилъ,—от- 
того-то онъ и принялъ такъ къ сердцу приговоръ великаго критика. 

Чего, однако, стоило этому гордому, замкнутому, „съ самаго 
начала жизни раненому“ сердцу такое безмолвное и, повидимому, 
спокойное отреченіе отъ зав8тной юношеской мечты? Объ этомъ, 
повторяемъ, свёдВнЙ мы не имћемъ, хотя и не трудно пред- 
ставить себ внутреннюю бурю, пережитую поэтомъ. Инстинктъ 
тянулъ къ литературћ и поэзіи, продолжая, быть можетъ, под- 
сказывать: „здћсь твое призваніе, твое законное м%сто!“ А раз- 
судовъ и опытъ жизни говорили другое: „Стой! ты—не поэтъ, а 
только мечтатель... Войти въ этотъ храмъ ты недостоинъ“. 

Да, это была тяжелая внутренняя драма. Въ теченіе нћсколь- 
қихъ лЬтъ рефлексія одерживала верхъ надъ инстинктомъ, и 
Некрасовъ шелъ по дорог литературваго чернорабочаго. Но, съ 
другой стороны, именно въ томъ обстоятельствВ, что онъ ве 
бросилъ всетаки литературы, сказалась могучая сила инстинкта 
настоящаго таланта. Въ лиц Некрасова мы имћемъ ярый при- 
мъръ того, что значитъ крупное литературное дарованіе: точно 
стихійная сила, рано или поздно оно неудержимымъ потокомъ 
прорвется наружу, не смотря ни на какія искусственныя преграды 
и плотины! Не смотря на всю тяжесть нужды, Некрасовъ никуда 
не пошелъ отъ литературы. Не удалось въ качеств признаннаго 
жреца войти въ храмъ,—онъ остался у воротъ храма, въ качествћ 
простого подметальщика сора, рецензента, куплетиста, фельето- 
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ниста, лишь бы быть возль литературы! Даже умирая съ голоду, 
не покидалъ онъ своего поста, пока, наконецъ, терпфніе, упор- 
ный трудъ, горячая любовь, случай (въ вид знакомства съ Бћ- 
линскимъ), а главное—развернувшійся постепенно талантъ не 
вывели на широкую дорогу славы... 

Въ біографіяхъ Некрасова этотъ періодъ его жизни признается 
однимъ изъ самыхъ темныхъ. Если не считать отрывочныхъ раз- 
сказовъ самого поэта о н$которыхъ исключительныхъ моментахъ 
его тогдашняго житья-бытья (вродз скитаній по ночлежнымъ 
домамъ и кухмистерскимъ низшаго разбора), да его же краткаго 
признанія, что онъ „попалъ въ такой литературный кружокъ, въ 
которомъ скорће можно было отупЪть, чЁмъ развиться“, то мы, 
дЪйствительно, не имЗемъ ровно никакихъ біографическихъ свз- 
дћній за время отъ 1840 до 1845 года. Но если, съ другой сто- 
роны, перебрать все написанное Некрасовымъ за эти 4—5 лётъ 
(за всю жизнь онъ написалъ, по собственному его признанію, 
до 300 печ. листовъ 7розы, и, конечно, значительная ихъ доля 
падаетъ на юношескіе годы), то станетъ вполнЪ ясно, что бъд- 
ному юнош было въ это время не до „жизни“ въ настоящемъ 
смысл® этого слова! Нужно отъ души пожелать, чтобы нашелся, 
наконецъ, добросовћстный изслћЪдователь, который взялъ бы на 
себя трудъ внимательно перечесть всю груду юношескихъ писаній 
Некрасова и прослЗдить, насколько они вызваны были заботой о 
насущномъ кускћ хлЪба, и насколько отразилась въ нихъ внутренняя 
жизнь поэта. Кром$ многочисленныхъ пародій и юмористическихъ 
куплетовъ (изъ которыхъ въ общеизвъстное собраніе стихотво- 
реній Некрасова вошелъ только „Говорунъ“), Некрасовымъ между 
1840—1843 гг. написаны слћдующіе разсказы и повћсти *): „Ма- 
каръ Осиповичъ Случайный“, „Безъ въсти пропавшій шита“, 
„Утро въ редакцій“, „Пвица“, „Въ Сардинін“, „Двадцать пять 
рублей“, „Ростовщикъ“, „Капитанъ Кукъ“, „Необыкновенный 
завтракъ“, „Помфщикъ 23 лћътъ“, „Карета, предсмертныя записки 
дурака“, „ЖЌизнь Александы Ивановны“, „Опытная женщина“, 
„Жизнь и люди (философическая сказка)“; затёмъ слъдовали во- 
девили и драмы: „Актеръ“, „Шила въ мЪъшк% не утаишь“, „Оеок- 
тисть Онуфревичь Бобъ“, „Мужъ не въ своей тарелкЪ“. „ДБ- 
душкины попугаи“, „Вотъ что зничитъ влюбиться въ актрису“, „Ма- 
теринское Благословеніе“, „Похожденія Петра Столбикова“. Но 
вся эта беллетристическая производительность должна, кажется, 
померкнуть передъ массой написанныхъ Некрасовымъ театраль- 
ныхъ и литературныхъ рецензій. О количеств ихъ можно судить 


СвЕдЕнія эти взяты изъ статьи г. В. Горленко „Литературные дебюты 
Некрасова» («От. Зап.» 1878 г., дек.), дающей, къ сожалнію, лишь очень 
краткій я далеко не полный перечень и характеристику прозапческихъ опы- 
товъ Некрасова. 
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по тому обстоятельству, что за один» 1841 годъ и въ одной 
только „Литерат. Газет“ г. Горленко насчиталъ ихъ больше 
тридцати, а между тёмъ, Некрасовъ писалъ рецензіи постоянно, 
изъ года въ годъ, помфщая почти во всёхъ литературныхъ жур- 
налахъ 40-хъ годовъ, въ „Русскомъ Инвалидћ“, „Прибавленіяхъ 
къ Инвалиду“, „Библіотекъ для чтенія“, „Отеч. Запискахъ“, „Пан- 
теонћ“ и даже „Финскомъ ВЪстникћ“! 

Много работалъ также Некрасовъ въ качеств фельетониста... 
Но всего этого мало: нужда привела его и къ лубочнымъ изда- 
телямъ (Иванову и Полякову), для которыхъ онъ сочинилъ 
иһсқолько азбукъ и сказокъ. Въ числ послёднихъ извћстна 
большая „русская народная сказка въ стихахъ“ (больше 2000 сти- 
ховъ), „Баба-Яга, костяная нога“. Состояла она изъ восьми главт,; 
въ первыхъ двухъ авторъ пытается подражать манер» „Руслана 
и Людмилы“, въ остальныхъ— народнымъ сказкамъ Пушкина. 

Д»йствительной народности въ этой „народной“ сказкЗ, также 
какъ и поэзи — ни капли; содержаніе ея вполнъ нелћпое, 
форма — примитивная *). Невольно приходить, въ голову, что 
„Баба-Яга“ писана Некрасовымъ не въ 1841 г., въ Петербург, 
а еще въ Ярославл, двумя-тремя годами раньше, теперь же, въ 
трудную минуту, лишь слегка, быть можеть, Порри» и пу- 
щена на книжную толкузку... 

`Подъ гнетомъ этого безпросвътнаго, безрадостнаго и безна- 
дежнаго чернаго труда проходили годы, лучше годы молодости... 

Кажется, лётомъ 1842 года въ жизни Некрасова случилось 
знаменательное событіе—примпреніе съ отцомъ и поёздка въ. 
родное Грешнево. За время четырехлћтняго отсутствія поэта, 
тамъ произошло много печальнаго. Умерла, прежде всего любл- 
мая сестра его, трагическую судьбу которой рисуютъ слћдующія 
строки изъ „Родины“: 


И ты, дБлившая съ страдалицей безгласной 
И горе, и позоръ судьбы ея ужасной, 

Тебя ужъ также н$тъ, сестра души моей! 
Изъ дома крЬпостныхъ любовницъ и псарей 


*) Ботъ неболышой образчикъ. Баба-Яга пытается соблазнить героя 
Булата. 


Да и чмокъ его туть въ губы... Гд$ же лучше красота? 

Чуть Булатъ съ досады зубы Ротъ немножко широконекъ, 
Тутъ колдуньЪ не разбилъ: Носъ изрядно великонекъ, 
«Чтобы чортъ тебя любилъ!— На макушкЪ есть рога, 
Вакричалъ онъ,—я не стану... Словно кость одна нога, 

Я люблю одну Любану». Да немножко ухо длинно, 
Ха-ха-ха! Да хи-хп-хи Но за то вЪдь я невинна! 

И пустилась во см$хи: Вотъ что главное, дружокъ...» 
«Полно, мпленькій дружочекъ, И опять Булата чмокъ! 

Мой прекрасный жизненочекъ, Чуть не вылъ Булатъ со злости... 


‚ ЧЪмъ же я теб худа? 
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Гонимая стыдомъ, ты жребій свой вручила 
Тому, котораго не знала, не любила... 

Но, матери своей печальную судьбу 

‚На свт повторивъ, лежала ты въ гробу 

Съ такой холодною и строгою улыбкой 

Что дрогнуль самъ палачъ, заплакавшій ошибкой. 


Другихъ подробностей тяжелой драмы не сохранилось, но 
легко представить себ, что переживала несчастная мать, сама 
давно уже сгоравшая и таявшая, какъ свћча. Повидимому, не- 
задолго до ея смерти въ дом произошла какая-то дикая, грубая 
сцена, быть можетъ, одна изъ многихъ, какія бывали между бВд- 
ной страдалицей и ея властелиномъ; на это есть намекъ въ 
„Рыцар на часъ“: „И гроза надъ тобой разразилася, ты, не 
дрогнувъ, ударъ приняла!...“ Самъ „палачъ“ не выдержалъ своей 
роли и, въ позднемъ раскаяніи, упалъ къ ногамъ замученной 
имъ женщины: „Ты побздила! У ногъ твоихъ дћтей твоихъ отецъ...“ 

Некрасова вызвали изъ Петербурга; но, по всей вфроятности, 
письмо отца написано было въ успокоительномъ тон®, позво- 
лявшемъ думать, что непосредственно-близкой опасности больной 
не грозить: по крайней м%ър%, поэтъ не поторопился вызхать—и 
получилъ вскорћ извћстіе, что все уже кончено. Мать Некрасова 
умерла 29 іюля 1841 года, и когда слёдующимъ лётомъ онъ со- 
брался постить Грешнево, на могил ея уже лежала плита съ 
вырћзанной на ней надписью, а въ дом сдзланы были по- 
стройки и заведены новые порядки. 


У той плиты, гдЪ ты лежишь, родная, 
Припомнилъ я, волнуясь и мечтая, 

Что могъ еще увидфться съ тобой— 

И опоздалъ!.. И жизни трудовой 

Я преданъ былъ, и страсти, и невзгодамъ, 
Захлеснутъ былъ я невскою волной... 


Встрћъча съ отцомъ имла наружно-мирный характеръ. Къ 
20-л8тнему юнош уже нельзя было относиться, какъ къ маль- 
чику, и возможно, что старикъ испытывалъ теперь даже нъкото- 
рое почтеніе къ сыну, къ его твердости и умънью стоять на 
собственныхъ ногахъ. „Съ усталой головой, ни живъ, ни мертвъ 
(я голодалъ по-долгу), но горделивъ—пріћхалъ я домой“, находимъ 
въ поэм „Мать“ воспоминаніе объ этой позздкВ на родину. 

Посл смерти жены отець Некрасова прожилъь еще около 
20 лтъ, но поэтъ уже рёдко вспоминаетъ объ этомъ ноздићй- 
шемъ періодћ его жизни, а если и вспоминаетъ, то съ несрав- 
ненно большей мягкостью; иногда прорываются какъ-будто, даже 
теплыя нотки: 


Буря воетъ въ саду, буря ломится въ домъ... 
Я боюсь, чтобъ она не сломила 
Старый дубъ, что посажен отцомъ, 
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И ту иву, что мать посадила... 
(1863 г.). 


Мой черный конь, съ Кавказа приведенный, 
Уменъ и смЁлъ,—какъ вихорь, онъ летить; 
Еще отцомъ къ охотњ пріученный, 
Бакъ вкопанный, при выстрЪлЪ стоитъ. 

(1874 г.). 


ІҮ. 


Мы подошли къ факту духовной жизни Некрасова, въ исто- 
ріи развитія его нравственной личности сыгравшему нө мень- 
шую, если не ббльшую, роль, чћмъ любовь къ матери: такимъ 
фактомъ было — знакомство съ Бёлинским»ъ... 

Впервые великій критикъ обратилъ на нашего поэта внима- 
ніе, какъ на автора нЪкоторыхъ понравившихся ему рецензій, 
должно быть, еще въ 1842 году; но долгое время ихъ встрёчи 
и бесђды были мимолетны и незначительны. Некрасовъ уже 
давно преклонялся передъ Бћлинскимъ, но природная замкну- 
тость и застЬнчивость м$шали ему сдћлать первый шагъ къ бо- 
лВе тесному сближенію: онъ глядЬлъ на себя, какъ на скром- 
наго литературнаго работника, а БЗлинсыйЙ былъ въ это время 
уже въ апогећ своей славы и въ „Отеч. Зап.“ занималъ мЪсто 
главнаго редактора. 

Сближен1е началось, кажется, лишь съ осени 1844 г., когда 
Некрасовъ собиралъ матеріалъ для задуманнаго имъ въ то время 
литературнаго сборника „Физіологія Петербурга“, для котораго 
и БЪлинскій, въ числ другихъ писателей, далъ статью „Петер- 
бургъ и Москва“. Между прочимъ, Бълинскаго сильно заинтере- 
совалъ (еще въ рукописи) назначенный для этого сборника очеркъ 
самого Некрасова „Петербургскіе Углы“, одинъ изъ лучшихъ 
прозаическихъ опытовъ поэта, посвященный жизни трущобныхъ · 
обитателей н написанный въ дух и манер „натуральной школы“. 
Интересъ былъ тЬмъ сильне, что до Бълинскаго не могли не 
дойти слухи о лично пережитомъ Некрасовымъ період® нищеты и 
голоданія, и въ „Петербургскихъ углахъ“ онъ видфлъ не столько 
художественное произведеніе, сколько глубоко выстраданную 
жизненную правду. „Съ этихъ поръ,—разсказываеть въ своихъ 
воспоминан!яхъ Ив. Панаевъ, —Некрасовъ съ каждымъ днемъ 
боле сходился съ Бълинскимъ, разсказывалъ ему свои горькія 
литературныя похожденія, своп разсчеты съ редакторами раз- 
личныхъ журналовъ... Онъ произвелъ на БЪлинскаго съ самаго 
начала пріятное впечатлВніе. Послъдній полюбилъ его за его 
різкій, несколько ожесточенный умъ, за т$ страданія, которыя 
онъ испыталъ такъ рано, добиваясь куска насущнаго хл%ба, и 
за тоть смЪлый, практическій взглядъ не по лфтамъ, который 
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онъ вынесъ изъ своей труженической и страдальческой жизни— 
и которому БЪлинсюЙ всегда мучительно завидовалъ... Ни въ 
комъ изъ своихъ пріятелей Б%Ълинскій не находилъ ни малёЙ- 
шаго практическаго элемента и, преувеличивая его въ Некра- 
совз, смотрълъ на него съ какимъ-то особеннымъ уваженіемъ“. 
БЪлинскій полагалъ, впрочемъ, что Некрасовъ навсегда останется 
лишь полезнымъ литературнымъ труженикомъ-—не больше. Даже 
въ слздующемъ (45 г.), когда Некрасовъ напечаталь уже во П 
части „Физіологіи“ свою сатиру въ стихахъ „Чиновникъ“, Бћ- 
линскій, осыпая ее въ печати похвалами, какъ „одно изъ тћхъ 
въ высшей степени удачныхъ произведеній, въ которыхъ мысль, 
поражающая своей вЪрностью и дёльностью, является въ совер- 
шенно соотвтствующей ей форм%“,—ни однимъ еще словомъ не 
обмолвился о поэтическомъ талант® автора. И только позже, въ 
„Обзор русской литературы за 1845 г.“, онъ называетъ „Чп. 
новника“, „Соврем. Оду“ и „Старушку“ *) „счастливыми вдох. 
новеніями таланта“... Но, кажется, передъ этимъ Бёлинс®Й пр‹. 
челъ уже въ рукописи стихотвореніе „Въ дорогћ“, которое, п’! 
свидБтельству Панаева, привело его въ полный восторгъ: „У Б?. 
линскаго засверкали глаза, онъ бросился къ Некрасову, обнял". 
его и сказалъ чуть не со слезами на глазахъ:—-Да знаете ли вы, 
ЧТО вы ПОЭТЪ-—И ПОЭТЪ истинный?..“ 

Съ этого момента, а особенно послћ знаменитой „Родины“, 
БВлинскій начинаетъ вовлагать на Некрасова, какъ на поэта. 
больш1я надежды, и отношенія его къ автору оригинальных". 
стихотвореній принимаютъ нжный, почти любовный оттВнок»... 

Посмотримъ же, чфмъ быль БЪлинскій для Некрасова. „Онт. 
видълъ во мн, -—вспоминалъ впослЬдствіи самъ поэтъ,— богато 
одаренную натуру, которой недостаетъ развитія и образованія. 
И вотъ около этого-то держались его бесвды со мною, имъвшія 
для меня значеніе поученія“. А какимъ обаяніемъ взяло на Не- 
красова отъ личности Б%ълинскаго, видно хотя бы изъ разсказа 
Достоевскаго о его первоиъ знакомств съ Некрасовымъ по по- 
воду „Бздныхъ Людей“: „Въ полчаса мы Богъ знаетъ сколько 
переговорили, съ полслова понимая другъ друга, съ восклица- 
ніями, торопясь; говорили и о поэзіп, и о Гогол%, цитируя изъ 
„Ревизора“ и изъ „Мертвыхъ Душъ“, но главное—о Бълинском». 
„Я ему сегодня же снесу вашу повзеть, и вы увидите... Да вЪдь 
человъкъ-то, челов къ-то какой! Вотъ вы познакомитесь, увидите, 
какая это душа!“— восторженно говорилъ Некрасовъ, тряся меня 
за плечи обћими руками..—-О знакомствћ его съ Бълинскпмъ я 
мало ‘знаю, но Бёлинскій его угадалъ съ самаго начала п, мо. 
жетъ быть, сильно повліялъ на настроевіе его поэзіи. Не смотря 
на всю тогдашнюю молодость Некрасова и на разницу лтъ пхъ, 





*) Забытое въ настоящее время стихотвореніе. 
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между ними, навърное, ужъ и тогда бывали такія минуты и уже 
сказаны были такія слова, которыя влјяютъ на вЬқъ и связы- 
ваютъ' неразрывно“. Или, вотъ, какой разговоръ Некрасова съ 
Добролюбовымъ передаетъ въ своихъ воспоминаніяхъ Панаева- 
Головачева: „Жаль, что вы сами не знали этого человћка! Я съ 
каҗдымъ годомъ все сильнфе чувствую, какъ важна для меня. 
потеря его. Я чаще сталъ видфть его во сн, и онъ живо ри- 
суется передъ моими глазами. Ясно припоминаю, какъ мы съ 
нимъ вдвоемъ, часовъ до двухъ ночи, бесБдовали о литератур _ 
и о разныхъ другихъ предметахъ. Посл® этого я всегда долго 
бродилъ по опустћлымъ улицамъ въ какомъ-то возбужденномъ 
настроен!и, столько было для меня новаго въ высказанныхъ имъ 
мысляхъ... Вы вотъ вступили въ литературу подготовленным, съ 
твердыми принципами и ясными цёлями. А я?.. Заняться своимъ 
образованіемъ у меня не было времени, надо было думать о 
томъ, чтобы не умереть съ голоду! Я попалъ въ такой литера- 
түрный кружокъ, въ которомъ скорће можно было отуп$ть, чВмъ 
развиться. Моя встрфча съ БЪлинскимъ быја для меня спасе- 
ніемъ... Чтобы ему пожить подольше! Я бы былъ не тёмъ чело- 
в*комъ, какимъ теперь!—Некрасовъ произнесъ послднюю фразу 
дрожащимъ голосомъ, быстро всталъ и ушелъ въ кабинетъ“. 

Къ воспоминаніямъ Панаевой во многцхъ частностяхъ поз- 
волительно относиться сит таспо огапо ѕа]іѕ, но въ данномъ 
случа показаніе ея нисколько не стоитъ въ противорБчіи съ 
отзывами Некрасова о Б$линскомъ, разсћянными во многихъ 
мЪстахъ его стихотвореній и поэмъ *). Не станемъ цитировать 
воБмъ извћстную, знаменитую тираду изъ „Медвћжьей Охоты“ 
обращенную къ „многострадальной тёни“ великаго „учителя“, 
научившаго русское общество „гуманно мыслить“. Но есть у 
Некрасова еще одно произведеніе, въ главномъ героћ котораго 
изображенъ, думается намъ, также Бёлинскій: это-— Кротъ во П 
части „Несчастныхъ“. Если никто не вамъчаетъ обыкновенно 
поразительнаго сходства этой фигуры съ личностью Б$линскаго, 
то, конечно, лишь благодаря Достоевскому, который пустилъ въ 
обращеніе совсћмъ иное толкованіе: „Однажды, въ 63; кажется, 
году, —разсказываеть онъ въ „Дневникћ Писателя“, — отдавая 
мн томикъ своихъ стиховъ, Некрасовъ указалъ миъ на одно 
стихотвореніе, „Несчастные“, и внушительно сказалъ: я тутъ 





*) «Памяти пріятеля» (1858 г.); «О погод» (1859); «Ликуеть врагъ»> 
(1866); «МедвЪжья Охота» (1867); «Кому на Руси жить хорошо» (1873); не 
напечатанное до сихъ поръ въ цфломъ видЪ стихотворене «Блинскій» 
(«Въ то время пусто и мертво въ литератур нашей было»>).—На смертномъ 
уже одрБ, Некрасовъ не разъ вспоминаетъ Б$линскаго и записываеть въ 
своемъ дневникЪ отъ 16 іюня 1877 г.: «Любимое стихотворене Бфлинскаго 
было— 

Въ степи мірской, широкой и безбрежной...> 
№ 11. Отдлъ П. $ 
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объ васъ думалъ, когда писалъ это (т. е. объ моей жизни въ 
Сибирн), —это объ васъ написано“. На этомъ основан!и и сложи- 
лось распроетраненное мне, будто Кротъ Некрасова —Достоев- 
скій... Не, всматриваясь въ этотъ образъ пристальнће, легко 
убъждаешься, что это явное недоразум$н!е! Сочиняя „Несчаст- 
ныхъ“, поэтъ, несомн®нно, думалъ о горькой судьбћ Достоев- 
скаго, но это отнюдь не значитъ, что именно его разумълъ онъ 
подъ Кротомъ. Достоевскій и Кротъ—совершенно противополож- 
ные характеры! Другое дъло--БЪлинскій... 

Прежде всего — наружность послёдняго. Вотъ какъ описы- 
ваетъ ее великій мастеръ такого рода описаній, Тургеневъ: „Это 
былъ человЪкъ средняго роста, на первый взглядъь довольно не- 
красивый и даже нескладный, худощавый, сь впалой зрудью и пө- 
нурой золовой. Одна лопатка замћтно выдавалась больше другой. 
Всякаго, даже не медика, немедленно поражали въ немъ вс 
главные признаки чахотки, весь такъ наз. һарібиз этой злой бо- 
лёзни... Густые бљлокурые волосы падали клокомъ на бъЪлый, пре- 
красный, хоть и низкій лобъ. Я не видалъ глазъ болће прелест- 
ныхъ, чЬмъ у Бёлинскаго. Голубые, съ золотыми искорками въ 
элубинтъ зрачковъ, эти глаза, въ обычное время полузакрытые р%с- 
ницами, расширялись и сверкали въ минуты одушевленля; въ 
минуты веселости ввглядъ ихъ принималъ плђнительнов выра- 
жен!е привътливой доброты и безпечнаго счастья. Голосъ у Бю- 
линсказо былъ слабъ, съ хрипотою, но пріятенъ; говорилъ онъ 
съ особенными ударөніямн и придыханями, „упорствуя, волнуясь 
и спЬша“... | 

Не тоть же ли это портретъ, что и въ поэмћ Некрасова: 


Рука нетвердая въ труд%, 

Какъ спицы ноги, дфтскій голосъ 
И, словно ленъ, пушистый волосъ 
На голов и бород%. 


Лицо сурово, какъ гроза, 
И какъ-то бБшено и чудно 
Блестятъ глубокіе глаза. 


Подобно Бълинскому, и Кротъ погибаетъ отъ злой чахотки: 
„почти два года, изъ тюрьмы не выходя, онъ разрушался...“ Это 
внЪшнія черты сходства, но внутреннія еще поразительнће. 


Пусть р$чь его была сурова 

И не блистала красотой, 

Но обладалъ онъ тайной слова, 

Доступнаго душВ живой. 

Онъ насъ учить не тяготился, 

Онъ съ нами братски подфлился 
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Богатствомъ сердца своего! 

Не на конф, не за сохою 

Провелъ онъ свой недолгій вЪкъ 

Въ труд ученья, но душою, 

Какъ мы, былъ русскій челов къ. 
Онъ не жалфлъ, что мы не нћицы, 
Онъ говорилъ: «Во иногомъ насъ 
Опередили иноземцы, 

Но мы догонимъ въ добрый часъ! 
Лишь Богъ помогъ бы русской груди 
Вздохнуть пошире, повольнёЁй... и т. д. 


Развъ это не Бълинскій?.. Даже однимъ и тёмъ же выраже- 
ніемъ („святое безпокойство“) характеризуеть Некрасовъ своего 
Крота въ „Несчастныхъ“, какимъ въ „Медвёжьей Охотв“ — Бћ- 
жинскаго... Литературныя и историческія пристрастія обоихъ 
точно также одинаковы: вћщія пени Кольцова, вөликія дћянія 
великаго Петра, „отца Росси НОВОЙ“... 


Онъ видфлъ слдъ руки Петровой 
Въ основ каждаго добра. 


Но особенно ярко бросается въ глаза сходетво Крота съ Б%- 
чнискимъ въ изображен!и его конца: 


Но онъ надежд вфрилъ мало, 

Едва бродя, едва дыша. 

И только насъ бодрить хватало 

Въ немъ силъ... Великая душа! 

Его страданья были горды, 

Онъ игъ упорно подавлялъ, 

Но иногда изнемогалъ 

И плакаль, плакаль... Камни тверды, 
Любой попробуй... Но огня 
Добудешь только изъ кремня! 
Таковъ онъ быль... 

Въ день смерти съ ложа онъ воспряшуль, 
Я снова силу обрЪла | 

Н%Ъиая грудь—и голосъ грянулъ! 
Мечтаньемъ чуднымъ окрылилъ 

Его Господь передъ кончиной, 

И онъ подъ небо воспарилъ 

Въ красЪ и легкости орлиной. 
Кричалъ онъ радостно: «Впередъ!» — 
И гордъ, и ясенъ, и доволенъ... 

Ему мерещился народъ 

И звонъ московскихь колоколенъ; 
Восторгомъ взоръ его сіялъ — 

На площади, среди народа, 

Ему казалось, онъ стоялъ 

И говорихъ... 


В%дь это вполнё реальное, яркое изображене предсмертныхъ. 
минутъ Бћлинсқаго... | 
Оҳиако, быть можеть, спросятъ: что за странная фантазія 
3“ 
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пришла Некрасову въ голову— послать Б%линскаго въ каторгу, 
изобразить на мрачномъ фон клейменаго острожнаго міра, когда 
всЪмъ извъстно, что умеръ онъ у себя въ постели, въ Петербург%, 
окруженный близкими, женою и друзьями?.. Да; но извЪстно также 
и другое: Достоевскій, арестованный одиннадцать мћсяцевъ спустя, 
осужденъ былъ въ каторгу, главнымъ образомъ, за чтен!е и рас- 
пространеніе письма Б%линскаго къ Гоголю... Сл$довательно, 
думать о великомъ покойномъ учителћ Некрасову во время пи- 
сан1я „Несчастныхъ“ представлялось, во всякомъ случаћ, не 
меньше поводовъ, ч$мъ о Достоевекомъ... 

„Я находился въ такомъ литературномъ кружкћ, въ кото- 
ромъ скорће можно было отупёть, чёмъ развиться; встрћча съ 
Б%линскимъ была для меня спасенемъ“. Это признан!е поэта. 
подтверждается, какъ данными его біографіи и свидЗтельствами. 
современниковъ, такъ въ особенности и всфмъ ходомъ и разви- 
тіемъ его поэтической дћятельности. Гумавная школа Бёлинскаго. 
наложила на мысль и душу поэта глубокій отпечатокъ. Къ 48 году 
(годъ смерти БЗлинскаго) окончательно опредћлился тотъ д3й- 
ствительный „демонъ“ Некрасова, который всегда доминировалъ,. 
какъ въ жизненной его дћятельности, такъ и въ поэтическихъ. 
настроеніяхъ. Можно сказать, что до встрћчи съ великимъ учи- 
телемъ онъ лишь инстинктомъ любилъ народъ, инстинктомъ стре- 
мился для него работать, какъ человћкъ, самъ много страдавшій 
и вынесшій, какъ челов къ, превосходно изучившій и сумъвшій по- 
нять душу народную со всъми ея тБневыми и свЪтлыми сторо- 
нами; но интеллектуальную формулу этой любви и толчокъ къ 
активной работ% во имя ея Некрасовъ получилъ, несомнЪнно, 
отъ Бзлинскаго. Идеи великаго критика упали на богатую почву 
высокоодаренной натуры поэта, обладавшаго — преимущественно. 
передъ всъми членами кружка — глубокимъ знаніемъ и понима- 
ніемъ народной жизни, и дали роскошный плодъ въ вид не одной 
только поэзіи Некрасова: въ журнальной его дФятельности, сы- 
гравшей, по мнънію критики, ничуть не меньшую роль въ исто- 
ріи русской интеллигенщи, ч%мъ его стихи, точно также явственно. 
виденъ могучій духъ Бёлинскаго... | 

Къ сожал8н!ю,— потому ли, что благотворное вліяніе пришло 
ДОВОЛЬНО ПОЗДНО и оборвалось слишкомъ рано, потому ли, что 
сложная природа Некрасова не поддавалась одной какой-либо 
опредъленной окраскћ,—онъ навсегда остался во власти глубо- 
кихъ противорфчій, отъ которыхъ самъ, разухтети, прежде всего 
и рохд всего страдал». 


На мн$ года гнетущихъ впечатлЪній 
Оставили неизгладимый слдъ... 


Идеалистъ, преданный, какъ никто другой, дёлу служенія 
родин% и народу, — онъ оставался всю жизнь рабомъ среды и 
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привычки, любилъ жизнь ради самой жизни и дорожилъ ея „ми- 
нутными благами“. Конечно, и во времена Некрасова встрћча 
лись рыцари безъ страха и упрека, подобные Б%линскому или 
позже, Добролюбову, но это были люди—въ подлинномъ смысл 
слова „не отъ міра сего“, съ юныхъ лћтъ порвавшіе съ грубой 
матеріальной „существенностью“ и витавшіе въ свётлой области 
идеала. Изъ всћхъ сверстниковъ своихъ и соратниковъ Некра- 
совъ по пренмуществу былъ челов комъ живой дфйствительности 
и меньше, чёмъ кого другого, его можно разсматривать и судить 
вн, такъ сказать, времеви и пространства. „Мы выросли въ еже- 
выхъ рукавицахъ“, выразился Г. З. Елисеевъ о своемъ и не- 
красовскомъ поколћніи, и сыновьямъ поздизйшей эпохи грБшно 
было бы не принять въ разсчетъ этого обстоятельства при оцънкћ 
работы своихъ предшественниковъ. Крћпостное право. бросало 
свою мрачную твнь на всз рЪшительно явлен1я дореформенной 
жизни; въ душной атхосфер® вћчваго страха, унынія и рабской 
подавленности росли, жили и дъйствовали цфлыя поколфнія. 


Недолгая насъ буря укрЪпляетъ, 
Хоть ею мы мгновенно смущены, 

_ Но домая навњки поселяетъ 
Вь душњ привычки робкой тишины!.. 


Геройство всегда было и будетъ завидной долей лишь отд®ль- 
ныхъ единицъ. Некрасовъ не могъ претендовать, да никогда и 
не претендовалъ на титулъ героя: напротивъ, онъ всегда уси- 
ленно казнилъ себя за душевную дряблость, усиленно подчерки- 
валъ недостатки свои, какъ гражданина. 


Народъ! народъ! Ма не дано геройства 
Служить тебБ,-—-плохой я гражданинъ. 


Повинную голову и мечъ не сћчетъ... На голову же Некрасова 
сыпались и до сихъ поръ продолжаютъ сыпаться безконечныя 
обвиненія, вплоть до довольно-таки курьезныхъ. Онъ жилъ при- 
близительно такъ же, въ той же обстановкћ и съ т8ми же барскими 
замашками, какъ и очень многіе изъ его товарищей по профессіи, 
и къ Тургеневу, наприм%ръ, никто не предъявляеть обвинен!я 
въ томъ, что онъ любилъ комфортъ, не тачалъ самъ себВ сапо- 
говъ и не ходилъ за сохою, какъ Левъ Толстой. Но то, что про- 
щается большинству, Некрасову, оплакивавшему народную нищету 
и горе, вмЪняется чуть не въ преступлен!е... „Есть неумолимые, 
которые не прощаютъ и непремънно желають развенчать Не- 
 красова. Должно. быть, ихъ собственная совћсть чиста, какъ зер: 
кало, въ которое они могутъ спокойно любоваться на свои добро- 
двтели и гражданскіе подвиги. Должно быть, ихъ головы ув®н- 
чаны безспорными лаврами“ (Н. К. Михайловскій, „Литератур- 
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ныя воспоминанія“,: т. Г) *). Не вступая съ подобными господами въ 
споръ, отошлемъ читателя къ статьћ, изъ которой взята только. 
что приведенная цитата: боле глубокаго и тонкаго проникновенія 
въ сложную природу души Некрасова въ русской литературћ 
нътъ. Намъ хотћлось бы только прибавить кое-что по поводу „тни, 
которая четверть вћка назадъ (а теперь уже 36 лётъ назадъ. 
П. Г.) пала на личность поэта и затуманила ее въ глазахъ самыхъ 
горячих поклонниковъ“. 

Д%ло происходило, какъ извЪстно, въ 1866 году, когда надъ 
„Современникомъ“ и даже, — думалось тогда мнотимъ,—надъ всей 
русской литературой нависла грозная туча. Людямъ нашего по- 
колён1я трудно и представить себъ ту мрачную пелену паниче- 
скаго страха, которая, по единогласному свидётельству современ- 
никовъ, окутала въ т8 дни самыя не робкія сердца и недюжин- 
ные умы; „апте д0 репі—было общимъ криком»... Къ сожалћ- 
нію, многія любопытныя и поучительныя подробности тЬхъ с0- 
бытій еще нө могутъ быть разсказаны, и мы прочтемъ ихъ когда- 
нибудь на страницахъ „Русской Старины“. Въ этотъ-то моментъ 
всеобщей растерянности и заботы о спасен!и дрогнулъ и Некра- 
совъ,—и рука его „исторгла у лиры невърный звукъ“... Но пер- 
вый пароксизмъ испуга прошелъ, опасность миновала, оказав- 
шись не столь грозной, какъ ее рисовало напуганное воображе- 
ве, и поэту пришлось испить по каплћ всю горькую чашу— зло- 
радства враговъ, упрековъ друзей и собственной совзоти... 


И вы, и вы отпрянули въ смущеньи, 
Стоявшіе бевсмЪнно предо-мной, 
Великія страдальческія тфни, 

О чьей судьбЬ такъ горько я рылалъ, 
На чьихъ гробахъ я преклонялъ колфни 
И клятвы мести грозно повторялъ. 


Неизвъстно въ точности, какое впечатлъніе произвело ком- 


плиментарное объденное стихотворен!е на самого графа Муравь-_ 


ева: разсказывали, будто онъ отвернулся отъ поэта... Вообще, 
если Некрасовъ разсчитывалъ отвести грозу, главнымъ образомъ, 
отъ своего „Современника, то онъ горько ошибся: журналъ былъ 


вок ор закрытъ. Однако, воть что писалъ по этому поводу Г. 3. 
Елисеевъ *): 





*) Отыфтимъ кстати и другую статью Н. К. Михайловекаго, поевященную 
Не красову, но, къ сожалЬнію, не вошедшую пока въ собраніе его өочиженій 
«Р. Б.» 1898 г., №1. | 
**) Записка эта, хранящаяся у Н. К. Михайловскаго, имћетъ форму отвёта 
на письмо нБкоего Х. (горячаго когда-то поклонника поэта), полное горь- 
кихь и даже жестокихъ упрековъ ва ‹невЁрный звукъ лиры». Письмо было 
получено Елисеевымъ (или, быть можетъ, самимъ Некрасовниъ) єъ далекаго 
востока еще въ начал 70-хъ годовъ, отвЁтъь же Елисеева писажъ долге 
спустя поелЪ смерти Х., вЬроятно, уже въ конц 80-хъ годовъ. 
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„Намъ понятно то глубокое негодованіе, которое кипфло въ 
груди автора каждый разъ при мысли, что Некрасовъ говорилъ 
въ клуб стихи въ честь М., въ которыхъ призывалъ карающую 
руку... Понятно потому, что, можетъ быть, первыя чувства граж- 
данской доблести въ Х. были пробуждены и воспитаны музою 
Некрасова, и вотъ теперь... онъ слышитъ отъ этой самой музы 
вивсто утЬшенія и благословенія проклят!е! Тъмъ не менфе, та- 
кое отношеніе автора къ Некрасову мы признаемъ крайне не- 
справедливымъ и жестокимъ. Извћстно, что въ томъ мракфђ... 
ни одна публичная мысль, ни одно публичное слово, а тъмъ 
болђе дВло не могли явиться безъ компромиссовъ. А у Некра- 
сова на рукахъ было большое публичное дфло, дфло рас- 
ширенія и упроченія за прессою свободнаго слова, съ цёлью дать 
возможно широкое распространеніе въ обществ новой иде%. Изъ 
всзхъ писателей 40-хъ годовъ Некрасовъ одинъ съ самаго пер- 
ваго появленія этой идеи предался ей вполнв и сдћлался неиз- 
изннымъ ея носителемъ и служителемъ и остался такимъ до 
конца жизни. На это посвятилъ онъ весь свой громадный талантъ, · 
дЪйствуя какъ поэтъ и какъ журналистъ. Теперь даже (трудно) 
опредћлить, ч8мъ онъ болће принесъ пользы: своими ли поэти- 
ческими произведеніями, или своей журнальной дфятельностью. 
Въ то время, когда стихи его разсћевали всюду „святое недо- 
вольство“ и возбуждали въ молодыхъ умахъ горячіе порывы къ 
обновленію, журналъ указывалъ источники зла и тБ пути, кото- 
рыми нужно было идти для его истребленія,—и гдћ, и въ чемъ 
искать новаго дћла; около журнала группировались врные борцы 
за новую идею, дЪлавшіе всегда первые смълые шаги впередъ. 
Недаромъ „Современникъ“ сдфлался любимйшимъ журналомъ 
публики и въ особенности молодежи; недаромъ ни на одинъ жур- 
налъ не сыпалось столько обвиненій и тайныхъ доносовъ со сто- 
роны ретроградовъ и столько гоненій и притћсненій со стороны 
цензуры, какъ на „Современникъ“. Съ назначешемъ Муравьева 
все ставилось на карту. Передъ ч$мъ могъ остановиться, чего 
не могъ сдЪлать этотъ челов къ, который иногда осм%ливался 
не являться во дворецъ, не смотря на неоднократныя требованія, 
отзываясь дћлами и недосугомъ? *). И вотъ, для умилостивленія 
этого челов®ка, способнаго и готоваго уничтожить всю новую 
литературу и остановить движеніе новой идеи на нъсколько де- 
вятковъ лёть, Некрасовъ принесъ въ жертву свое самолю йе, на- 
писавъ въ его честь и прочитавъ публично въ клубз стихотво- 
реше. Говорятъ: Некрасовъ всетаки не спасъ этимъ „Современ- 
ника“... Но тЬ, которые говорятъ такъ, вабываютъ, что дъло шхо 





*) По другимъ свБдЕніяиъ, императоръ Алекеандръ П не любихъ Муравь- 
ева, и, благодаря этому, пося дей не могъ дать полную волю ввоимъ реак- 
щіонымъ етремленіяиъ П. Г. 
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не о спасен!и одного „Современника“, а о сохранени возмоЖ- 
ности существованія новой идеи, о предупрежденіи гоненія на 
литературу, какъ на литературу только... Законность и необхо- 
димость принесенной Некрасовымъ жертвы, навърное, будетъ вы- 
яснена для всћхъ исторіей нашего времени. Къ сожалёню, Не- 
красовъ быль не настолько великъ, чтобы, сознавая необходи- 
мость своего поступка, оставаться равнодушнымъ къ близорукимъ 
толкамъ современной толпы о своемъ поступкћ. Толки эти му- 
чили его всю жизнь. Воёмъ извзстно написанное имъ въ 1866 году 
прекрасное стихотвореніе „Ликуетъ врагъ, молчитъ въ недоумвньи 
вчерашній другъ, качая головой“, гдћ онъ изображаетъ себя от- 
толкнутымъ отъ всБхъ, къ кому лежали его симпатіи, и попав: 
шимъ черезъ свое (клубное) стпхотворевіе въ дружбу къ толи® 
безличныхъ, которые „елфшатъ въ объятья къ’ новому рабу и 
пригвождаютъ жирнымъ поцпфлуемъ несчастнаго къ позорному 
столбу“. Сокрушеніе о своемъ поступкВ Некрасовъ высказывалъ 
и впослёдетв1и въ нъсколькихъ стихотвореніяхъ и лично гово- 
рилъ о немъ всфмъ симпатизирующимъ ему лицамъ, стараясь 
оправдать его или объяснить необходимостью тогдашнихъ обсто- 
ятельствъ. Даже передъ смертью, мучимый страшною болћзнью, 
едва дышавтій и говорившій, онъ не переставалъ приносить по- 
каяніе... Такъ давила и мучила его жертва, принесенная имъ въ 
пользу своего великаго дла. 

„Но что руководило Некрасовымъ при его поступкђћ: мысль 
о двл%Ђ, которому онъ служилъ, или о тъхъ личныхъ выгодахъ, 
которыя были сопряжены съ этимъ дъломъ? И если послЪднее, 
то не заслуживаетъ ли его поступокъ справедливаго порицанія, 
н не были ли т%. страданія, которыя онъ испыталъ за него, 
 вполн заслуженной карой? На этотъ вопросъ можно отвћчать 
другимъ вопросомъ. Могъ ли бы Некрасовъ им%Ъть столько вра- 
говъ, сколько онъ ихъ имълъ, если бы сталъ пћть другія пћени 
и служить другому, противоположному дълу? Наглядное, блиста- 
тельное доказательство того, какъ перемфна идейнаго фронта 
можетъ обогатить и возвеличить даже и не такого талантливаго, 
какъ Некрасовъ, но бойкаго и ловкаго литератора, каждый мо- 
жөтъ видЪть на примърћ Суворина. Әтотъ робкій чижъ скромно 
чирикалъ свои либеральные фельетоны у Корша, завидуя славћ 
И блеску такого сокола-соловья, какъ Катковъ. Но вдругъ ү него 
родилось желаніе направить свое чириканье во славу (сильныхъ 
и сытыхъ міра сего). Онъ попробовалъ — и на него полились 
деньги и слава. Онъ теперь признанъ политическимъ мудрецом»ъ... 

„Чего же бы, какихъ почестей и какого богатства не достигъ 
Некрасовъ, при его громадномъ ум% и талант, если бы захо- 
тБлъ хотя бы нћсколько умћрить свое направлен1е? Но онъ не 
пошелъ этой дорогой. А не пошелъ потому, что не могъ пћть 
фальшиво; это не былъ скворецъ, наученный пть по-соловьи- 
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ному, или чижикъ, робко чирикающій ходячія пћсенки, а —дёй- 
ствительный соловей, который могъ пъть только своимъ голосомъ 
и пЪть то, что хватало его за живое. Талантъ Некрасова былъ 
вполнћ самобытный, соединенный съ зам$чательною силою и крћ- 
постью ума. Некрасовъ нигдћ почти не воспитывалея—онъ не 
окончилъ курса даже въ гимназии, —не могъ читать ни на од- 
номъ иностранномъ язык, а между тёмъ критическій умъ его 
былъ такъ силенъ, что никто лучше его не могъ оцзнить значе: 
нія каждой новой мысли, являвшейся въ литератур по наукамъ 
соціальнымъ; при этомъ равно тонко было и его эстетическое 
чутье, такъ что можно смъло сказать, что онъ былъ лучшимъ 
критикомъ для всВхъ статей, которыя помъщались въ его жур- 
налћ. Это самое критическое чутье давало ему возможность в8- 
мчать каждое выдающееся дарованіе, появлявшееся въ другихъ 
журналахъ, и вербовать его въ сотрудники своего изданя, что 
онъ и дћлалъ. Но еще боле в®рно это критическое чутье руко- 
водило имъ въ области явленій міра политическаго. Вепомнимъ, 
что при самомъ первомъ появленіи новыхъ вћяній, почуветво- 
вавшихся въ обществ вскорћ посл Крымской войны, Некрасовъ 
тотчасъ понялъ новое положеніе вещей, круто порвалъ съ своими 
сверстниками -—-литературными дћятелями 40-хъ годовъ, вабралъ 
себ новыхъ сотрудниковъ по журналу и сталъ во глав новаго 
литературнаго движенія. До какой степени это характериуетъ 
не только тонкость критическаго чутья Некрасова, но и симпа- 
тію его къ новой идез, это мы можемъ видћъть изъ прим%ра мно- 
гихъ его современниковъ, какъ-то: Цисемскаго, Достоевскаго, са- 
мого Тургенева, который, не смотря на свою замћчательную чут- 
кость ко већмъ новымъ вћяніямъ, безтактно выступилъ въ то 
время на борьбу съ новой идеей въ своихъ „Отцахъ и Дћтяхъ“. 
Все это показываетъ, насколько былъ проницателенъ и твердъ 
умъ Некрасова въ распознаван!и и оцЕнк проходящихъ передъ 
нимъ явленій и вћяній политическаго міра. Онъ ясно понималъ 
ветошь и ничтожность дореформеннаго строя, видълъ невозмож- 
ность его долгаго существованія и не могъ не быть борцомъ за. 
новую идею. Только во имя ея онъ могъ слатать свои пВсни, 
только ея дћло онъ могъ нести такъ усердно всю жизнь, какъ 
онъ его несъ. Правда, онъ не быль теоретикомъ, у него. не 
было предвзятаго опредфленнаго м!росозерцан1я, но онъ, навър- 
ное, пошелъ бы за новою идеею до тБхъ поръ, пока она не соз- 
дала бы лучшаго строя жизни, возможнаго для разумнаго чело- 
вБческаго существован1я. Говоря все это, мы, однако же, никакъ 
не думаемъ возводить Некрасова въ герои въ томъ смысл, какъ 
обыкновенно понимаютъ это слово *). Некрасовъ не пошелъ бы 


*) Все дальнфйшее, кромћ двухъ-трехъ заключительныхь фразъ, было 
уже цитировано Н. К. Михайловскимъ въ его стать о Некрасов. 
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на смерть, ни на страданія за дфло иовой идеи, которое онъ 
несъ на себ; мы не должны забывать, что онъ воспитанъ былъ 
въ ежевыхъ рукавицахъ дореформенной эпохи. Это быль, если 
угодно, герой, но герой-рабъ, который поставилъ себз цълью до- 
биться во что бы то ни стало свободы, упорно преслъдуетъ эту 
цЪль,-—по временамъ, примъняясь къ обстоятельствамъ, дћлаетъ 
уступки, но на своемъ главномъ пути постоянно держитъ ее въ 
ум; понимаетъ, что такимъ только образомъ онъ можетъ ея до- 
биться, а, кром$ того, понимаетъ, что въ той средћ, которая его 
окружаетъ, не найдется такихъ людей, какъ` онъ; хотя, быть мо- 
жетъ, есть не мало лицъ изъ тронутыхъ новой идеей, которыя 
гораздо выше, т. е. самоотверженнће и чище, лицъ, которыя го- 
товы пожертвовать за нөе жизнью, но не найдется такихъ геро- 
өвъ-рабовъ, которые бы такъ упорно шли въ теченіе десятковъ 
лЬтъ, шагъ за шагомъ, по тому тернистому пути, по которому 
идеть онъ, подвергаясь изо дня въ день разнымъ мелкимъ му- 
ченямъ и перенося сдЪлки со своей совћстью. Герой-рабъ могъ 
признаваться, что его рука иногда у „лиры звукъ невърный истор- 
гала“, что, „жизнь любя, къ ея минутнымъ благамъ прико- 
ванъ онъ привычкой и средой“, что онъ „къ цёли шелъ колеб- 
лющимся шагомъ и для нея не жертвовалъ собой“. Но дЗйстви- 
тельный герой не могъ дћйствовать въ то время на журнальномъ 
попђищћ. Мы, однако, не должны забывать, что каждый герой 
долженъ оцфниваться по условіямъ времени и цфлямъ. Для ка- 
ждаго времени является свой мужь потребенъ. Герой тотъ, кто 
понялъ условія битвы и выигралъ побзду. Хорошъ и тотъ герой, 
который умираетъ за свое дВло, такъ сказать, мгновенно, все- 
цЬло, публично, запечатл вая передъ всёми своею смертью свои 
убВжденія; хорошъ и другого рода герой, герой-рабъ, который 
умираеть за свое дћло въ теченіе десятковъ лћтъ, умираетъ, такъ 
сказать, по частямъ, медленною смертію въ ежедневныхъ мел- 
кихъ пыткахъ отъ виЪшнихъ мелкихъ гоненій и стћсненій, отъ 
сдћлокъ съ своею совзстью, умираеть никћмъ не признанный въ 
своемъ геройствъ и даже подъ общимъ тяжелымъ обвинешемъ 
или подозрћніемъ отъ толпы въ измён® длу. По условіямъ 
нашей жизни у насъ могъ выработаться въ литературћ только 
герой-рабъ. Скажемъ боле: только такой герой и могъ вынести 
дВло новой идеи при первомъ ея появлении и утверждени, въ 
обществ$... Покойный Х. не понялъ, что герой-рабъ позволилъ 
своей рукЗ „у лиры звукъ невзрный исторгнуть“ единственно 
для того, чтобы уровнять и сдћлать мене тернистымъ путь для 
героевъ иного типа, героевъ будущаго“. 

Для людей нын8шняго поколфнія, выросшихъ въ совс$мъ иной 
общественной атмосфер, покажутся, навћрное, странными н%хо- 
терыя изъ мыслей Елисеева. Но вздь онъ самъ же и оговорился, 
что рисуеть образъ хотя и героя, но— „героя-раба“... Отлично, 
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разумћется, понималъ Елисеевъ все нравственное превосходство 
тероя—свободнаго человћка; но было бы несправедливо отрицать 
своеобразное „величіе“ въ той спокойной твердости, съ которою 
онъ громко признается: „да, наше поколнів шло рабьей дорогой 
къ своей великой цзли, потому что иной дороги мы не видзли“. 

И Елисеевъ, этотъ „аскетъ текущей жизни и непосредствен- 
ныхъ практическихъь результатовъ“ (какъ опредъляетъ его 
Н. К. Михайловск й), челов8къ съ исключительной идейной и 
душевной цћльностью, былъ вполнф послфдователенъ въ прим%- 
неніи своихъ теоретическихъ взглядовъ къ жизни. Оставляя въ 
сторон оцёнку этихъ взглядовъ самихъ по себф, мы хотВли бы 
только выяснить вопросъ о томъ, насколько нарисованный Ели- 
сеевымъ образъ „героя-раба“ дЪйствительно подходилъ къ Не- 
красову. Было ли, точно, сознательнымъ жертвоприношеніемъ 
поведеніе его въ 1866 году? Н. К. Михайловскій, говоря о за- 
писк Елисеева, осторожно замфчаетъ: „Я не иду такъ далеко, 
я думаю, что Некрасовъ тогда просто растерялся, испуганный 
надвигавшейся грозой, т$мъ боле страшной, что неизвестно было, 
какъ и куда она направитъ свои удары. Испугался онъ, можеть 
быть, частью за журналъ, но главнымъ образомъ, я думаю, за 
себя лично“ 

Въ свою очередь не р8шаясь идти „такъ далеко“, мы думаемъ 
только, что для самого Некрасова въ моментъ опасности могли быть 
не вполн® ясны руководившіе имъ мотивы. Во всякомъ случаз, апо- 
логія поэта, написанная Елисеевымъ, кажется намъ чрезвычайно 
важной не по однимъ лишь крайне интереснымъ подробностямъ, но 
и по существу, какъ голосъ не адвоката только, но и свидћтеля, 
человћка, который самъ, подобно Некрасову (хотя и въ значи- 
тельно меньшей степени) „прошелъ черезъ цензуру незабывае- 
мыхъ годовъ“. Изъ всћхъ сотрудниковъ и единомышленниковъ 
Некрасова Елисеевъ, который и родился даже въ одномъ съ 
нимъ 1821 году, былъ, конечно, наиболђе похожъ на него по 
тЬсному, кровному соприкосновенію съ живой жизнью, такъ что, 
выслушивая Елисеева, мы выслушиваемъ отчасти какъ-бы самого 

. поэта... Упоминая о предсмертныхъ попыткахъ Некрасова вы- 
сказаться, Н. К. Михайловскій особенно подчеркиваетъ то обстоя- 
тельство, что оправдательно-покаянныя р$чи поэта имћъли „затруд- 
ненный“ характеръ,—какъ-будто онъ „не могъ ни другимъ раз- 
сказать, ни самому себз уяснить ту смъсь добра и зла“, изъ 
которой состояла его жизнь и дфятельность. Но не могла ли 
зависВть эта „затрудненность“ отчасти и оттого, что Некрасовъ 
своимъ тонкимъ, проницательнымъ чутьемъ угадывалъ огромное 
психическсе различіе между собою и младшими своими сотруд- 

«никами? Не боялся ли онъ, что при всемъ уважен!и и любви къ 
нему людей младшаго поколён!я, въ н8которыхъ вещахъ они 
никогда съ нимъ не столкуютсея и не поймуть его, а если и 
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поймутъ, то не посочувствуютъ? Этотъ страхъ и могъ сковывать 
его языкъ, холодить душу. Съ Елисеевымъ онъ чувствовалъ себя, 
вћроятно, проще и высказывался прям%е... 

Но, имя такъ много общаго другъ съ другомъ, эти два че- 
ловђка въ нВкоторыхъ отношеніяхъ были глубоко различны. Ели- 
сеевъ рисуется намъ натурой цёльной, какъ бы высфченной изъ 
одного куска. Н. К. Михайловскій характеризуетъ его такъ: 
„Демократизмъ Елисеева былъ не дћъломъ только принциповъ и 
үбъжденій, а самихъ инстинктовъ“; онъ былъ „какъ бы самъ 
народъ, собственными усиліями пробившійся къ свъту и достиг- 
шій верховъ самосознан1я“; онъ „проще и непосредственн%фе 
относился поэтому къ народу“ („Литер. воспом. и соврем.ќсмута“, 
т. 0. Некрасовъ, при всей глубин%® и искренности своей любви 
къ народу, при всемъ несравненномъ знан!и народной жизни 
и психики, лишенъ былъ такой непосредственности. Елисеевъ 
всегда чувствовалъ себя равноправвымъ членомъ того народа, 
для котораго всю жизнь работалъ; Некрасовъ никогда, въ сущ- 
ности, не переставалъ чувствовать себя бариномъ-интеллигентомъ, 
находящимся въ неоплатномъ долгу передъ народом»... 

Әта черта, которую Успенскій назвалъ „больной совћстью“, 
болђе приближала Некрасова къ поколћнію младшему, нежели 
старшему. Герой-рабъ, не чуждый порой самой трезвой и даже 
черствой положительности, ум%лъ въ то же время до страсти, 
до злобы ненавидъть эту свою положительность, и болће „тяж- 
кой работы совћсти“, чамъ его скорбно-покаянныя пћсни, вплоть 
до 70-хъ годовъ русская литература не знала. Въ глазахъ юныхъ 
современниковъ Некрасова покаянная нота его поэзіи была не 
недостаткомъ „величія“ въ характер® поэта, а, напротивъ, луч- 
шимъ правомъ его на безсмерте. Къ сожалнію, выяснить все 
огромное значеніе „музы мести и печали“ для самой жизни рус- 
ской сможетъ лишь боле или менће отдаленная история; она же 
произнесетъ и окончательный приговоръ Некрасову, какъ чело- 
вку и гражданину. 

П. Ф. Гриневичъ. 


(Окончанѓіе следуеть). 
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Новыя книги. 


Н. А. Некрасовъ. Полное собраніе стихотвореній. Изданіе 
восьмое. Спб. 1902. 

Не знаемъ, въ какомъ числ экземпляровъ выпускались каж- 
дый разъ стихотворенія Некрасова при жизни поэта, но за двад- 
цать лЬть времени (съ 1856 г.) они выдержали шесть послћдо- 
вательныхъ тиражей. Въ нынёшнемъ году вышло уже восьмое 
посмертное изданіе, отпечатанное въ 20 тыс. экземпляров. Пер- 
вое посмертное, вышедшее въ свфтъ въ феврал 1879 г. въ 
6000 экз., разошлось въ два года, а въ 1881 — 1882 гг. выпу- 
щены были, одно за другимъ, два дешевыхъ компактныхъ изданія, 
каждое по 10 тыс. экземпляровъ. То и другое распродано было 
съ изумительной быстротой... Цна слЗдовавшихъ затћмъ изданій 
была, къ сожалћнію, повышена съ З до 5 рублей; но и они већ 
долго не залеживались, не смотря на то, что печатались въ 
10—15 т. экз. каждое. Такимъ образомъ, въ общемъ, за четверть 
вћка, протекшую со дня смерти Некрасова, было выпущено около 
ста тысячъ экземпляровъ его книги, и если принять въ раз- 
счетъ, съ одной стороны, ея сравнительно высокую цёну, съ дру- 
гой — прискорбно-продолжительный и лишь въ самое недавнее 
время, по счастію, .окончившійся отливъ вниманія въ русскомъ 
обществ къ доль народной массы, то цифра эта представится 
довольно-таки внушительной... 

Очевидно, широкіе круги читающей публики не перестаютъ 
питать горяч! й интересъ къ поэту, надъ гробомъ котораго раз- 
давались восторженные молодые голоса: „Онъ выше, выше Пуш- 
кина и Лермонтова!“ | 

„Года минули, страсти улеглись“. Для Некрасова насталъ 
уже судъ потомства... Никто, ввроятно, не скажетъ теперь, что 
онъ „выше“ Пушкина и Лермонтова, но за то, думаемъ, никто, 
кромъ ошалълыхъ декадентовъ, не раздћлитъ и мнћнія знамени- 
таго художника, „друга юности“, а потомъ „врага“ поэта, не- 
справедливо утверждавшаго, что „поэзія даже и не ночевала въ 
его стихахъ“; никто не рёшится теперь назвать эту поэзію гнћва 
и печали явленіемъ эфемернымъ, фальшивымъ и дутымъ (мн%ніе, 
которое не разъ, въ пылу партіозныхъ увлеченій, высказывалось 
современными Некрасову критиками). Лишь немногіе въ вастоя- 
щее время не согласятся, что изъ всего легіона русскихъ поэ- 
товъ ХІХ вка одинъ только Некрасовъ по праву можеть стать 
рядомъ съ Пушкинымъ и Лермонтовымъ, какъ въ смыелв обще- 
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етвеннаго значенія своей лирики, такъ и энергіин и силы поэти- 
ческаго вдохновения. 

Къ сожалён!ю, тЬ, кто является посредникомъ между обще- 
етвомъ и писателемъ, издатели сочиненій Некрасова, заботились 
все время лишь о собственномъ преуспћяніи и ровно ничего не 
едвлали съ своей стороны для того, чтобы связь между публи- 
кой и ея любимымъ поэтомъ крёпла и росла. Конечно, слова 
эти не относятся къ давно уже покойной сестр% поэта, Ани 
Алексћевнъ Буткевичъ, подъ наблюденіемъ которой вышло пер- 
вое посмертное изданіе стихотвореній (въ 1879 г.), издане, во 
всБхъ отношеніяхъ замъчательное, сдћланное любящей и умфлой 
рукой. Главное достоинство его составляли обширныя и въ выс- 
шей степени цённыя примфчанія С. И. Пономарева, въ основу 
которыхъ положены были собственноручныя замътқи поэта, сд®- 
ланныя имъ на поляхъ авторскаго экземпляра предыдущаго из- 
данія стихотвореній. Г. Пономаревъ руководился слЪдующимъ 
вправедливымъ соображеніемъ: „О стихахъ такого жизненнаго 
содержанія, какъ некрасовскіе, весьма интересно было бы знать 
многое—и поводы, по которымъ написаны пьесы, и лица, кото- 
рыхъ очерчиваетъ поэтъ, и то впечатлъніе, которое возбуждали 
его произведенія въ нашемъ обществ, въ нашей журналистик 
въ минуту своего появленія и пр. Но вполн8 удовлетворить 
этимъ требованіямъ лока невозможно“. Въ настоящее время нө- 
возможность эта, по всей взроятности, значительно уменьшилась, 
а между тъмъ — позднћйшіе издатели Некрасова не только не 
расширили примћъчаній С. И. Пономарева, но даже и совећмъ 
ихъ устранили... Въ начал это сдћлано было подъ предлогомъ 
экономіи мъстад въ дешевомъ однотомномъ изданіи, но потом+, 
еъ возвратомъ къ изданію дорогому (двухтомному) и переходомъ 
его въ собственность г. “Суворина, „примћъчанія“ были просто 
забыты... И не вспоминаютъ о нихъ воть уже двадцать фть! 
Къ чему? въдь книжка и безъ того хорошо расходится... 

Съ той же цзлью удешевлен!я, біографія Некрасова, соста- 
вленная г. Скабичевскимъ, была сокращена въ 1881 году до 
одной трети, т. ө. до блёднаго и краткаго перечня всёмъ из- 
вЪстныхъ фактовъ, и въ такомъ вид%, безъ малёйшаго измђненія, 
она преподносится читателю и до сихъ поръ... 

„При всемъ стараніи сдзлать новое изданіе какъ можно боле 
достойнымъ памяти покойнаго поэта,— писала сестра его въ пре- 
дислови къ изданію 1879 г.,—я не считаю себя вполнъ достиг- 
шей предположенной цзли: иное было невозможно по недостатку 
времени, многое оказывалось пока не своевременным“. 

Ни тъмъ, ни другимъ мотивомъ г. Суворинъ не могъ бы въ 
настоящее время отговориться, а между тъмъ—за столько лћтъ 
владћнія духовнымъ наслВдствомъ знаменитаго поэта — онъ нев 
только не „старался“ сдзлать новыя изданія „болће достойными 
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его памяти“, но сдћлалъ ихъ, по сравненію съ изданіемъ 1879 г., 
положительно менће достойными. Въ дёлЗ изученія текста стихо- 
твореній Некрасова, возстановленя стиховъ, зам ненныхъ точ- 
ками или искаженныхъ въ угоду „независящимъ обстоятельствамъ“, 
а также розысканія новыхъ, не напечатанныхъ при жизни поэта 
пьесъ, — не говоримъ уже о корреспонденщи Некрасова, — имъ 
ровно ничего не сдћлано, не смотря на прямое и категорическое 
утвержденіе А. А. Буткевичъ (а ужъ она ли не знала истиннаго 
положенія вещей!), что „многое“ оставалось еще сдёлать... До- 
«адно подумать, что упущено двадцать лучшихъ лћътъ: сколько 
рукописей, стихотвореній, варіантовъ могло безелёдно затеряться 
за этотъ промежутокъ времени! 

Но г. Суворинъ можетъ, пожалуй, указать въ свое оправданіе 
ва первую-же страницу 1-го посмертнаго изданія, гдз поэтъ 
яснымъ русскимъ языкомъ просить своихъ наслдниковъ нечего, 
кромЪ указаннаго имъ самимъ, не перепечатывать послћ его 
‹мерти. 

Справедливо; однако, нужна маленькая поправка. „ЗавЪщаніе“ 
это написано было Некрасовымъ еще въ 1864 году и, естественно, 
должно относиться только къ стихамъ, сочиненнымъ до этого года, 
_ тлавнымъ же образомъ къ сборнику „Мечты и звуки“ и другимъ, 

большею частью неудачнымъ, стихотворнымъ опытамъ 1838—1844 г. 
Если распространить смыслъ некрасовскаго распоряженія и на 
весь послёдующій періодъ (1864—1877), то, придется, напр., на- 
звать самоуправствомъ поступокъ Салтыкова, черезъ три года 
послВ смерти поэта напечатавшаго въ „Отеч. Зап.“ его поэму 
„Пиръ на весь міръ“, которую при жизни автора цензура не со- 
тлашалась пропустить... Повидимому, такъ именно и разсуждаетъ 
г. Суворинъ; и до сихъ поръ не перепечатывалъ бы онъ этой 
поэмы въ „Собраніяхъ стихотвореній“ Некрасова, если бы его не 
предупредила сестра поэта, успъвшая, незадолго до смерти, рас- 
порядиться внөсеніемъ „Пира на весь міръ“ въ первое дешевое 
изданіе... По крайней м8р%, вс новыя стихотворенія Некрасова, 
опубликованныя позже, г. Суворинъ упорно не удостоиваетъ вни- 
маніемъ. Изъ такихъ стихотворений намъ извфотны пять слёдую- 
щихъ: „Время-то есть, да писать нътъ возможности“ („Жизнь“ 
1898 г., напечатано съ автографа, хранящагося въ бумагахъ се- 
натора Лихачева); „Вамъ, мой даръ ц%нившимЪъ и любившимъ“ 
{„Р. Бог.“ 1898, № 4, въ „Литер. и жизни“, съ автографа), 
„Смолкли честные, доблестно павшіе“ („Р. Б.“ 1898, № 8, въ 
„Итогахъ двухъ юбилеевъ“, съ трехъ тождественнымъ списковъ); 
„Средь міра дольнаго“ („Р. Б.“ 1898, № 8, тамъ же, по списку); 
„Вчераши!Й день часу въ шестомъ“ („Р. Б.“ 1902, № 8, въ 
„О®вцъ Сіона“, по записи М. И. Писарева со словъ поэта). На- 
помнимъ еще, что, по указанію покойнаго Гербеля (см. посмерт- 
ное изданіе 1879 г., т. ІҮ, стр. СХЬУТ), Некрасовъ собирался 
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передъ смертью взять для новаго изданія своихъ стихотвореній 
пять юмористическихъ пьесъ изъ Свистка „Современника“, до 
сихъ поръ остающихся тамъ погребенными. Наконецъ, не слфдо- 
вало бы, по нашему мнфнію, пропускать и двухъ предсмертвыхъ 
стихотворений поэта, имћющихся въ „Примъчаніяхъ“ С. И. По- 
номарева, а теперь воћми забытыхъ: „Пускай чуть слышенъ го- 
лосъ мой“ и „Пени“ изъ вновь задуманной главы „Кому на 
Руси жить хорошо“ — „Смертушка“. 

Нельзя, въ заключеніе, не посћтовать на дороговизну изданія; 
думаемъ, что безъ особеннаго ущерба для издательскаго кармана 
ее можно бы уменьшить вдвое... Пять рублей — цёна настолько 
высокая, что не всякій даже и состоятельный человћкъ, не за- 
думываясь, пріобрћБтетъ подобную книгу; а вздь главный контин- 
гентъ поклонниковъ некрасовской поэзіи люди далеко не состоя» 
тельные. Что же мудренаго, если „тотъ“, чьи страдая поэтъ 


воспфвалъ, не знаетъ до сихъ поръ даже имени своего печаль- 
ника и заступника! 


.. Тотъ, о комъ пою въ вечерней тишин, 
Кому посвящены мечтанія поэта, — 
Увы! не внемлетъ онъ и не даетъ отв$та... 


Ө. Сиирновъ. Передъ некрасовекиии днями. Ярославль. 1902. 

27-го декабря исполнится двадцатипятил  тняя годовщина смерти 
Некрасова. Земляки поэта, ярославцы, естественно, раньше дру- 
гихъ стали думать о томъ, какъ и чёмъ достойнће ознаменовать 
этотъ печальный день. Хотя родился Некрасовъ и далеко на юг%, 
въ какомъ-то мъстечк® Подольской губерніи, но дётсюме и отро- 
ческе годы провелъ на родин своихъ предковъ, на берегу 
Волги, въ отцовскомъ имЪніи Грешневъ Ярославской губерніи; 
приволжскій ландшафтъ чаще всего фигурируетъ въ его поэзвіи; 
даже имена близкихъ къ Грешневу деревень и селъ (Гогулино, 
Большія Соли, Бабайскій монастырь и т. п.) то и дфло встрћ- 
чаются въ его поэмах. 

Въ ярославскомъ „Обществћ содёйсівія народному образова- 
нію“ ,-—разсказываетъ г. Смирновъ,—возникъ поэтому симпатич- 
ный планъ пріобръсти въ собственность общества часть бывшей 
усадьбы Некрасовыхъ въ Грешнев8 для устройства тамъ народ- 
ной школы или библіотеки (или того и другого вмћств). ДВло 
остановилось за малымъ — недостаткомъ сурдетвъ. На страницахъ 
ярославской газеты „Сћверный Край“ г. Смирновъ обращался за 
помощью къ вемлякамъ-почитателямъ поэта, но... увы! „призывъ 
остался гласомъ вошющаго въ пустынћ“... Тогда онъ рВшилъ, 
выпустивъ настоящую брошюру, обратиться съ призывомъ уже 
ко всему русскому обществу. 

Конечно, это лучшее, что могло придумать ярославское „Об- 
щество содћйствія народному образованію“, такъ какъ въ Достой- 
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номъ чествованіи памяти Некрасова заинтересованы, разум%ћется, 
не одни ярославцы, а вся грамотная Россія, планъ же устрой- 
ства народной школы въ той местности, которая воспъта поэ- 
томъ въ лучщихъ его созданіяхъ („На Волгъ“, „Рыцарь на часъ“, 
„Матери“, „Родина“, „Унын!е“ и пр. и пр.), и гд въ настоящее 
время процв$таетъ кабакъ „Раздолье“, можно только отъ всей 
души привзтетвовать. 

Въ маленькой (50 страничекъ) брошюр% г. Смирновъ даетъ 
читателю съ любовью и вниманіемъ подобранный матеріалъ, ярко 
доказывающій гаіѕоп 06ге задуманнаго „обществомъ“ дЪла. Полна 
интереса глава „Въ некрасовщинћ“; тутъ находимъ, между про- 
чимъ, описан!е „фамильнаго склепа“ Некрасовыхъ (часовни съ 
полной воды ямой по середин%, гдз виденъ еще черный ящикъ— 
тробъ съ прахомъ отца поэта) и въ сторонъ отъ него располо- 
женной, „много говорящей већмъ, кто любитъ поэзію Некрасова“, 
могилы его матери. На этой могилћ нфтъ въ настоящее время 
креста; поломана м®стами и желъзная рћшетка, окружающая 
памятникъ изъ бЪлаго мрамора. „Гибкія таловыя вфтви, скло- 
пяющіяся изъ-за рБшетки, тотчасъ вызвали у меня въ памяти 
образъ той трепетной ивы, которую добрая и физически слабая 
мать поэта посадила рядомъ съ дубомъ упрямаго, заскорузлаго 
крћпостника-мужа. Какъ и поэтъ, я порадовался, что прахъ ма- 
тери Некрасова погребенъ не подъ семейнымъ сводомъ, этимъ. 
недоконченнымъ памятникомъ барской спфси, гдз не только 
душно и нтъ солнца, но еще накопилось на два аршина застояв- 
шейся воды, чернћющей подъ досками пола. Мирно спитъ мать 
поэта въ оброошей травою и лозами могил за алтаремъ церкви, 
а въ склепа ми все чудилось, что самъ А. С. Некрасовъ по- 
стучить вдругъ въ крышку своего ящика и крикнетъ: Брр... 
екверно!.. Возьмите меня отсюда, изъ этой ямы“. 

Небезынтересны и приводимые г. Смирновымъ разсказы-во- 
єпоминанія мъстныхъ крестьянъ-стариковъ объ отцъ Некрасова, 
оставившемъ по себ недобрую память. Самого поэта, въ позд- 
нъйшіе годы жизни лишь нажздами бывавшаго въ родномъ Греш- 
нев, народъ помнитъ смутно и мало („быль баринъ добрый, 
щедрый, настоящій баринъ!“); о поэзіи его онъ не им%етъ, ко- 
нечно, ни малћйшаго представленія, — и имя Некрасовыхъ въ 
общемъ продолжаетъ зловћще звучать на его родин%. Не испоя- 
нилась еще (да и скоро-ли исполнится?) мечта поэта: 


Услышишь пфсенку свою 
Надъ Вомой, надъ Окой, надъ Камой... 


! 
Повторяемъ еще разъ: планъ ярославскаго „Общества содћй- 
етвія народному образованію“ кажется намъ достойнымъ всякой 
поддержки. Пожертвованія должны быть адресуемы въ редакцію 


„Св. Края“, съ обозначеніемъ цћли и именъ жертвователей. 
№ 11. Отд%лъ П. 4 
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Вацлавъ Сърошевскій. Полное собраніе повћетей и разека- 
зовъ. Т. П. Спб., 1902. 

Въ первомъ том этого изданія заключалось самое крупное 
беллетристическое произведеніе автора— „На краю лБсовъ“, —съ 
которымъ читатели „Русскаго Богатства“ познакомились насколько 
лЪтъ назадъ. Лежащій передъ нами второй томъ содержитъ по- 
`мБщавшіеся также въ періодическихъ изданіяхъ разсказы—„Пре- 
дълъ скорби“, „Янгъ-хунъ-дзы“, „Боксеръ“ и „Кули“. Већ они 
очень интересны, прекрасно написаны и проникнуты сочувствіемъ 
къ людскому страданію, порождаемому стихійною силой культур- 
ной борьбы. И въ то же время авторъ чрезвычайно далекъ отъ 
слезливаго паеоса, съ большимъ хүдожественнымъ чутьемъ ри- 
суя горе и радости убитыхъ судьбою и отвергнутыхъ людьми 
героевъ. 

„Прөдвлъ скорби“ — это, дъйствительно, граница челов ческаго 
бБдствія, это—прокаженные якуты, у которыхъ только одна об- 
щая съ другими людьми радость—возможность дышать и чувство- 
вать, что живешь. Отвратительные, полусгнившіе, отброшенные 
въ глухія болота сћвера, не смћющіе приблизиться къ человћче- 
скому жилью, мерзнущіе и голодающе—это-ли не предёлъ скорб- 
наго существованія, дальше котораго не можетъ уже быть ни- 
какого горя. Но какъ ни далеки герои повъсти отъ читателя, 
послЪдній невольно чувствуетъ свою близость къ нимъ въ ихъ 
элементарныхъ проявленіяхъ первобытныхъ свойствъ живого че- 
ловзка, благодаря правдивости и художественной простот% раз- 
сказа Въ маленькой групп прокаженныхъ якутовъ авторъ 
сум8лъ отыскать и освфтить свВтомъ художественной правды 
много и хорошихъ, и дурныхъ сторонъ челов8ческой природы, 
выражающихся и въ этой до крайности простой обстановкВ без- 
конечно разнообразными и сложными формами. 

Остальные три разсказа, пом$щенные въ этомъ том%, рисуютъ 
культурный, политическій и экономическій конфликтъ Китая съ 
народами западной цивилизаціи. Авторъ и здћсь проникаетъ глу- 
боко въ душу изображаемыхъ лицъ, преломляя черезъ призму 
ихъ индивидуальныхъ міровоззрћній крупныя явлен1я историче- 
скаго порядка. Разсказъ „Янгъ-хунъ-цзы“ (заморекій чортъ) ве- 
дется отъ лица молодого человћка, попавшаго въ китайскую 
семью и ставшаго одновременно звеномъ и буферомъ между кон- 
сервативнымъ укладомъ китайскаго быта и европейскимъ рацю- 
нализмомъ. Силы оказываются слишкомъ противоположными, и 
вмЪсто компромисса происходить крушевіе этого буфера въ лицъ 
самого героя и любящей его китайской дъвушки. Въ разсказъ 
этомъ, написанномъ по матеріаламъ, собраннымъ покойной 
А. В. Потаниной, удивительно выдержанъ тонъ простого сердеч- 
наго участія, съ которымъ главное дзйствующее лицо—упомяну- 
тый молодой человћъкъ-—-относится къ своимъ китайскимъ друзьямъ. 
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Впрочемъ, т8мъ же гуманнымъ отношеніемъ къ описываемымъ 
людямъ проникнуты и другіе разсказы г. Сћрошевскаго: очевидно, 
эта гуманность составляетъ одну изъ органическихъ чертъ его 
таланта. 

Какъ уже сказано, нигдћ, однако, эта гуманность не перехо- 
дить въ слащавую слезливость: мъркою горя и мћъркою радости, 
которыя переживаютъ герои г. СБрошевскаго, служитъ ихъ собствен- 
ное міропониманіе, и авторъ очень умфло избфгаетъ подставлять 
свою личную оцнку туда, гдћ она должна опредёляться съ мета. 
занимаемаго героями. „боксеръ“ и „Кули“ — что можетъ быть 
дальше отъ насъ. по своему углу воззрънія на виЪшній міръ, и, 
однако, г. Сћрошевскій умћетъ вплотную подвести читателя КЪ 
этому ихъ м!ровоззрёню и заставляетъ, если не раздёлить ихъ 
чувства, то понять ихъ. НФоколько страничекъ, на которыхъ на- 
печатаны эти разсказы, много краснорћъчив%е тћхъ безчисленныхъ 
газетныхъ и журнальныхъ статей, авторы которыхъ силились, по 
поводу недавнихъ событій на Востокз, проникнуть въ душу ки- 
тайскаго народа. 





Григорій де-Волланъ. Полная чаша. Изъ семейной хроники Но- 
тайцевыхъ. Спб. 1902, 


Әто какое-то странное литературное произведеніе: историче- 
скій-ли это романъ, психологичесый или соціально-философскій— 
трудно разобрать, какъ трудно выдфлить главную фабулу и опре- 
дћЪлить намъренія автора и идею, которую онъ имлъ въ виду 
иллюстрировать. Судя по эпиграфу изъ Томаса Гуда, какъ будто 
мы имземъ дзло съ попыткою охарактеризовать соціальный вредъ 
матеральнаго богатства, но въ самомъ роман$ нЪтъ намека на 
какой-нибудь конфликтъ, вытекающ!й именно изъ этого обстоя- 
тельства. Напротивъ, герои „Полной чаши“ купаются въ до- 
вольствћ и пользуются изобильно, если не своими, то чужими ма- 
теріальными достатками, занимаются во всю ширь амурами, на- 
глухо изолированные отъ другого міра людей, далеко стоящихъ 
отъ полной чаши. Историческимъ романомъ книгу нельзя на- 
звать-—-въ ней нЪтъ историческихъ событій въ собственномъ 
смысл слова, хотя есть как1е-то намеки на происходящую за кули- 
сами „исторю“. Что касается психологи, то въ этомъ отноше- 
ніи романъ и не обнаруживаетъ никакихъ претензій: кром% вол- 
неній любви, другихъ душевныхъ эмоцій дЪйствующія лица почти 
не испытываютъ, да и въ этомъ они не выходятъ изъ шаблон. 
ныхъ рецептовъ, преподанныхъ отъ начала міра. 

Главное дёйствующее лицо—молодой человЁкъ Покровскій, 
фигурирующій сначала въ качествћ умнаго, но бёднаго красавца, 
не стёсняющагося, впрочемъ, нисколько своею бъдностью и не 
только пьющаго изъ чужой „полной чаши“, но и одерживающаго 
цвлый рядъ амурныхъ побъдъ надъ великосвётскими красави- 
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цами. Въ конц концовъ онъ оказывается сыномъ какого-те 
князя, родственникомъ тћхъ дамъ, съ которыми онъ амурился, 
и очень богатымъ человъкомъ. Такимъ образомъ получается до- 
вольно согласный акордъ, нарушенный лишь тъмъ, что герой 
попадаетъ въ тюрьму по длу Петрашевскаго и присуждается 


въ арестантскія роты. „Какая иронія судьбы“, —мелькаетъ въ еге 
голов%Ђ: 


«Родиться подъ княжескою пеленою, провести все дфтство, отрочестве, 
юность въ бфдности, нужд, —и вдругъ улыбка счастья: богатство, знат- 
жость п, можетъ быть, семейное счастье —и все это опять на смарку... Ну, не 
гхупо-ли? И къ чему люди такъ цфиляютея за эту несчастную жизнь?» 


Читатель видитъ по этой цитать, насколько разсудителенъ 
герой г-на де-Воллана. Онъ уменъ и разсудителенъ на протя- 
жен!и всей книги; эта разсудительность да еще красота и обез- 
печиваютъ ему м$стечко у чужой „полной чаши“ въ періодъ его 
благородной бъдности. Отъ него въ восторгћ не только дамы, но 
и мужчины, хотя онъ вольнодумецъ. Ему поручаетъ воспиты- 
вать сына декабриста министръ, „всесильный временщикъ“, и 
въ то же время съ нимъ заигрываетъ на балахъ у ростовщиковъ 
и сводниковъ революціонеръ Петрашевскій. Вотъ какой между 
ними пропсходитъ разговоръ на вечерћ у одной сводницы: 


— Зачфмъ вы попали сюда?-—допрашивалъ его господинъ.—Вы изви- 
ыште, —продолжалъ Петрашевскай, замЪтив въ своемъ собесЪдник% досаду, — 
что я васъ допрашиваю. Сюда прАЁзжаютъ только для игры или любезни- 
чать съ дамами. 

— Вы ни того, ни другого не дфлаете,—замфтилъь Покровский. 

Петрашевскій усм$хнулея многозначительно. 

Покровскй разсказалъ, что ему хотфлось поговорить съ людьми выдаю- 
жщимися, что онъ, живя въ Харьков, думалъ найти въ Петербург этихъ. 
хюдей. 

— И этотъ красивый Ногайцевъ привезъ васъ сюда?— удивился Петра- 
жевскій. -Нашелъ мЪсто. Но это ничего, я васъ теперь знаю и приглашаю 
васъ къ себЪ. У меня вы найдете и разговоръ, и карты. 

— Я не играю, —коротко отвЪтилъ Покровский. 

— И вамъ не скучно?—удивился Петрашевскай. 

— Да, я нахожу, что карты и танцы являются въ періодъ упадка о6- 
жественнаго развит1я, —замЪ таль Покровсмй.—А потомъ я не играю потому, 
что у меня нётъ денегъ для проигрыша. 

— Какъ я радъ, что я васъ ветр$тилъ,—продолжаль Петрашевскій.— 
“Я васъ познакомлю съ моимъ кружкомъ. Все славные ребята, восторженные 
идеалисты. 


Таковъ Петрашевскій въ изображении г. де-Воллана... А герой 
г. де-Воллана—напыщенный и глупый челов къ, какъ ни старается 
авторъ убздить читателя, что онъ ужасво уменъ и благоро- 
денъ. Петрашевцы, ‘которые, къ счастью, выведены въ роман 
лишь вскользь—какая-то темная қомпанія, играющая въ карты, 
быть можетъ, даже нечисто, и ведущая разговоры о револю- 
щіяхъ сверху и револющяхъ снизу... Очевидно, авторъ взялся 
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не за свое дъло, начавъ писать романъ; будемъ надфяться, чте 
это первое и послъднее его дЪтище. 


Ф 


Вильгельиъ Вундтъ. Введеніе въ философію. Персводъ съ 
иЪмецкаго С. Штейнберга и Д. Львова. Изд. редакціи журнала «Образованіе 
Єпб. 1902 г. 

Вильгельмъ Вундтъ. Введеніе въ философію. Полный пере- 
водъ со второго нЪмецкаго изданія Г. А. Котляра подъ редакціей профес- 
вера московскаго университета, С. Н. Трубецкого. 1892 г. 


Единовременное появленіе книги Вундта въ двухъ переводахъ 
апустя годъ только посл выхода ея въ оригинал показываетъ, 
повидимому, что интересъ къ философін, проявившійся у насъ 
въ послдніе годы, все еще не ослабфваетъ. Однако, то исклю- 
чительное усерде, съ которымъ у насъ переводятся „введенія“, 
невольно наводить также на мысль, что этотъ интересъ еще но- 
зитъ хорактеръ неясныхъ стремленій, а не опредзлившихся за- 
просовъ, что значительная часть интересующихся философіей 
больше собирается познакомиться съ нею, и для этого запасается 
прежде „введеніями“. Эта догадка еще болће подтверждается, если 
вопоставить обиліе „Введеній въ философію“ и „Исторій философіи“ 
съ бъдностью переводной—объ оригинальной нечего и говорить — 
философской литературы. На русскомъ язык до сихъ поръ нћътъ 
Юма, не переведена ни одна изъ классическихъ нЪмецкихъ ло- 
гикъ, и русскому читателю, желающему глубже изучить логику, 
нриходится поневолћ удовлетвориться „Логикой“ Милля, не соот- 
вътствующей во многихъ своихъ частяхъ современному состоянію 
науки; о многихъ новзйшихъ философскихъ направленіяхъ рус- 
«кій читатель узнаетъ только по скуднымъ указаніямъ въ „Исто- 
ріяхъ философін“, да по намекамъ, попадающимся мимоходомъ 
въ журнальныхъ статьяхъ. Такое положеніе вещей указываетъ 
на то, что серьезные труды по философіи все еще ждутъ у насъ 
євоего читателя. 

Если справедливы предыдущія соображенія, если вћрно то, 
что главный контигентъ читателей переводящихся съ такимъ 
усердіемъ введеній составляютъ люди, въ первый разъ пересту- 
шающіе порогъ философ!и, то нужно сказать, что книга Вундта, 
меньше всего удовлетворитъ такихъ читателей. Изложеніе Вундта— 
далеко не популярное, да и планъ книги не способствуетъ боль- 
шей ея ясности. Вундтъ главнымъ образомъ хочетъ показать „какъ 
возникла сама философія и философскія проблемы“. Но задачи 
введен!я въ науку не совпадаютъ съ задачами исторіи этой науки. 
Это остается не менфе вћрнымъ и для философін. Для цћлей 
введенія важнће всего выясненіе внутренней логической связи 
различныхъ философскихъ направленій; исторія-же философии 
шитересуется, главнымъ образомъ, генетической связью этихъ на- 
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правленій. Соотв$тотвенно различію задачъ, и порядокъ изложенія 
этихъ дисциплинъ долженъ быть различенъ: для исторіи фило- 
софіи—хронологическій, для введенія—систематическій. Вундть 
стремится совместить оба порядка изложенія, и не избъжалъ 
поэтому повтореній и запутанности. Но тотъ, кого не оттолкнетъ 
трудность изложенія, найдетъ въ книгћ Вундта солидное, вполн% 
үдовлетворяющее требованіямъ современной исторіи философіи 
введеніе въ новёйшую нъмецкую философію, и въ частности въ 
философію Вундта. Система философін самого Вундта, представ- 
ляющая собою сочетаніе философскаго идеализма Гегеля въ мета- 
физик съ критицизмомъ Канта въ теоріи познанія, въ этой книгЪ 
только намћчается, такъ какъ цфль этого введенія „довести чи- 
тателя только до порога философіи“. Введеніе Вундта совершенно 
свободно отъ придатковъ теологіи, этого первороднаго грћха н%- 
’ мецкой философіи. Вся книга проникнута строго научнымъ духомъ; 
по прочтеніи этой книги мыслящій читатель вынесетъ убфждене, 
что научная философія не есть нъчто врод® „деревяннаго желћза“, 
что сочетаніе научнаго и философскаго духа вполн возможно, 
.и въ этомъ главное достоинство новой книги Вундта. 

Переводъ С. Штейнберга и Д. Львова лучше перевода Г. А. Кот- 
ляра. Въ послёднемъ попадаются неудачно переведенныя слова 
и фразы. 1ефепзапзсваип» онъ переводить чөрезъ „воззрніе 
жизни“. С. Штейнбергъ и Д. Львовъ переводятъ не буквально, 
но болфе върно: „жизнепониманіе“. А вотъ фраза, переведенная 
такъ, что совершенно исказился ея смыслъ. На стр. 31 перевода 
Г. А. Котляра мы читаемъ: „Такимъ образомъ раздЪленіе раз- 
личныхъ областей знанія вызвано съ самаго начала не логиче- 
скими мотивами, а практическими соображен1ями наиболће вы- 
тоднаго раздёлен!я труда“. Выходить, будто это предложеніе 
является выводомъ изъ предыдущаго; въ дёйствительности-же 
дЪло обстоитъ какъ разъ наоборотъ: раньше доказывается, что 
къ раздЪленію различныхъ областей знанія должны привести 
чисто логическія требованія; смыслъ же этого предложенія та- 
ковъ: фактически раздћленіе наукъ вызвано не логическими, а 
практическими соображеніями. С. Штейнбергъ и Д. Львовъ пере- 
водятъ вполпЬ правильно: „Но обособленіе различныхъ областей 
знанія вытекаетъ прежде всего не изъ логическихъ, а практиче- 
скихъ мотивовъ раздћленія труда“. Впрочемъ, нужно сказать, что 
неправильно переведенныхъ фразъ въ перевод Г. А. Котляра 
немного, и переводъ можно признать довольно удовлетворитель- 
НЫМЪ. 


Фридрихъ Паульсенъ. Шопенгауэръ, Гаилетъ, Мефистофель. 
Кіевъ. Изданіе Г. К. Таценко. 1902. 

Русскій переводъ одной изъ работъ Паульсена („Нъмецкіе 
университеты“) представилъ намъ случай нъсколько іВБтъ тому 
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назадъ дать на этихъ страницахъ („Русск. Бог.“ 1899 г. № 1) 
общую характеристику научной физіономіи берлинскаго профее- 
сора. Это ясный и гуманный мыслитель, пожалуй, болће привле- 
кательный, чёмъ интересный, но разносторонній, твердый, силь- 
ный въ своей сдержанности и весьма полезный для разнообраз- 
ной молодежи, толпами стекающейся въ обширный и гостепріим- 
ный АпаИогиат тахлииш слушать его „введеніе въ философію“. 
Въ новомъ труд, лежащемъ предъ нами, онъ какъ бы вступаетъ 
въ новую область литературной критики; върне, —онъ пользуется · 
литературными образами для экскурса въ предфлы исторіи чело- 
вћческихъ міровоззрВвій, книжка носитъ подзаголовокъ „Гри 
очерка изъ истори пессимизма“. Онъ даетъ три характеристики, 
и то, что Шопенгауэръ былъ живой челов къ, а Гамлетъ и Мефи- 
стофель— созданія поэтическаго творчества, даже не вызываетъ съ 
его стороны оговорокъ; художественные образы столь же реальны 
для него, какъ и люди, при чемъ онъ совсћмъ не склоненъ отоже- 
ствлять нравственную философію Гамлета и Мефистофеля съ міро- 
воззрћніемъ Шекспира и Гете, а, пожалуй, разв лишь съ ихъ 
преходящимъ настроенівмъ. Наоборотъ, онъ больше склоненъ 
оттЬнить то, что Шопенгауэръ и Гамлетъ—люди, а Мефисто- 
фель—діаволъ. Итакъ, что объединяетъ три образа, въ поел8до- 
вательной характеристик которыхъ авторъ видитъ страницу изъ - 
исторіи пессимизма? Онъ самъ формулируетъ ихъ сходство: 
„Общимъ у нихъ является даръ ясновидфнія: они одарены глу- 
бокой проницательностью къ оборотной сторонћ явленій, скры- 
вающейся подъ покровомъ прекрасной винЪшности. Общимъ яв- 
ляется то удовольствіе, съ которымъ они срываютъ этотъ пок- 
ровъ и открываютъ дъйствительность во всей ея нагот%... Нако- 
нецъ, общимъ для всћхъ трехъ является недостатокъ любви, той 
щадящей, всевыносящей, милосердной любви, которая направлена 
не на зло, но на добро, которая вездё по возможности обра- 
 щается къ лучшему, которая даже въ порокћ видить и ищеть 
чөловЪческую душу“. Этой глубокой и по истин оптимистической 
философіей проникнуты три характеристики, цённыя не только 
своимъ теоретическимъ, но и руководящимъ значеніемъ. Наибо- 
лфе рельефной, ясной и уб$дительной изъ нихъ намъ предста- 
вляется очеркъ, посвященный Шопенгауэру; очевидно, авторъ 
всетаки больше философъ, ч$мъ литературный критикъ. 
Переводъ, сколько можно судить безъ сличен1я съ текстомъ, 
сдзланъ добросов$стно; отм8тимъ одно исключеніе: вћрно и са- 
мому переводчику неизвћстно, что значить его фраза: „никогда 
еще Тальми-Верте всякаго рода, особенно въ области литера- 
туры, не имЗли такого большого значенія и такой ходкости на 
рынк%, какъ въ годы посл% побёдоносной войны“. Таїті —сплавъ, 
напоминающй видомъ золото; Таіті-Мегіће—подд®льныя цённости. 
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В. В. Лесевичъ. Буддйсвя легенды и ихъ соотношеніе съ 
буддскими догматами. Одесса, 1902. | | 

Авторъ раскрываетъ менће общеизвъстную и боле привлека- 
тельную сторону буддійскаго вћроученія, не формулированную въ 
догматахъ, но нашедшую достаточно опредЗленное выраженіе въ 
религіозныхъ легендахъ буддистовъ. Буддизмъ сталъ для ходя- 
чаго представленія обычнымъ назван!емъ нравственной филосо- 
фій, исчерпывающейся требованіемъ самоусовершенствованія, до- 
. стижимаго безъ проявленій дъятельной любви къ ближнему. Основы 
буддЙской этики и источникъ всзхъ буддійскихъ заповћдей объ 
обязанностяхъ челов ка по отношен!ю къ другимъ людямъ и всЁмъ 
вообще живымъ существамъ— правдивость, созерцаніе, мудрость. 
Эти „высшія ступени восходящей къ Нирванъ лестницы оста- 
вляютъ какъ бы позади себя законъ милосердія и состраданія кө 
всему живущему и сосредоточиваются исключительно и всецъле 
на мысли о подавленіи индивидуальности“. Но таковъ буддизмъ 
лишь въ догматическихъ умствованіяхъ его метафизиковъ; безъ- 
искусственныя вародныя легенды рисуютъ намъ иное міровогзр%- 
ніе, проникнутое чувствомъ жизни и вниманіемъ къ ближнему, 
доходящимъ до самоотверженнаго человћколюбія. Рядъ сказаній, 
переведенныхъ авторомъ, изображаетъ въ привлекательномъ вид 
эту народную этику, ограничивающую и исправляющую черствость 
теоріи, несущейся ввысь и забывающей о земл. 

Книжка издана въ пользу бъдныхъ дћтей еврейскаго безплат- 
наго училища; б1ографическая замфтка о В. В. Лесевичв, пред- 
посланная издателями, составлена весьма неудачно. 


А 


Д. Н. Овеянико-Куликовсый. Синтаксись русскаго языка. 
Спб. 


Онъ-же. Вопросы пеихологіи творчества. Изд. Д. Е. Жуков- 
скаго. Спб. 1902. 


Эти дв книги, по первому взгляду имфющія между собою ' 
столь мало общаго, связаны не только именемъ автора, но и 
единствомъ содержанія. Одна какъ будто посвящена предмету 
завздомо сухому и скучному— русской грамматик%, другая, за- 
ключающая статьи о Пушкин, Гете и Гейне, занимается мате- 
ріей болће интересной—литературной критикой. На самомъ д®лв 
0б книги заняты изученіемъ процессовъ человъческой мысли, — 
менће сложныхъ въ „Оинтаксисъ“, менфе элементарныхъ въ „Во- 
просахъ психологи творчества“. Грамматика основательно диб- 
кредитирована въ ходячихъ воззрћніяхъ; болфе всего этому, ко- 
вечно, способствуетъ школа, оставшаяся упорно недоступною 
тёмъ новымъ төчөніямъ, которыя оживили въ продолженіе по- 
слёдняго вћка науку о явыкћ. Въ лучшемъ случаћ извъстны по- 
пулярно изложенные общіе труды по философскому языкознанію 
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вродъ работь Макса Мюллера; но знаніе, почерпнутое изъ этихъ 
шопулярныхъ произведеній, остается поверхностнымъ, если не 
закр$пляется знакомствомъ съ процессомъ грамматическаго из- 
влфдован1я, съ совокупностью мелкихъ конкретныхъ фактовъ и 
обобщен, относящихся къ области какого-нибудь языка. Попу- 
лярная книга всегда и непремЁ8нно разечитываетъ быть лишь 
нервымъ шагомъ; въ вопросахъ, о которыхъ идетъ ръчь, она, къ 
®ожалзн1ю, слишкомъ часто остается послфднимЪъ. Тому, кто хо- 
твлъ бы не вћрить на слово автору общедоступнаго сочинен!я, 
кто хотћлъ бы не остановиться на слишкомъ широкихъ обобще- 
шіяхъ философскаго языкознан!я, но наполнить ихъ опредёлен- 
нымъ содержаніемъ, есть у насъ два пути: вернуться къ школь- . 
ной грамматик%, чтобы снова и окончательно придти въ отчая- 
шіе отъ этой схоластической стряпни, или обратиться къ спеці- 
альнымъ трудамъ по спеціальнымъ вопросамъ, чтобы потеряться 
въ этой безлнъ накопленнаго матеріала, столь рћдко озаряемаго 
®бъединяющей творческой мыслью. Әтотъь пробълъ хорошо за- 
шолняетъ синтаксисъ проф. Овсянико-Куликовскаго. Пусть на- 
званіе и первый видъ этой книги, испещренной мелкими прим%- 
рами и требующей отъ читателя большей энергіи, ч$мъ утренняя 
газета, не пугаетъ его. Она общедоступна и трактуеть о тъхъ 
иредметахъ, интересъ къ которымъ неистребимъ у всякаго, кто 
думалъ о загадкахъ языка или читалъ о нихъ въ общеизвф- 
втныхъ книгахъ. Результаты современнаго языкознан1я,—особенно 
трудовъ его замћчательнаго представителя А. А. Потебни, —из- 
ложенные въ этомъ опытВ общедоступной грамматики, даютъ на- 
этоящее умственное удовольств!е; то, что въ школьной грамма- 
тик казалось произвольнымъ, случайнымъ, безсодержательнымъ, 
өсвъщается здёсь внутренней необходимостью и цфлесообразно- 
тью, правящею движеніемъ р3чи; мЪсто непререкаемаго и само- 
довлёющаго догмата заняло простое научно точное и вдумчивое 
өписаніе фактовъ. И —самое главное — грамматика изложена, какъ 
часть психологи, какъ ея матералъ. Примъромъ этой связи пусть 
послужить изложеніе основной идеи, составляющей главный вы- 
водъ изъ всего разнообразнаго содержанія книги. Это— идея под- 
вижности грамматическихъ формъ, идея эволющи предложенія, 
„открыте и научное обоснованіе которой составляетъ великую 
заслугу Потебни“. ЗдЪсь не мсто указывать тотъ путь, какимъ 
шло въ связи съ развитіемъ мысли —развитіе предложенія; можно 
лишь указать —въ виду ея общаго историко-философскаго значе- 
мія —на тенденцію этого развит!я. Въ истори предложенія, какъ 
шоказалъ Потебня, глагольныя формы все развиваются на’счетъ 
именныхъ; категорія субстанцін въ челов ческой мысли усту- 
шӯетъ категор!и дзйств1я—и это прежде всего находитъ выра: 
жене въ перестройкћ предложения. И быть можеть, —такова была 
мысль Потебни, —движеніе новой науки, сводящей элемепты ма- 
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тери къ сил, субстанцію къ движенію, условлено или, по край- 
ней мЪрЪз, подготовлено безсознательнымъ переворотомъ, уже со- 
вершившимся въ язык европейскихъ народовъ. Наука сознала 
и кристаллизовала въ учен!е то, чћмъ уже насыщена была на- 
родная мысль въ смутной форм%. Таковъ захватъ выводовъ, по- 
лүчаемыхъ изъ грамматическаго анализа, изъ изучевія элемен- 
тарныхъ формъ языка. Разумђется, не отстанетъ отъ него въ 
широт выводовъ анализъ болфе сложныхъ произведений словес- 
наго творчества. Но анализъ этотъ, если не удовлетворяться его 
поверхностными суррогатами, разумћется, и труднфе—въ мру 
сложности изучаемаго матеріала. Если такъ трудно выяснить, 
какое направленіе принимаетъ и какія преобразованія претер- 
пфваетъ простёйшая мысль, находя себ выраженіе въ слов% и 
предложеніи, то во сколько же разъ труднфе понять до конца 
тв пути, которыми она идетъ въ создани безконечнаго міра 
образовъ, представляемаго поэтическимъ произведешемъ. 

Задача эта такъ сложна, что мы, несомннно, находимся въ 
стадіи самыхъ слабыхъ и ничтожныхъ попытокъ даже не рше- 
нія, но лишь постановки ея; и только увћренность, что посл% 
многихъ вЪковъ безпредметныхъ искан1й мы имЗемъ, наконецъ, 
единственно надежный методъ для ея рЬшенія,—только эта ув. 
ренность даетъ намъ право думать, что загадка художественнаго 
творчества будетъ раскрыта до т6хъ предфловъ, до которыхъ 
способна въ анализћ явленій дойти наша мысль. Первыя крити- 
ческія работы г. Куликовскаго дали намъ въ свое время случай 
опвнить достоинства его пріемовъ, осторожныхъ, послёдователь- 
ныхъ и плодотворныхъ. Попрежнему изученіе художественнаго 
произведенія служитъ для него лишь средствомъ для обрћтенія 
выводовъ общаго характера. Онъ подходитъ къ нему съ широ- 
кими данными психологіи и литературной истори и выносить 
изъ его изслћдованія новыя объясненія душевной жизни, особенно 
въ моменты ея творческаго напряженія. Возможно не удовлетво- 
риться его доводами и не принять его выводовъ, но невозможно 
не признать, что эти доводы взяты именно тамъ, гдз слЪдуетъ, 
что съ этими выводами надо считаться. Съ ними надо считаться 
даже тамъ, гдъ они не пріобръли опредћленности, достаточной 
для того, чтобы быть облеченными въ вполнф ясную форму. Та- 
кими мы въ особенности считаемъ цённыя. замъчанія автора о 
сущности лирической поэзіи; они `очень интересны для того, кто 
хочетъ найти лирикъ м%сто въ той теоріи искусства, которая 
опредляетъ художественное творчество, какъ мышлен!е въ обра- 
захъ; но они оставляютъь просторъ для слишкомъ многихъ во- 
просовъ и недоумЂній, чтобы вести дальнъйшее изслЗдован1е отъ 
нихъ. Первоисточникомъ такъ называемаго эстетическаго чувства 
является то чувство умственнаго удовлетворенія, которое сопут- 
ствуеть процессу мышлен1я—научнаго или художественнаго— 
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„когда онъ протекаетъ безпрепятственно и успъшно“. Въ про- 
цесс художественнаго творчества это чувство осложняется дру- 
гимъ ощущенемъ: „воспріятіемъ того ритма, который присущъ 
художественной мысли по преимуществу, какъ въ ея внутрен- 
немъ механизм, такъ и во вићшнихъ выраженяхъ“. И вотъ, 
если это воспріятіе ритма—или „внутренней гармон!и“, какъ его 
еще иначе называетъ авторъ—„настолько энергично, что является 
не только спутникомъ художественной мысли, но и однимъ изъ 
факторовъ въ ней, одною изъ дфятельностей, ее слагающихъ, то 
ова становится —лирикой, лирическимъ (въ обширномъ смысл) 
мышленіемъ“. Лирику въ тБсномъ и болфе употребительномъ 
сиысл® мы имфемъ тамъ, гд „чувство гармоніи дано въ соче- 
таніи съ какимъ-нибудь другимъ чувствомъ опредзленной кате- 
гор!и (грусть, радость, любовь и т. д.)“. Уже это рождаетъ во- 
просы. Мы привыкли считать эстетическое чувство, хотя и спут- 
никомъ, но производнымъ отъ художественной дћятельности (твор- 
чества или восџріятія); чтобы назвать его факторомъ творчества, 
нужны-бы объясненія, которыхъ мы здћесь не находимъ. Разъ оно 
присуще всъмъ процессамъ мышленія, удовлетворяющаго нашу 
жажду гармоніи, то на одной его энергичности едва ли возможно 
основать отличіе лирики отъ другихъ родовъ поэзіи. И это неяс- 
ное опред$лен!е привело автора къ утвержденіямъ, которыя или 
нуждаются въ доказательствахъ или—если они по существу не 
доказуемы—не годятся въ доводы. Онъ цитируетъ одно м%сто 
изъ пушкинскаго „Разговора книгопродавца съ поэтомъ“; на- 
помнимъ лишь конецъ его: 


Не чисто въ нихъ воображенье, 
Не понимаетъ насъ оно, 
И, признакъ Бога, вдохновенье 
Дзя нихъ и чуждо, и смЬшно. 

е Когда на память мынъ невольно 
Придетъ внушенный ими стпхъ, 
Я содрогаюсь, сердцу больно, 
Ми стыдно идоловъ моихъ ит. д. 


`Здћсь, по. утвержденію автора, чувство, сравнительно съ дру- 
гимъ стихотвореніемъ Пушкина на ту-же тему, выражено „безъ 
просвътлћнія и умиротворенія, а въ его натуральномъ, живомъ, 
„кричащемъ“ состоянш“. Съ этимъ можно согласиться, но едва ли 
причина этого въ томъ, что этому чувству недоставало „перера- 
ботки лирикою“; не взрнфе ли, что ему недоставало переработки 
жизнью? И ужъ, конечно, совећмъ виситъ на воздух утвержде- 
не, что „это—не лирика, и, вообще, —не поэзія; это— прямое, не- 
посредственное выраженіе извъстнаго чувства, не претвореннаго 
въ поэтическій процессъ“, Конечно, не всякое хорошее, сильное, 
ум8лое выражене чувствъ есть лирика, конечно, лирика есть вы- 
раженіе чувствъ плюсъ еще нъчто, но, кажется, въ опредћленіи 
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этого рвшающаго придатка авторъ принимаетъ слёдств!е за при- 
чину, что такъ легко въ этой сложной сфер. Онъ признаетъ, что 
лирика есть „орудіе обобщенія чувствъ“, но отграничиваетъ ее 
отъ иного искусства, находя, что обобщеше „достигается здЪсь не 
созданјемъ типовъ“. Намъ казалось бы, что и лирика есть видъ 
мышленія въ образахъ; она есть „оруд!е обобщенія чувствъ“ потому, 
что она есть выраженіе, описаніе, воспропзведеніе личнаго чувства 
конкретно-индивидуальнаго, но обобщеннаго, интеллектузлизован- 
наго, возведеннаго въ типъ. Обобщен1е есть не отдаленный ре- 
зультатъ воздВйствія лирической поэзіи, но ея существеннЪйшій 
элементъ. Именно поэтому она является орудіемъ сбереженія пси- 
хической силы, —быть можетъ, наравнћ съ музыкой, однимъ изъ 
самыхъ могучихъ. До сихъ поръ это мало признано, и авторъ хороше 
опредъляетъ отживающее прошлое и новое, научное воззр$ ше на 
лирическую поэзію; онъ съ полнымъ правомъ указываетъ на ту 
пагубную роль, которую играли въ пониманіи и популяризации 
личной лирики опредфленія и термины старой эстетики, все тол- 
ковавшей о красотв да наслажденіи, и еще болће этой барской 
теоріи —ея практическое прим%неніе: „аристократически-эпикурей- 
ское отношенів къ поэзи, сложившееся въ привилегированныхъ 
классахъ и сводящееся къ безплодному, самодовлћющему смаке- 
ванію „красотъ“ и самоуслажденію изысканными тепличными чув- 
ствованіями, большею частью свидътельствующими о томъ, что въ 
существенномъ поэтъ остался непонятымъ“. Этой теорін и прак- 
тикъ сибаритскаго наслажденія, посл$днее слово и исторически 
необходимое сведеніе къ абсурду которой онъ усматриваетъ въ 
декадентскомъ эстетизм%, онъ считаетъ должнымъ противопоста- 
вить иную, новзйшую, которую называетъ трудовою и демокра- 
тическою. „Названіе „трудовой“ указываетъ на основную мысль, 
гласящую, что поэзія, какъ и всякое искусство, есть работа мысли, 
цЬнность которой опредћъляется сбереженіемъ и накопленіемъ уҹ- 
ственной силы и общимъ упорядоченіемъ и возвышевіемъ ду- 
шевнаго тона. Терминомъ „демократическая“ я хочу только ука- 
зать на то, что поэтическая работа мысли существуетъ на зем- 
номъ шарф не для услажден1я досуговъ привилегированныхъ клав- 
совъ, а для накопленія психической силы, необходимой для по- 
ступательнаго движен1я человђчества, а это движеніе сводится 
къ демократизаціи культуры и всъхъ ея благъ“. 

Эти строки взяты изъ очерка о Гейне, —наиболђе оригиналь- 
наго, чЬмъ насъ подарила недавняя столћтняя годовщина рожде- 
нія поэта. И здБсь, и въ характеристик Гете, и въ статьћ ө 
Чеховъ далеко не все на первый взглядъ безспорно, но таковъ 
ужъ удВлъ самостоятельной мысли: торная дорога не передъ_ 
нею, а за нею. 
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Ечинацъ. Мысли о языкахъ. Спб. 1902. 

Книжка носитъ подзаглавіе: „Признаки плохого преподаванія, 
илохого изученія, плохихъ учебниковъ и плохихъ школъ въ изу- 
ҹеніи языковъ“ и заключаетъ въ себЪ нЪсколько здравыхъ мыс- 
лей, къ сожалфнію, затерянныхъ въ сутолокз менфе цфнныхъ 
воображеній и затуманенныхъ чудаческимъ изложеніемъ. Суще- 
єтвенное перепутано съ ненужнымъ, все раздфлено на перену- 
мерованные параграфы, изъ коихъ не већ снабжены подлежа- 
щими, но за то категоричность тона, напоминающаго команду, 
не оставляетъ желать ничего большаго. Все предусмотрћно. Если, 
натолкнувшись на приказъ за № 92, гласлийй: „Весьма многіе 
ученики сильно портятъ себБ память и здоровье тайнымъ поро- 
комъ: „ М№ъМісһіѕ ѕсауӣс Обеізё опа Ге шевг а1ѕ УоПаз$“. „Капі ег 
Егліеһипо“,--вы бы рашились сказать, что это не имфетъ ника- 
кого отношенія къ ограниченной задач, поставленной себ ав- 
торомъ, то онъ предупреждаетъ васъ примфчан1емъ на первой 
втранип: „Многія мысли подходятъ и къ другимъ предметам», 
но это не умаляетъ ихъ значенія по отношенію къ языкамъ“. 
Юсли бы вамъ показалось, что изречене № 96: „одни учебники, 
хрестомат1и и сочиненя даютъ много словъ, а мало мыслей, 
другіе наоборотъ мало словъ, больше мыслей“— представляетьъ со- 
бою мысль достаточно общеизвъстную, чтобы не нуждаться въ 
декретировании, то авторъ заранће заявляетъ: „94. Мысли эти не 
для тБхъ писаны, которые обыкновенно говорятъ: „Это не но- 
вость“, „это всћмъ извёстно“. „Еррунда“!—Энергя послЪдняго вос- 
клицан1я дъйствуетъ нЪсколько устрашающимъ образомъ на вся- 
каго, кто рћшился бы не согласиться съ мнфніями автора, и 
котому мы предпочтемъ, оставивъ при себъ нъкоторыя маловаж- 
выя возраженія, съ удовольствіемъ остановиться на твхъ его 
мысляхъ, которыя, при всемъ неожиданномъ своеобразіи формы, 
вызываютъ по существу наше полное сочувствіе. Такъ, онъ по- 
лагаетъ, что „36. Результаты изучен1я языковъ у учительницъ 
но методу: хи, хи, хи, ха, ха, ха—весьма сомнительны. Изученіе 
языковъ требуетъ системы“. Воть это несомннно. Но по тому 
или иному методу—автору не мъшало бы подзаняться русскимъ 
языкомъ; въ этимологии онъ силенъ, но стилистика заставляетъ 
желать лучшаго. | 


На рубеж столфтій. Т. І. Обзоръ главнфйшихъь научныхъ и куль- 
турныхъ пріобрфтеній ХІХ вка. В. В. Битнеръ. 

Передъ нами увћсистый томъ въ 500 слишкомъ страницъ тек- 
ста съ 500 слишкомъ рисунками. Въ какой мр нужны већ эти 
рисунки и какова цћна всей этой масс печатныхъ листовъ, мы 
вейчасъ увидимъ. Съ рисунками дћло просто. Если они хорошо 
исполнены, удачно подобраны и не удорожаютъ слишкомъ цВну 
изданія,—они желательны и полезны. По отношенію къ рисун- 
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камъ, заполняющимъ книгу г. Битнера,—мы можемъ сказать, что 
большинство изъ нихъ съ технической стороны удовлетвори- 
тельны, а нБкоторые и прямо хороши, но этои все, что мы мо- 
жемъ о нихъ сказать съ похвалою. Громадное же количество 
ихъ невольно заставляетъ задуматься: а не занимаютъ-ли они 
слишкомъ м%Ъста въ ущербъ полнотћ изложенія? Да —мЪшаютъ и 
даже очень мъшаютъ. На стр. 10 читаемъ: „Глядя на многія 
торы съ ихъ поперечными или продольными долинами, иззубрен- 
ными, пиловидными или конусовидными вершинами, намъ и въ 
голову не придетъ, что первоначально могло не быть этихъ глу- 
бокихъ долинъ и пропастей, ни странныхъ, причудливой формы 
вершинъ,—что все это образовалось впосл%дствіи, подъ вліяніемъ 
разныхъ геологическихъ дфятелей. Къ сожалфнію, однако, мы не 
можемъ въ нашемъ обзор входить въ подробности дћъйствія 
каждаго изъ этихъ агентовъ, — достаточно лишь упомянуть о 
НИХЪ“. 

На стр. 22: „Въ настоящемъ очеркъ нътъ, конечно, никакой 
возможности останавливаться на подробномъ разсмотр%ніи усло- 
вій дћятельности разнообразныхъ геологическихъ агентовъ и свя- 
занной съ этимъ разницы въ получаемыхъ результатахъ. Но 
разбросанные въ разныхъ м$стахъ текста рисунки, представляю- 
пе картины изъ всёхъ частей свЪта, въ совокупности лучше 
всякихъ словъ иллюстрируютъ, какъ эту геологическую дзятель- 
ность, такъ и ея результаты“... Черезъ двъ строки на той же 
22 страниц читаемъ слова: „Къ сожалфнію, вдаваться въ по- 
робное изложеніе ея (геологи) началъ мы здћсь не можемъ“. 

На стр. 33: „не имя возможности за недостаткомъ мЪста го- 
ворить о мощности пластовъ“; на стр. 52: „къ сожалћнію, недо- 
статокъ мъста лишаетъ насъ возможности заняться этимъ“. И 
еще на стр. 64: „къ сожалфвнію, приходится обходить молчаніемъ 
очень многое, въ высшей степени интересное“. Наконецъ, на 
стр. 82: „вдаваться въ подробности каждой изъ нихъ (гипотезъ 
о причинахъ ледниковыхъ періодовъ) мы не имћемъ возможно- 
сти“... О чемъ же, наконецъ, имћетъ возможность говорить г. Бит- 
неръ?!. Уяснилъ-ли онъ себз: о чемъ обязан» говорить онъ въ 
своемъ труд? Ввдь разъ онъ не можетъ говорить о дЪйствіяхъ 
различныхъ агентовъ, формировавшихъ и по сейчасъ формирую- 
щихъ составъ и рельефъ земной коры, не можетъ вдаваться въ 
изложеніе началъ геологи, не можеть заняться разсмотрёнемъ _ 
развитія флоры и фауны на земл и т. д. ит. д.— такъ о чемъ же 
онъ имЗетъ возможность говорить? С1ю минуту увидимъ, но прежде 
покончимъ съ рисунками. Первая часть книги, носящая громкое. 
заглавіе „Испов8дь земли. Очеркъ усп®ховъ геологи и палеонто- 
логіни“ —занимаетъ всего 95 страницъ, изъ нихъ 45 заняли ри- 
сунки, о которыхъ самъ авторъ и въ предисловія и въ текстЪ 
оговаривается, „что къ сожалћнію нёкоторые рисунки не безу- 
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пречны съ научной точки зрён!1я“. Зачћмъ же разстраивать себя, 
г. Битнеръ, и такъ много „сожалъть“; проще было бы выкинуть 
добрую половину этихъ рисунковъ. Къ чему въ самомъ дълћ эти 
водопады въ 7—8 экземплярахъ, эти вулканы, эти гейзеры —-вдь 
рисунки эти не новость —съ ними уже знакома читающая пуб- 
лика по другимъ изданіямъ. Или можно-бы было расширить пер- 
вую часть, выкинувши изъ второй посвященной „С%дой древ- 
ности человъчества“ болће ч$мъ 120 никому ненужныхъ и ни- 
чмъ неоправдывающихъ свое пребываніе на страницахъ изданія 
рисунковъ и виньетокъ, а вћдь эти рисунки и виньетки зани- 
маютъ бфдно, бёдно страницъ 70—80! 

Что же предлагаетъ г. Битнеръ читателю вмфсто основъ гео- 
логи, объшанныхъ, кстати сказать, имъ же самимъ въ предисло- 
віи въ слЬдующихъ выраженіяхъ: „Я въ своемъ изложеніи по- 
заботился о томъ, чтобы прежде всего познакомить читателей съ 
основами той отрасли культурнаго прогресса, обзоръ успЪховъ 
которой составляетъ цЪль того или иного очерка. При этомъ 
важаЪйшіе изъ предметовъ, которые не входятъ въ программу 
средвихъ и низшихъ учебныхъ заведеній, излагаются мною на- 
столько подробно, что читатель, незнакомый съ данною отраслью 
знаній, прежде чмъ узнать о достигнутыхъ въ ней успћхахъ, 
знакомится съ ея основами и, во всякомъ случа, получаетъ воз- 
можно пзльное представленіе о предмет“. Какъ это обфщане 
согласуется съ цитированными выше „сожалћніями“ г. Битнера— 
это мы понять не можемъ. И тъмъ боле не можемъ, что, по 
нашему мвъвію, посвятить несколько строчекъ теоріямъ катак- 
лизмъ, вулканической и нептунической, посмзяться надъ невћ- 
жествомъ геологовъ конца 18 и начала 19 вЪка, скомкать Кювье 
и упомянуть о Ляйелл%-—не значить дать исторію геологіи, какъ 
науки. Равномърно не значить познакомить читателя съ основа- 
ніями геологи, — сравнивъ кору земную съ кожицей печенаго 
яблока, упомянувъ о сбросахъ и сдвигахъ и на 5 страницахъ 
перепечатавъ разсказъ г. Дмитріевскаго о впечатлн1яхъ его при 
обзорз Йоллостонскаго нацюнальнаго парка. Наконецъ, по на- 
шему мнънію, не значитъ познакомить читателя съ успћъхами гео- 
логи и палеонтологи, если перечислить назван1я пластовъ и си- 
стемъ, разведя все это водой вздорныхъ описаній картинъ борьбы 
исчезнувшихъ чудищь. Но къ сожалънію-—больше ничего въ раз- 
сматриваемомъ очерк нътъ. А между тъмъ, геологами подняты 
и разрЬшены, хотя бы и гипотетически, такіе важные вопросы, 
какъ вопросъ объ образовани современныхъ материковъ, под- 
мъчена аналогія въ ихъ построеніи, изучается вопросъ о вулка- 
нахъ и ихъ связь съ береговой полосой океановъ, вопросъ о 
землетрясеніяхъ, о поднятіи береговъ, о состояніи внутренности 
земного шара и т. д. и т. д. Но напрасно будетъ читатель искать 
ү г. Битнера свдъній по этимъ вопросам»... 


64 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


Теперь о второй части... Но она такъ громадна, такъ неу- 
_влюже конструирована и задфваетъ такую массу дёйствительне 
важныхъ вопросовъ, а г. Битнеръ ихъ такъ безжалостно ком- 
каетъ, тасуетъ, жуетъ и пережевываетъ, что мы совершенно от- 
казываемся отъ разбора и ограничимся лишь замфчаніемъ, чте 
здъсь есть все, начиная отъ описанія дфйствительно великихъ 
научныхь открыт великихъ людей, переходя къ никому ненуж- 
нымъ и всёмъ извзстнымъ изъ учебниковъ описаніямъ Олимпій- 
скихъ игръ или жертвоприношеній Ваалу и кончая неразръшен- 
ными вопросами изъ прошлой жизни челов чества. Нъкоторые 
изъ этихъ вопросовъ авторъ мимоходомъ разрфшаетъ, велико- 
душно сообщая, что эти рБшенія „не им$ютъ ниқакихъ серьез- 
ныхъ научныхъ основаній“ (205), а только такъ, стало-быть, 
игра ума... Есть еще нъсколько об®щаній „поговорить объ этомъ 
въ слвдующемъ очерк“, но об®щаній неисполненныхъ, а за те 
нЪтъ ни слова объ открытыхъ остаткахъ древнихъ культуръ въ 
пустыняхъ центральной Азіи и на югъ Африки; нЁтъ ни слова ө 
такомъ могучемъ помощникв въ дл проникновен!я въ глубь 
доисторическихъ временъ жизни челов чества, какимъ является 
фольклоръ—это дБтище исключительно ХІХ вћка. И мало-ли 
чего еще нфтъ. | | 

Г. Битнеръ выражаетъ надежду, „что его трудъ будетъ н%- 
сколько отличаться отъ имћющихся у насъ и за-границей обзо- 
ровъ истекшаго столфтія“. И мы нәадћемся, даже увзрены, что 
трудъ г. Битнера—единственный въ свомъ родЪ. Мы надФемся, 
что нигдё больше не встрфтимъ такого беззастЪнчиваго само- 
рекламированія, такихъ, съ позволенія сказать, популяризаторовъ. 

Въ заключеніе приведемъ одно маленькое подстрочное зам$- 
чан1е г. Битнера: „Нельзя не пожалћть, что этотъ зам$чательный 
ученый въ своихъ антропологическихъ работахъ сталъ подчи- 
няться вліянію „политики“, направленной къ „онзмечиван!ю“ и 


склонной къ подтасовкВ научныхъ фактовъ“. Это говорится ө 
Вирхов®... 


{ 


В. В. Пиекорекій. Исторія Испаніу и Португаліи. Сиб. 1902. 

Популярный очеркъ г. Пискорскаго много выигралъ бы, если 
бы былъ—даже не въ два —а въ три раза больше по размћрамъ и 
обстоятельнће по изложенію. Сложную и долгую исторію двухъ 
странъ отъ начала и вплоть до нашихъ дней описать на 198 стра- 
ницахъ НЗть никакой возможности безъ ущерба для качества 
книги. Очевидно, это чувствовалъ и авторъ, ибо у него совсъмъ 
не выдержанъ масштабъ изложенія: періодъ ХГУ— ХҮІ вв. зани- 
маетъ треть всей книги (прибл. отъ 100 до 150 стр.), ХҮП же 
вБку въ Испаніи отведены двћ страницы, а въ Португами всеге 
өдна (151-я), хотя это столе — одно изъ весьма важныхъ въ 
исторіи перелома, низведшаго Испанію во второстепенныя дер- 
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жавы; испанскому ХҮШ въку посвящены 8 страницъ (159—159), 
что также болће, нежели недостаточно. Слишкомъ бъгло описанъ 
и ХІХ ввкъ. 

Наиблће удачною частью книги мы считаемъ разсказъ о сво- 
бодныхъ учрежденіяхъ на Пиренейскомъ полуостров въ конц 
среднихъ вћковъ и начал новаго времени, и о борьбъ противъ 
нихъ королевской власти. Изслћдованія испанскихъ ученыхъ давне 
уже опровергли самымъ основательнымъ образомъ старое мнћніе 
(котораго, между прочимъ, держался и Бокль) о постоянномъ 
деспотизм, будто бы царствовавшемъ въ Испаніи съ незапамят- 
ныхъ временъ. Погибшая средневћковая испанская конституція 
была отнюдь не менфе сильна въ ДЁлВ охраны правъ личности 
и общественнаго контроля надъ дъйствіями правительства, нежели 
уцзл8вшая (современная ей) конституція англійская. Очень жаль, 
что объ испанскихъ конституціяхъ ХІХ въка авторъ не нашелъ 
нуҗнымъ разсказать столь же подробно. Вообще, чћмъ ближе къ 
современной эпох, тёмъ изложеніе книги дЪлается схематичнће 
и схематичнће: напр., на 181 страниц въ 7—8 строчкахъ гово- 
рится о Кановасв и о томъ, что онъ былъ лћтомъ 1897 года убитъ 
анархистомъ. ОлЪдовало бы упомянуть о практиковавшихся Ка- 
новасомъ гнуснъйшихъ пыткахъ и издфвательствахъ надъ поли- 
тическими арестантами въ тюрьмахъ. Подобные пропуски нельзя 
не считать существенными, ибо старое правило „аџіабш её аїќега 
рагз“ никогда не должно забываться историками. Изъ ваћшнихъ 
недочетовъ мы отмћтили бы только кое-каме ненужные испа- 
низмы: реконкиста (отвоеваніе территори у арабовъ), рехіона- 
лизмъ (м®стныя децентрализаціонныя тенденціи) и т. п. 

Несмотря на указанные недостатки, книга эта полезна для 
первоначальнаго ознакомленія съ древнимъ и среднев ковымъ 
періодами испанской истори. Приложенныя историческія карты 
весьма наглядно уясняютъ сущность территоріальныхъ перемзнъ, 
пережитыхъ Пиренейскимъ полуостровомъ до 1492 года. 


: 
• 


В. Я. ЖелЪзновъ. Очерки политической экономи. М. 1902. 

„Очерки“ г. Желёзнова составляютъ одинъ изъ выпусковъ 
„Библіотеки для самообразоваңія“, издающейся въ Москвћ, подъ 
редакціею нвсколькихъ ученыхъ и педагоговъ (гг. А. С. Бёлкина, 
П. Г. Виноградова, М. И. Коновалова, П. Н. Милюкова, П. И. Новго- 
родцева, Е. Н. Орловой, В. Д. Соколова и А. И. Чупрова), принимаю- 
щихъ дћятельное участіе въ московской „коммиссіи по органи- 
заціи домашняго чтенія“. Общая задача этой „Библіотеки“ —дать 
серію тақихъ популярно-научныхъ книгъ, изъ которыхъ каждая 
сообщала бы „необходимый минимумъ познаній, безъ усвоенія 
котораго ознакомлене съ соотвЪтствующимъ отдзломъ науки 
нельзя признать сколько нибудь основательнымъ“. Въ цъломъ 
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„Библіотека“ должна составить рядъ „пособій“, признанныхъ 
коммиссіею (домашняго чтенія) „необходимыми“ для усвоенія ея 
вистематическихъ программъ, но несуществовавшихъ до сихъ 
поръ въ русской популярной литератур, или же вышедшихъ 
изъ продажи, а также изданныхъ въ неудовлетворительномъ пе- 
реводћ“. Въ качеств такого пособія по политической эқономіи 
редакціею „Библіотеки“ и выбранъ курсъ публичныхъ лекцій, 
прочитанный г. Желёзновымъ въ Кіевћ, въ 1898—1899 г. и за- 
тБмъ исправленный и дополненный имъ для печатнаго изданя. 

Выборъ этотъ нельзя не признать удачнымъ,—курсъ г. Же- 
хБзнова дзйствительно отличается многими выдающимися досто- 
инствами. Зам чательная ясность, простота и стройность изло- 
женія, соединенныя съ богатствомъ фактическаго матеріала, умло 
вгруппированнаго и размъщеннаго авторомъ на небольшомъ отно- 
веительно пространств его книги, — дфлаютъ эту книгу весьма 
цзннымъ пособіемъ для приступающихъ къ изученію экономиче- 
кой науки. Но книга г. Желфзнова не только учебникъ для на- 
чинающихъ, она можетъ заинтересовать и гораздо болзе широ- 
қіе круги читающей публики. Г. Желъзновъ не ограничивается 
выясненемъ однихъ основныхъ понят экономической теор!и, 
но затрогиваетъ также цфлый рядъ живыхъ вопросовъ хозяй- 
ственной дЪйствительности и знакомить читателя съ массою лю- 
бопытныхъ фактовъ изъ настоящаго и прошлаго экономической 
ЖИЗНИ. | | 

Нельзя сказать, однако, чтобы всћ отдзлы курса г. Желћз- 
нова отличались одинаковою полнотою и обстоятельностью. Въ 
общемъ конкретная часть вниги, изложеніе экономическихъ фак- 
товъ, значительно сильнће чисто теоретическихъ ее главъ. Быть 
можетъ, здћсь отразилось вліяніе самой формы публичныхъ чтеній и 
желаніе автора всячески избћгать сложныхъ и отвлеченныхъ раз- 
сужден!й, могущихъ утомить вниманіе аудиторія, — но какъ 
бы то ни было, анализъ теоретическихъ положеній страдаетъ порой 
у г. Желёзнова нъкоторою поверхностностью и недостаткомъ 
должной отчетливости. | 

Такъ, напр., въ главћ о цённости мы совсъмъ не находимъ точ- 
наго опредзлен!я этого основного въ экономической теоріи понятія. 
„Наиболће общий вопросъ въ ученіи объ обићнћ — говорить г. Же- 
ёзновъ (стр. 292), —есть теорія м8новой цћнности. Мъновая цён- 
ность служить основаніемъ, по которому продукты обмзниваются 
другъ на друга; она составляетъ опредћленную норму, придающую 
правильность и устойчивость столь сложнымъ и запутаннымъ от- 
ношеніямъ, какъ обращеніе товаровъ на рынкћ. Естественно, чте 
экономическая наука съ давнихъ поръ старается разгадать эту 
норму, свести ее къ извћстнымъ элементарнымъ явленіямъ хо- 
зяйственной дВятельности общества“. „Что же такое цЪнность“,— 
спрашиваетъ затћмъ авторъ на слћдующей, 298 стр. и даетъ та- 
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кой отввтъ. „Наблюдая продажу товаровъ на рынк№, мы най- 
жемъ, что вс они, безъ различія ихъ качествъ, приравниваются 
хъ извЪстной сумм денегъ. Книги, хлЪбъ, ситецъ, бумага, по- 
вуда одинаково обмъниваются на деньги. Вотъ это-то свой- 
этво товара обм%ниваться на другіе предметы и носитъ на- 
званіе мъновой цфиности“. Въ первомъ, описательномъ опредв- 
лен!и цённости она оказывалась нормою, регулирующею мъновыя 
өтношенія, по второму, выраженному въ краткой формул, это— 
только свойство, дающее товару возможность обмЪниваться, что 
далеко не одно и тоже. Но это разнорћчіе такъ и остается не со- 
гласованнымъ: всъ дальнёйшія разсужденія цитируемой главы ка- 
саются уже источника цћнности (г. Желћзновъ излагаетъ теоріи 
цё&нности субъективной и трудовой), къ опредћленію же самаго 
понятія дённости авторъ болђе не возвращается. Н%которую 
сбивчивость въ опредћленіяхъ можно указать и въ главћ о ка- 
питал. Такъ, опредћляя (на стр. 223), что такое капиталъ, г. Же- 
іћзновъ совершенно правильно различаетъ общее понятіе о ка- 
питалћ (какъ о совокупности „средствъ созданныхъ прежнимъ 
трудомъ и назначенныхъ для облегченія или осуществленія бу- 
дущаго производства“), отм8чающее коренныя зерты присущія 
капиталу во всё эпохи хозяйственнаго развитія человђчества, 
и понятіе спеціальное, историческое, соотвЪтствующее роли капи- 
тала собственно въ современномъ хозяйственномъ строф, исходя 
изъ котораго подъ капиталомъ „слБдуетъ понимать средства про- 
изводства, владћніе которыми: открываетъ возможность присвое- 
нія продуктовъ чужого труда въ видё прибыли“. Въ дальн®йшемъ, 
однако, ‘это коренное въ теоріи капитала различеніе не разви- 
вается съ достаточною послЪдовательностью, а напротивъ того 
изложен!е ведется такъ, что малоподготовленному читателю очень 
легко спутать дв только что установленныя точки зрћнія на 
капиталъ. Такъ, на слёдующей же за только что цитированной, 
224 стр. г. ЖелЗзновъ, перечисляя категоріи средствъ производ- 
ства, входящихъ въ составъ капитала, въ его первомъ, общемъ 
значен!и, относитъ сюда, между прочимъ, и деньги, употребляемыя 
для пфлей производства и обращенія (закупки сырыхъ матер!а- 
ловъ, уплаты жалованья рабочимъ и т. д.), хотя съ точки зря 
общественнаго хозяйства заработная плата (или „жалованье ра- 
бочимъ“) представляетъ собою составную часть общественнаге 
дохода, & никакъ не капитала. Если считать капиталомъ деньги, 
“уплачиваемыя нанимателемъ рабочимъ, то въ составъ капитала 
могутъ быть съ такимъ же правомъ введены и предметы непо- 
®редственнаго потребленія, пріобрћтаемые рабочими на эти деньги 
или получаемые ими непосредственно отъ нанимателя въ вид 
платы. Но въ такомъ случа совершенно стушевывалось бы тө 
различіе между двумя понятіями капитала—общимъ и историче- 
экимъ—которое выставлено было г. Желёзновымъ: только съ точкк` 
5% 
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зрћнія существующихъ при капиталистическомъ строћ отношений 
предметы потребленія рабочихъ или деньги, имъ уплачиваемыя. з& 
работу, могутъ разсматриваться какъ часть капитала. Г. Жел%з- 
новъ подчеркиваетъ это по отношенію къ предметамъ непосред- 
ственнаго потребленія, но деньги, уплачиваемыя рабочимъ за ра- 
боту, почему-то считаетъ входящими въ составъ капитала и въ 
общественно-хозяйственной точки зря. 

Вообще, повторяемъ, теоретическая часть курса г. Желёв- 
нова можетъ вызывать не мало возраженй. Гораздо выгоднће 
выдаются другія его стороны. Наиболђе разработанными являются 
тв отдлы курса, которые посвящены характеристик различныхъ 
сторонъ современнаго капиталистическаго строя, въ особенности 
вопросамъ труда въ капиталистическомъ хозяйств. Такъ, ученію 
о заработной платћ отведено около четверти книги (4 лекціи изъ 
17); причемъ г. Желъзновъ знакомитъ читателя не только съ су- 
ществующими въ экономической наукћ теоріями заработной платы 
(развитіе и послёдовательная смъна которыхъ разсматриваются 
въ связи съ измВненіями въ самой хозяйственной жизни қапита- 
листическихъ націй), но рядомъ съ этимъ сообщаетъ массу тео- 
ретическихъ данныхъ о современномъ положеніи и исторіи наем- 
наго труда въ развитыхъ промышленно странахъ и въ нашемъ 
отечествв; мы находимъ въ его куре и статистическія данныя 
о сравнительной высотВ рабочей платы въ Россіи и въ передо- 
выхъ капиталистическихъ странахъ (Америк и Англіи); и очеркъ 
союзнаго движенія среди англійскихъ рабочихъ, подробное изло- 
жөніе современныхъ формъ коллективнаго договора о заработной 
платВ и способовъ соглашен1я между рабочимъ и нанимателемъ, 
а съ другой стороны статистику рабочихъ стачекъ въ Англіи и 
АмерикВ и ихъ результатовъ; цћлая глава посвящена историче-. 
скому очерку фабричнаго законодательства и т. д. Очень много 
интересныхъ и цённыхъ фақтическихъ уүкаваній, иллюстрирую- 
щихъ теоретическіе выводы, мы вотрёчаемъ и въ другихъ отдф- 
лахъ курса. 

Не во всвхъ случаяхъ, конечно, выводы автора и въ при- 
кладной и исторической частяхъ его курса можно считать без- 
порочными. Г. Желъзновъ иногда склоненъ нъсколько переоцћни- 
вать результаты промышленнаго прогресса въ его современной 
капиталистической форм (укажемъ для примфра на зам%чанія 
его на стр. 42 и 165 и сл. о паденіи милитаризма и о рост8 
народнаго обравованія въ связи съ потребностями развивающейся 
промышленности). Въ н®которыхъ случаяхъ онъ слишкомъ упро- 
щаеть вопросы большой сложности и потому заключенія его 
являются нъсколько односторонними; это можно замЪтить какъ 
по отношенію къ харақтеристикБ нфкоторыхъ сощальныхъ про- 
щессовъ (напр., „разложеніе крестьянства“, — стр. 146), такъ и 
до отношеню къ встр8чающимся въ его курс характеристикамъ 
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литературныхъ взглядовъ на соціальныя явленія (напр., воззр н1й 
Г. И. Успенскаго, — стр. 109 и сл. — которому онъ совершенно 
напрасно приписываетъ идеализацію „власти земли“ въ крестьян- 
«кой жизни). Но никогда и.нигдВ въ сужденіяхъ г. Желёзнова 
не обнаруживается никакого привкуса буржуазной тенденщи: 
интересы трудящихся всегда составляютъ центральный пунктъ, 
на которомъ онъ старается сосредоточить вниман!е своихъ слу- 
шателей и читателей. | 

Въ общемъ и цћломъ книга г. Жел®знова, повторяемъ, соста- 
вляетъ весьма цённый вкладъ въ нашу популярно-научную ли- 
тературу и нельзя не пожелать өй широкаго распространенія 
вреди читающей публики. 


Д-ръ П. И. Кедровъ. Услов1я труда и жизни лицъ низшаге 
медицинекаго персонала въ Россіи. Спб. 1902. 

Редакція газеты „Фельдшеръ“ разослала при одномъ изъ №№ 
своей газеты „опросныя карты“ съ 50 вопросами относительно 
положенія и условія работы „фельдшерицъ, фельдшерицъ-акуше- 
рокъ, повивальныхъ бабокъ и фельдшеровъ“. ОтвВты всхъ этихъ 
лицъ обработаны д-ръ Кедровымъ въ настоящей брошюрёћ. 

Конечно, всякій понимающій дћъло человћкъ могъ ожидать, 
что отзывы должны нарисовать довольно безотрадную картину, 
однако, факты, собранные нашимъ авторомъ, въроятно, покажутся 
неожиданными всъмъ, не принимавшимъ непосредственнаго участія 
въ ДАЛЬ. ЕС 

Начнемъ съ чисто внзшней стороны, съ разстояній, которыя 
приходится проззжать фельдшеру въ годъ. Оказывается, что даже 
въ такой сравнительно густонаселенной губерніи, какъ Воронеж- 
ская, фельдшеру за годъ приходится проћзжать 5146 верстъ 
(стр. 49). А какъ приходится совершать эти передвиженія, видно 
хотя бы изъ слёдующихъ отвћтовъ. Изъ Херсонской губерніи пи- 
шетъ фельдшеръ слздующее: „Если подводу отъ больного не 
пришлютъ, то хожу пЪшкомъ“ (стр. 50). „Въ Эриванской губер- 
ни фельдшеру приходится проззжать по 20 и 80 вёрстъ вер- 
хомъ и безь сњдла и ночевать въ конюшняхъ безъ постели“ 
(стр. 50). „Въ Екатеринославской губерніи фельдшеръ по пріћвдф 
въ деревню ждетъ иногда сутки очередной. лошади, чтобы Фхать’ 
дальше къ больному“ (стр. 50). Изъ Хоперскаго ућзда фельд- 
шеръ пишетъ: „почта старается всегда дать мнћЪ на поёздку къ 
 больнымъ хромую лошадь, велёдств!е чего зимой неръдко прихо- 
дится въ бурю и мятель ночевать въ степи“ (стр. 51) ит. д., 
ит. п. | | 

Переходимъ къ жалованью. „Земскіе фельдшера получаютъ въ 
мЪсяцъ чаще всего отъ 21 до 25 руб. (35,0%) и затёмъ отъ 26 до 
30 руб. (28,0%)“ (стр. 58). „Сельскіе фельдшера (фельдшера въ 
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неземскихъ губерніяхъ) чаще всего получаютъ мизерное жахе- 
ванье отъ 16 до 20 руб. (39,2% лицъ), залВмъ 30% лицъ — отъ 
11 до 15 руб. въ мъсяцъ. Фельдшера и фельдшерицы, служащіе 
въ государственныхъ учрежденіяхъ, въ честныхъ больницахъ и 
прочіе, чаще всего получаютъ въ мЪсяцъ отъ 21 до 25 руб. жа- 
лованья (27,5% лицъ); затЬмъ отъ 16 до 20 руб. (22,59, лицъ} 
и только 12,5% лицъ этой категоріи получаютъ отъ 26 до 30 руб. 
въ мЪсяцъ“ (стр. 59). 

Не удивительно поэтому, что работа при столь неблагопріят- 
ныхъ обстоятельствахъ скоро подрываетъ здоровье низшаго ме- 
дицинскаго персонала, а такъ какъ представителямъ этого пер- 
сонала особенно часто приходится имЪть дДфло съ тифозными 
больными, то отсюда и вытекаетъ та легкость, съ которою фельд- 
шера и фельдшерицы дълаются жертвами тифозныхъ болћзней: 
62,59% ваболћваній у лицъ низшаго медицинскаго персонала при- 
ходится на долю заразныхъ болзней. Сверхъ всего этого, отвЪтм 
фельдшеровъ и фельдшерицъ выяснили еще не мало и другихъ 
неудобствъ ихъ существованія, изъ которыхъ мы отмътимъ лишь 
слъдующіе: 

„Напряженная дћятельность въ земскихъ, городскихь и сель. 
скихъ врачебныхъ пунктахъ, отсутствіе временныхъ отпусковъ 
для отдыха и съ научными цћёлями двлаютъ фельдшера автома- 
томъ въ работ и вынуждають его пробавляться во все время 
службы давно отжившими знаніями по своей спеціальности“ 
(стр. 90). 

„дати лицъ низшаго медицинскаго персонала, вслъдствіе скуд- 
наго матеріальнаго обезпеченія родителей, нерёдко лишены воз- 
можности получить среднее образованіе, не вс% получаютъ даже 
первоначальное образоване, не обезпечены ни пеней, ни эмө- 
ритурой родителей въ будущемъ и, въ случав внезапной смерти 
родителей, вынуждены оставаться безпомощными“. (стр. 90). 


Новыя книги, поступившія въ редакцію. 


(Значащіяся въ этомъ списк книги присылаются авторами и издателями въ 

редакцію въ одномъ экземпляр и въ конторБ журнала не продаются. 

Равнымъ образомъ контора не принимаетъ на себя коммиссім по пріобрЪте- 
ню этихъ книгъ въ книжныхь магазинахъ). 


Собраніе сочиненій Георга Бран- 
деса. Переводъ съ датскаго подъ ре- 
дакціей М. В. Лучицкой. Т. УТ, УП и 
ҰШ. Изданіе Б. К. Фукса. Кіевъ. 1902. 
Ц. за вее изданіе, 12 томовъ, 5 р., съ 
нерес. и доставкой 6 р. 

Собраніе сочиненій Эрнеста Ре- 
нана. Переводъ съ франц. подъ ре- 

жакцей В. Н. Михайлова. 'Г. УП. Из- 


данів Б. К. Фукса. Клевъ. 1902. Ц. за 
все изданіе, 12 томовъ, 5 р., съ перев. 
и дост. 6 р. 

Собравіе сочпненій Элизы Ожеш- 
ко. Переводъ съ польск. подъ ред. 
С. С. Зезинскаго. Т. 1Х. Изданіе Б. К. 
Фукса. Клевъ. 1902. Ц. за все изданіе, 
12 томовъ, 4 р., съ перес. и дост. 5 р. 

Собраніе сочиненій Макса Нор- 
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даз. Переводъ съ нЪм. подъ редакціей 
В. Н. Михайлова. Т. УШ. Изданіе Б. К. 
Фукса. Кіевъ. 1902. Ц. за все изданіе, 
12 томовъ, 5 р., съ перес. и дост. 
6 р. 
Полное собраніе сочиненій Е. Го- 
ловина (К. Орловскаго). Т. ҮІ. 
Спб. 1902. Ц. Тр. 95 к. 

«ЛЪствица». Поэма въ УП главахъ 
А. Л. Миропольскаго. «Ко весЪмъ, 
кто ищетъ» —какъ предисловіе Вале- 
рія Брюсова. Москва .МСМ Ш. кни- 
гоиздательство «Скоршонъ». 

Сборникъ стпхотвореній на еврей- 
скіе мотивы. Съ пояснительными при- 
мЪчаніями. Спб. 1908. Ц. 15 к. 

Михаиль Пейнеръ. Стахотворе- 
нія. 2-е изданіс. Томскъ. 1902. Ц. 65 к., 
еъ перес. 75 к. 

Урадьскія минатюры. Разсказы и 
очерки 4 Г. Туркина. Изданіе П. И. 
ПЉвина. Екатеринбургъ. 1902. Ц. 80 к., 
съ перес. 1 р. 

А. Еирпищинова. ПовЪсти и раз- 
сказы. Книга І. Изданіе С. Дороватов- 
скаго и А. Чарушникова. М. 1902. Ц. 
70 к. 

Н. И. Позняковъ. Ничего. Раз- 
сказы про людей. Изданіе т-ва «Обще- 
етвенная Польза». Соб. 1903. Ц. 1 р. 

Э. Ожешко. Звенья. Разсказъ. Ле. 
реводъ съ польск. Эм. 3—нъ. Опб. 
1902. Ц. 7 к. 


Иветтъ Гильберъ. Герои шан- 
сонетки. Переводъ съ франц. Романъ. 
п. т.ва «КниговЪдъ». Спб. 1903. 

1р 

А. Н. Емельяновъь- Коханскёй. 
Московская Нана. Романъ. М. 1902. Ц. 
1 р. 

А. Н. Емельяновъ- Коханскій. 
Почти обо всемъ. (Несовременные и 
современные нравы). М. 1908. Ц. 1 р. 

Е. Н. Боиновъ. Прелюдш. Сбор- 
никъ оригинальныхъ и переводныхъ 
разсказовъ. Одесса. 1902. 


Е. Н. Воиновь. Одесса. 1908. Не- 
досказанные разсказы (оригинальные и 
переводные). Ц. 40 к.—Огоньки. (Сбор- 
никъ разсказовъ оригинальныхъ и пе- 
реводныхъ). Ц. 30 к. 


С. Зенченко. Другъ за друга. 
Өчерки и разсказы для дЪтей. г. 
К. И. Тихомирова М. 1902. Ц. 1 
50 к. въ папк%. 

Дуэль въ океанф. Разсказъ К. М. 
Станюковича. Издан1е магазина 
«Книжное ДФло». М. 1909. Ц. 10 к. 

Н. Блинов. Жизнь Робинзона. 
Съ 102 рис. 3-е изданіе С. Дороватов- 
ЗМ и А. Чарушникова. М. 1905. Ц. 

к. 
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Ю. И. Еаривинь. Разсказы о пЪе- 
няхь и пфвцахъ. Очерки изъ исте- 
рзи литературы. Саратовъ. 1902. Ц. 
16 к. 

Ежегодникъ коллеги Павла Галага- 
на. Съ 1-го октября 1901 г. по 1-е 
октября 1902 г. Подъ редакціей ди- 
ректора коллеги А. 1. Степовича. 
Клевъ. 1902, 

В. А. Лугановскёй. Русскіе писа- 
тели въ польской литератур%. Вып. Г. 
Гоголь. Спб. 1903. Ц. 40 к. 

В. В. Еаллашь. Ривсћіпіапа. 
І. Библіографическіе труды о Пушкин$. 
П. Стихотворенія о Пушкин. Кіевъ. 
1902.—Н. В. Гоголь и его письма. М. 
1902.--Жуковско-Гоголевская юбилей- 
ная литература. М. 1902.—-Поэтическій 
дядька чертей и вфдьмъ нъмецкихъ и 
англійскихъ. М. 1902. 

Р. Мутеръ. Исторія живописи въ 
ХІХ вЬк%. Т. Ш. Переводъ 3. Венге- 
ровой. Изданіе т-ва «Знаніе». Спб. 
1902. 


М. Чайковскій. Жизнь П. И. 
Чайковскаго. Вып. ХХП. , 

Г. Риманъ. Музыкальный словарь. 
Перев. съ нм. Б. Юргенсона подъ ре- 
дакціей и съ дополненіями Ю. Энгезя. 
Вып. ҮШ. 

С. С. Гусевъ (Слово Глаголь). Наши 
общественныя дфла и бездЪлье. Соб. 
1902. Ц. 1 р. 


М. Э. Гуковскёй. Новыя вЪянія и 
настроенія. Изданіе И. А. Хм%льниц- 
каго. Одесса. 1903. 

Д. В. Веневитиновъ. Критико-біогра- 
фическій очеркъ А. В. Фелонина. 
Спб. 1902. Ц. 30 к. 

П. Милюковъ. Изъ истори рус- 
ской интеллигенцли. Сборникъ статей и 
этюдовъ. Портреты: Н. В. Станкевичъ, 
В. Г. Бълинскій, Н. А. Герценъ, А. И. 
Герценъ и снимокъ съ «кондицій» им- ' 
ператрицы Анны. Изданіе т-ва «Знані». 
Спб. 1902. Ц. 1 р. 50 к. 


Г. Пенаторось. Современныя на- 
строснія. (Діалоги). Изданіе конт. газ. 
«Южное ООВ: Одесса. 1902. Ц. 
35 к. 

Д-ръ Г. И. Гордонъ. Сіонизмъ и 
христіане. 2-е изданіе. Спб. 1902. Ц. 
20 к. 


Зразмь Роттердамскій. Пе- 
хвала глупости. Переводъ съ преди- 
слов1емъ, введеніемъ и примфчаніями 
проф. П. Н. Ардашева. Юрьевъ. 1902. 
Ц. 1р. 

Сказки и легенды, собранныя брать- 
ями Гриммь. Переводъ А. С. Фри- 
деманъ. Съ иллюстр. П. Гротъ-[огаж- 
на и П. Лейнвебера. Изданіе О. Н. Нө- 
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повой. 2 тома. Сиб. 1903. Ц. 1 р. 20 к. 
томЪъ. 

Предвидфнія о воздйствіи прогрес- 
өһ механики и науки на человЪческую 
жизнь и мысль Г. Уэльса. Переводъ 
еъ англ. А. Каррикъ. М. 1902. Ц. 1 р. 
50 к. 

Н. А. Бњловъ. Что такое фидосо- 
фія? Харьковъ. 1902. Ц. 40 к. 

А. Бъляевь. Что есть истина. 
Очеркъ. Уральскъ. 1902. 

Р. Виндельбандъ. Исторія новой 
философіи въ ея связи съ общей куль- 
турой и отдфльными науками. Пере- 
водъ съ нём. Е. И. Максимовой, В. М. 
Невжиной и Н. Н. Платоновой подъ 
редакціей проф. А. И. Введенскаго. 
Г. І. Соб. 1902. Ц. 3 р., съ билетомъ 
на П-й т. 4 р. 

Самосознаніе Теодора Липпса. 
Перев. съ нм. М. Лихарева. Изданіе 
редакціи «Образованія». Спб. 1908. Ц. 
30 к. 

Большая Энциклопедія. Словарь об- 
щедоступныхъ свЕдЪній по всфмъ от- 
раслямъ знанія. Подъ ред. С.Н. Южа- 
кова. Издатели: Библіографическій Ин- 
етитутъ (Мейеръ) и т-во «Просвфще- 
ніе». Т. Х. Выа. 9—10. Сиб. 1902. 

Ргоѓ. ТЉ. 24ећеп. Отношеніе мозга 
къ душевной дфятельности. Переводъ 
еъ нБм. Иэданіе Ц. Крайзъ. Спб. 1902. 
Ц. 40 к. 

П. Видь (Раш бійе). Гражданское 
положен1е женщины съ древнфйшихъ 
временъ. Переводъ съ франц. подъ ре- 
дакціей и съ предисловіемъ проф. Ю. 
Гамбарова. Изданіе магазина «Книжное 
Д$ло». М. 1902. Ц. 2 р. 

Лили Браунъ. Женскій вопросъ, 
его историческое развитіе и экономи- 
ческое значеніе. Переводъ съ нм. подъ 
редакціей Г. А. Гроссмана. Изданіе ре- 
дакціп «Образованія». Спб. 1908. Ц.2 р. 

Марія Кожевнинова. Материн- 
ство и умственная работа. М. 1902. Ц. 
25 к. 

В. Д. Вузьминь - Вараваевь. 
Пресћчевіе способовъ уклоненія отъ 
слЪдетвая и суда. Сиб. 1902. Ц. 40 к. 

В. М. Дорошевичъ. Сахалинъ 
(Каторга). Съ иллюстращями. М. 1903. 
Ц. 3 р. 50 к. 

Годичное торжественное засфданіе 
Юридическаго о-ва при Харьковскомъ 
унивсреитетВ. Харьковъ. 1902. 

Н. Плавтовъ. Очерки русскаго 
желЪзнодорожнаго права. Изданіе Н. В. 
Петрова. Харьковъ. 1902. Ц. 1 р. 20 к. 

Г. Медвњдевъ. Врачъ-художникъ. 
Өтвћтъ на книгу Вересасва «Записки 
врача». Спб. 1903. Ц. 30 к. 

Бес$ды по гигіенф въ примБневи ея 
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къ народной школЪ. Н. И. Тезяно- 
ва. 3-е изданіе. Съ 5 рис. Издаше К. Л. 
Риккера. Спб. 1902. Ц. 60 к. 

Отчетъ по командировк на р%ку 
Вислу. Д-ра мед. 4. В. Чиринова.` 
Сиб. 1902. 

Проф. Р. Випперъ. Учебникъ древ- 
нфйшей истори. Съ рис. и картами. 
2-е изданіе. М. 1902. ц. 1 р. 

Исторія Европы по эпохамъ и стра- 
намъ въ средніе вка и новое время. 
Изд. подъ ред. Н. И. Карева и И. В. 
Лучицкаго. Изданіе Акц. Общ. «Брок- 
гаузъ-Ефровъ». Спб. 1902. В. Е. 1Ги- 
скорскёй. Исторія Испаніи и Порту- 
галіи. Ц. 1 р. Л. Г. Мижуев%. 
Исторія колоніальной имперіи и коло- 
ніальной политики Англіп. Ц. 1 р. 

Всеобщая исторія. Краткія понятія 
о древней исторш, среднихъ вфкахь и 
объ исторіи новаго времени. Соч. „Ла- 
висса. Т. П. Современная эпоха. Пе- 
реводъ съ франц. Е. П. Кончаловской. 
М. 1908. Ц. 35 к. 

Древнфйшая исторія востока. Исто- 
рія Ассирш отъ возвышенія Ассирій- 
ской державы до паденія Ниневіи 3. А. 
Рагозиной. Съ 101 рис. и 2-мя кар- 
тами. Изданіе А. Ф. Маркса. Сиб. Ц. 
2 р. 50 к. 

Срединное царство. Очерки жизни и 
исторіи Китая. Составила Д, И. Кот- 
ляр5. Съ 21 рис. въ текст. Изданіе 
О. Н. Поповой. Спб. 1903. Ц. 80 к. 

М. Н. Косичъ. Литвины-БЪеорусы 
Черниговской губ., ихъ бытъ и пфени. 
Спб. 1902. 

Павель Россіевъ. СЪверная Русь. 
Очерки и картинки. (Съ 16 рис. М. ° 
1908. Ц. 20 к. 

А. С. Лебедевъ. БЪлогородскіе ар- 
хіереи и среда ихъ архипастырской 
дБятельности. (По архивнымъ доку- 
ментамъ). Съ портретами и автографа- 
ми. Харьковъ. 1902. Ц. 2 р. | 

Кровштадтскій маякъ (19 октября 
1902 г.). Ко дню именинъ о. Іоанна 
Сергіева (Кронштадтскаго). Нижній- 
Новгородъ. 1902. Ц. 10 к. 

Прототерсй Г. И. Сержевь (Крон- 
штадтскій). Полный кругъ словъ и по- 
ученій. Безплатное приложеніе къ 
«Православно-русскомуСлову».Спб.1902. 

В. Святловскій. Жилиң- 
ный вопросъ съ экономическ^“ точки 
зрБнія. Спб. 1902. Вып. Г. ГУ и У. Ц. 
за 5 выпусковъ 5 р. безъ перес. 

А. Богдановъ. Краткій курсъ эко- 
номической науки. 3-‹ изданіе С. До- 
роватовскаго п А. Чарушникова. М. 
1902. Ц. 1 р. 20 к. 

Н. Еатаевх. Сельскій кредитъ и 
крестьянское хозяйство эъ Росси. Из- 
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хан1е С. Дороватовскаго и А. Чаруш- 
никова. М. 1902. Ц. 25 к. 

Хозяйственные итоги истекшаго со- 
рокапятилфтія и мЪры къ хозяйствен- 
ному подъему. С. С. Бежтиьева. Спб. 
1902. Ц. 2 р. 50 к. 

С. Н. ПТрокопович%. Коопера- 
тивное движеніе въ Россіи. Изданіе 
Е. Д. Кусковой. Соб. 1903. Ц. 2 р. 

Е. Пажитновъ. Къ аграрному 
вопросу. Законъ убывающаго плолоро- 
дія почвы и его значеніе въ полити- 
ческой экономіи. М. 1903. Ц. 75 к. 

В. И. Анофріевъ. Основные во- 
просы дфятельности потребительныхъ 
обществъ. Изданіе московскаго союза 
потребительныхъ о-въ. М. 1902. Ц. 40 к. 

Итоги шестилЬтія. (Замфтки зем- 
скаго начальника). В. ЯЧновичь. 
Пермь. 1902. Ц. 50 к., съ перес. 60 к. 
` Василій Янитмовъ. По сл$дамъ 
голода. Изъ воспоминаній. Спб. 1908. 
Ц. 1р. 

Обзоръ дЪФятельности правительства 
въ пользу кустарной промышленности, 
Соб. 1902. 

Обзоръ кустарныхъ промысловъ Рос- 
си. Составленъ по порученю М-ва 
земледЪ ля и государственныхъ иму- 
щоствъ Н. В. Пономаревымь подъ 
редакціей Д. А. Тимирязева. Спб. 1902. 

Справочный ‚указатель кустарныхъ 
производствъ и куетарныхъ мастеровъ. 
Вып. У. Сиб. 1903. 

Указатель всероссійской кустарно про- 
мышленной выставки 1902г. Спб.1902. 

Проф. А. М. Зайцевъ. Озеро Ши- 
ра и его окрестности. (Съ 15 фототип. 
и картою). Томскъ. 1902. Ц. 1 р. 25 к. 

М. Серебряновъ. На южный бе- 
регь Крыма. Воспоминанія участника- 
руководителя экскурсія учениковъ Ви- 
ленской 1-й гимназіп. Вильна. 1902. 

Путеводитель по Москв$ и ея окрест“ 
ностямъ. И. Ө. Горностаева и Я. 
М. Богуславснаго. Съ 50 иллюстр., 
планами и картою. Изданіе постоянной 
комиссіи по техническому образованію. 
М. 1903. Ц. 1 р. 25 к. 

Россія. Полное географическое опи- 
саніе нашего отечества. Настольная и 
дорожная книга для русскихъ людей. 
Подъ редакціей В. П. Семенова и подъ 
эбщинъ руководствомъ П. П. Семено- 
ва и В. И. Ламанскаго. Т. П. Средне- 
русская черноземная область. Съ поли- 
типажами, діаграмами, картограммами 
п картами. Изданіе А. Ф. Девріена. 
Спб. 1902. Ц. З р. 25 к. 

Плотность свЗтового эөира и оказы- 
паемое имъ сопротивлене движеню. 
И. О. Ярковснаго, пнженеръ-тех- 
нолога. Брянскъ. 1901. Ц. 25 к. 
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И. Н. Якубовичь. Г. Причина 
всемірнаго тяготЁн1я. П. Гипотеза о 
приближеніи земли къ солнцу. 2-е из- 
даніе. Брестъ-Литовскъ. 1902. Ц. 30 к. 
«Библіотека для самообразованія». 
М. Ганчъ. Краткое руководство по 
стереохимш. М. 1903. Ц. 1 р. 

Неорганическая хим1я (Начальный 
курсъ). Съ 7 портр. и 95 рис. А. Ре- 
форматскалто. М. 1908. Ц. 2 р. 

Императорское русское о-во аккли- 
матизаціи животныхъ и растений. Днев- 
никъ отдБла ихтіологіи. Подъ редак- 
ціей В. А. Погоржельскаго. Вып. 7, 8 
и 9. М. 1902. 

‚Природа растеній Д. Нелюбова. 
Съ 32 таблицами хромолитографи и 
210 рис. въ текстЪ. Изданіе Ф. Пав- 
ленкова. Сиб. 19%3. Ц. 2 р. 50 к. 

Психическая жизнь животных? 1. 
Бюжнера.. Переводъ съ нм. М. Успен- 
ской, подъ ред. М. А. Энгельгардта. 
Изданіе Ф. Павленкова. Спб. 1909. Ц. 
1 р. 25 к. 

Отчетъ Пушкинской безплатной биб- 
ліотеки-читальни въ Великомъ Устюг. 
за 1891 годъ. Великій Устюгъ. 1902. 

Методическія указанія и образцовые 
уроки по преподаванію русской эле- 
ментарной грамматики. Составилъ В. 
Зелинскій. 3-е издане. М. 1902. 
Ц. 1 р. , 

Педагогическая бесЪды Т. „Тубенца. 
Изданіекн. маг. П. В. Луковникова. Сиб. 
1903. Ц. 1 р. 

По вопросу о порзЁ водопроводныхъ 
трубъ обратными токами электриче- 
скихъ трамваевъ. Заявлен1е инженера 
Н. П. Зимина 5-му русскому водо- 
проводвому съЪзду. М. 1902. 

Научныя изслБдованія американскаго 
способа очищенія воды и’примфры его 
прим%ненія. Н. Д. Зимина. М. 1902. 

Сельскій трудъ. Изданіе петерб. со- 
бранія сельскихъ хозяевъ. Спб. 1902. 
Ив. Поповъ. О ковкЪ лошадей и объ 
уход за копытомъ. Съ 4 рис. Ц. 2 в.— 
В. Бажаевъ. Какъ завести правиль- 
ное полевое травосВяніе. СЪ 4 раскр. 
план. Ц. 7 к. 

И Горбуновъ- Посадовь. Рус- 
скій сельскій календарь на 1903 годъ. 
М. 1902. Ц. 20 к.—-Русскій деревен- 
скій календарь для черноземзыхъ гу- 
берній. Ц. 5 к.—-Русскій деревенскій 
календарь для нечерноземныхъ губер- 
ній. Ц. 5 к. 

Поваренная книга. Руководство ддя 
приготовленія простыхъ, тонкихъ и ве- 
гетаріанскихъ обБдовъ. Съ 66 рис. Со- 
ставила Ю. А. Гогансонъ. Изданіе 
А. Ф. Маркса. Спб. 1902. Ц. 4 р. 
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Политика. 


_ Законодательные выборы въ Соединенныхъ Штатахъ.--Законъ Фаллу.— Маке- 

донскія дла.—Текущля событія: Законодательные выборы въ Дани, сейме- 

вые выборы въ Нижній Австріи, муниципальные выборы въ Англіи, южие- 
американскія дла. 


——————————— 


р 


4 ноября (22 октября) происходило въ Соединенныхъ Шта- 
тахъ частичное возобновлен!е палаты депутатовъ вашингтонскаге 
конгресса и вм$ст8 съ тёмъ въ той же групп штатовъ выборм 
тубернаторовъ и мъстныхъ законодательныхъ палатъ. Половина 
(приблизительно) избирателей была опрошена этими тройными 
голосованіями, такъ что день 4 ноября, помимо того значенія, 
какое ему придавала возможность перехода большинства въ па- 
лат депутатовъ отъ республиқанцевъ къ демократамъ, имЪлъ и 
значеніе показателя народнаго настроен1я и предуказателя имћю- 
щихъ быть черезъ два года президентскихъ выборовъ. Крои% 
того, вновь избранныя законодательныя палаты штатовъ имъютъ 
выбрать весною половину сенаторовъ и, въ случаћ торжества на 
выборахъ 4 ноября демократовъ, большинство въ сенатё могле 
быть отнято у республиканцевъ. Словомъ, хотя это было толькө 
‚ частичное возобновленіе вашингтонской палаты депутатовъ, вы- 
боры могли круто повліять на измћненіе и внутренняго состоя- 
нія, и международнаго положенія великой заатлантической рев- 
публики. Ставка была очень крупная и 06% парти, въ теченіе 
сорока лътъ оспаривающія другъ у друга власть, вполнћъ созна- 
вали серьезность дня 4 ноября и вели упорную и систематиче-, 
скую борьбу. | 

Велиқкія историческія партій, на которыя распадается сЗверо- 
американская нація, сохраняя старыя нанменованія, мало-по-мазу 
совершенно измънили свою программу, особенно республиканская 
партія. Она возникла изъ сліянія большинства парти виговъ, 
существовавшей со дня основанія американской республики, дө 
1860 года, съ аболиціонистами и частью демократовъ (въ 6$- 
верныхъ штатахъ). Партія виговъ группировалась вокругъ за- 
дачи сплотить штаты по возможности тВсно и вмћсто союза шта- 
товъ, какъ того желали демократы, совдать единое государстве, 
хотя и федер-тивное. Виги преобладали на сБверђ, гдз не былө 
рабства, демократы на рабовладъльческомъ югЪ. Волъдствіе этого, 
когда кардинальнымъ вопросомъ національной американской жизни 
выдвинулся вопросъ объ отмнь невольничества, большинстве 
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виговъ стало на сторон освобожденія, а большинство дөмокра- 
товъ—противъ. Тогда то и образовалась республиканская партія, 
ноставившая свой главной задачей освобожден!е невольниковъ. 
Рабовладвльческое меньшинство парти виговъ присоединилось 
къ демократамъ такъ же, какъ свободомыслящее меньшинстве 
демократовъ вошло въ новую республиканскую партію вмићстћ 
еъ небольшою, ране еще выдёлившеюся изъ демократовъ и изъ 
виговъ партіей аболиціонистовъ. Президентскіе выборы 1861 года 
кончились торжествомъ республиканскаго кандидата, славнаго въ 
исторія Америки Авраама Линкольна. Произошло затфмъ отиа- 
ден1е рабовладъльческихъ штатовъ, междоусобная война, возста- 
новлен!е союза съ отмЪною невольничества и уравненіемъ цвћт- 
ного населен1я съ бълымъ въ гражданскихъ и политическихь 
правахъ. Республиканская партія блестяще свершила свою вели: 
кую историческую миссію и за это, при деморализащи демокра- 
тической партіи, надолго осталась властительницей судебъ с3- 
веро-американскаго народа. Съ 1861 по 1885 гг. республиканцы 
безсм®нно владзли президентурою, въ течен!е цБлой четверти 
вка, а съ тёхъ поръ, въ течен!е двадцати лётъ (срокъ полно- 
мочіямъ нынёшней президентуры кончается 4 марта 1905 г.) 
только восемь лътъ (1885—1889 и 1893—1897 гг.) власть нахо- 
дилась вт рукахъ демократовъ, при чемъ въ обоихъ случаяхъ 
одна изъ палатъ конгресса оставалась республиканскою. Демо- 
краты ни разу за сорокъ пять лътъ не имли въ своихъ рукахъ 
већ три высшія учрежденя, изъ которыхъ слагается сфверо-аме- 
риканское правительство. Между тъмъ, за тъ же сорокъ пять, по 
крайней иВр%, тридцать пять лћтъ республиканцы господствовали 
и въ президентур% и въ конгрессћ. Велика было ихъ заслуга 
въ шестидесятые годы ХІХ в. Велика и награда, дарованная имъ 
свверо-американскою нашей. Но велика и отвЪтственность рес- 
публиканской парти передъ судомъ истори и потомства... 
Побћда республиканцевъ въ шестидесятые годы ХІХ в. была 
воб%дою свободы, просвщенія и прогресса надъ рабствомъ и 
өбскурантизмомъ; но рабство было уничтожено; бывшимъ рабамъ 
дарованы већ человћческія и гражданскія права; возстановленъ 
внутренн!Й миръ; залћчены раны и другія невзгоды междоусобія; 
ноправлены разстроенные войною финансы; проведены соотвћт- 
ствующія новому положенію дълъ конституціонныя и законода- 
тельныя реформы съ цълью обезпечить незыблемость новаго сво- 
боднаго строя великой націи; устранены отъ власти и вліянія 
враги этого новаго строя, —все это наполнило собою шестидеся- 
тые годы и вм$ств съ тёмъ все это исчерпывало поставленныя 
республиканцами задачи. Ихъ надо было замънить новыми... Хо- 
гически это было бы продолженіе того же дћла эмансипаціи угне- 
тенныхъ и зависимыхъ Классовъ отъ экономическаго господства 
плутократіи, уже въ то время очень развитой въ Соединенных% 
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Штатахъ, а также и рядъ другихъ задачъ въ дух экономиче- 
скихъ реформъ, въ дух просвъщенія и общаго народнаго благо- 
состоянія, отнюдь не измёряемаго числомъ миллардеровъ. Әтө 
было бы логически, но исторія имЗетъ свою логику и республи- 
канская партія не только не усвоила себћ этой программы, пре- 
должающей славное уже совершенное ею д%ъло, не только не 
стала на сторону народа противъ плутократи, но совершенне · 
тому напротивъ стало мало-по-малу главною представительницей 
плутократіи и ея интересовъ. 

Дзло въ томъ, что побћда республиканской парти надъ де- 
мократами была не только побздою свободы и прогресса надъ 
рабствомъ и обскурантизмомъ, но и побъдою сзверныхъ штатовъ 
надъ южными, а именно въ съверныхъ штатахъ кр$пла, росла 
и развивалась американская плутократія. Она раздёлила торже- 
ство сћверянъ, но плоды этого торжества мало по малу узурпи- 
ровала единственно въ свою пользу. Протекщонизмъ, аграрное 
законодательство, дозволившее образованіе колоссальн8йшихъ въ 
мірВ латифундій; торгово-промышленное законодательство, позво- 
лившее развитіе трестовъ (синдикатовъ); золотая валюта; док- 
трина Монроэ, истолкованная въ смысл исключительныхъ правъ 
сћверо-американцевъ надъ материкомъ и (О%верной и Южной 
Америки; завоевательная политика и тд. и т. д., словомъ „импе- 
ріализмъ“, вотъ постепенно образовавшіяся новыя задачи реепу- 
бликанской парти, уже четыре десятилЪтія держащей въ своихъ 
рукахъ направленіе исторіи с$веро-американскаго народа и, если 
первое десятилътіе было употреблено на проведеніе въ жизнь 
прежнихъ задачъ парти, а нъкоторое время потомъ партія еще 
не нашла своего новаго курса, то за всъмъ тъмъ около четверти 
вћка она неуклонно слЗдуеть новому обртенному ею курсу, 
все ярче и многостороннће развивая свою программу, СЛОЖИВ- 
шуюся къ концу ХІХ вка въ систему „имперіализма“, какъ это 
выраженіе понимается въ Америк и Англии. 

Совсћмъ иную эволюцію въ это время испытала другая вели- 
кая историческая партія сћверо-американской республики, демо- 
кратическая. Въ началћ американской истор!и, демократы были 
децентралисты и фритредеры, но обстоятельства, о которыхъ уже 
упомянуто выше, сдћлали ихъ или, вЪрн%е, часть изъ нихъ, рабе- 
владъльческою и сепаратистскою партіей. Однако, послћ паденія 
рабства и возстановленія государственнаго единства, эти задачи 
оказались невозможными и партія должна была съ ними раз- 
статься. Посл завершенія республиканцами своей первоначаль- 
ной программы, не только. имъ, но и демократамъ пришлось 
искать новой программы. Изъ прошлаго демократы могли сохра- 
нить: стремлеше, оградить мћетную автономію отъ попытокъ цен- 
трализаціи; приверженность къ доктрин фритредерства; и тв 
принципы и методы внутренней и вишней политики, которыми 
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руководились великіе президенты демократы, какъ Вашингтонъ, 
Джефферсонъ, Монроэ и др. (полное воздержаніе отъ вмВшатель- 
ства въ дёла Стараго Свћта, огражденіе Новаго Овъта отъ вмћ- 
шательства державъ Стараго Свфта, враждебное отношеніе къ 
милитаризму и завоеваніямъ и т. д.). Для полной политической 
программы этого мало, но для начала эволюціи было вполнћ до- 
етаточно. Фритредеры по традищи, демократы естественно заняли 
өппозиціонное положеніе по отношенію къ протекціонизму, ус- 
военному республиканцами въ угоду нью-іоркской и филадельфій- 
ской плутократіи. ТЗ же традиціи толкнули ихъ и на борьбу съ 
милитаризмомъ и завоевательной политикой, усвоенной республи- 
канцами въ угоду тёмъ же плутократовъ. Къ этому совершенно 
естественно присоединились и борьба съ трестами, и сопротивле- 
шіе золотой валют, и требованіе новаго аграрнаго и новаго ра- 
бочаго законодательства, и наконецъ объединене на почв анти- 
вмперіализма. Въ то время, какъ нъкогда народная республикан- 
ская партія мало-по-малу плутократизировалась и қъ началу 
ХХ вћка стала вполнъ плутократическою и имперіалистскою, ста- 
рая демократическая партія, омраченная нЪкогда преобладаніемъ 
рабовладћЪльческихъ элементовъ, постепенно освобождалась отъ 
этихъ печальныхъ завћтовъ, а въ другихъ сторонахъ своей старой 
программы и въ новыхъ условіяхъ исторической жизни нашла 
элементы для развитія въ антиимперіалистскую народную партію. 
Демократы становятся, наконецъ, дЪйствительными демократами въ 
европейскомъ смысл слова. Әволюція эта еще не завершилась, 
нћЬкоторые старые элементы аристократическаго юга еще играютъ 
роль въ дћятельности демократической парти, но уже теперь 
вполнћ ясно, что это пережитки старины, имъющіе исчезнуть съ 
вымираніемъ старшихъ поколћній совершенно такъ же, какъ и 
республиканская партія заключаетъ нћкоторые` пережитки своей 
былой благородной и народной программы, которые и здвеь по- 
степенно исчезаютъ съ постепеннымъ вымираніемъ представите- 
лей старшихъ поколзн, этихъ младшихъ сверстниковъ Лин- 
кольна, Семнера, Сюарда, Гранта, Фаррагута и другихъ дъятелей 
шестидесятыхъ годовъ и участниковъ великой борьбы. Оставляя 
же прошлое прошлому, а пережитки ихъ роковой судьбђ, въ на- 
етоящее время нація Соединенныхъ Штатовъ дфлится на два ла- 
геря: плутократическій лагерь импер!ализма — это республикан- 
ская. партія; и антиимперіалисты — это демократы и болће ради- 
кальная парти популистовъ и соціалистовъ, которыя 06% поддер- 
живаютъ теперь демократовъ и которыхъ можно теперь разема- 
тривать, какъ лћвое крыло демократической парти. 
„Имперіализмъ“ въ его цБломъ раздћляетъ двћ парти, но 
ниперіалистская программа заключаетъ въ себ много состав- 
ныхъ частей и въ каждый данный моментъ выдвигается на пер- 
вый планъ та или другая изъ этихъ составныхъ частей. Такъ, 
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то наступаетъ очередь протекціонизма, то валюты, то продаж- 
ности республиканскихъ чиновниковъ; теперь на первомъ план 
втоятъ тресты (#1543), эти чудовищныя плутократическія орга- 
низаци, одинаково угрожающія потребителю, производителю и гө- 
сударству. Вопросъ о трестахъ былъ центральнымъ и главен- 
ствующимъ на законодательныхъ выборахъ 4 ноября. 

Что такое, однако, эти тресты? Съ одной стороны, это те 
явленіе, которое въ Европћ называется синдикатами предпри- 
нимателей или картелями, а съ другой стороны это н%фчто ге- 
раздо большее, это громадная американская надстройка надъ 
строеніемъ синдикатовъ и картелей. Синдикатами или картелями 
въ Европъ (прежде и въ Америк) называются формальныя согла- 
шенія между болће или мене значительнымъ числомъ предпрія- 
тій одного рода съ цзлью ограничить или даже устранить кон- 
курренц!ю между собою. Обязательства, принимаемыя членами 
синдикатовъ, бываютъ весьма различны. Иногда они ограничи- 
ваются обфщанемъ не понижать продажную цфну продуктовъ 
ниже условленнаго въ договор уровня. Порою такимъ же спо- 
собомъ нормируется и цзна сырья, пр1обр®таемаго членами кар- 
тели. Это зачаточныя организаціи. Дальнћйшимъ крупнымъ шагомъ 
является обязательство не производить продуктовъ больше услов- 
леннаго для каждаго члена количества. ЗатЪмъ, учреждается кон- 
троль и, наконецъ, сбытъ продуктовъ объединяется. Съ этою 
цЬлью, члены картели образуютъ акщонерную торговую компанію 
и принимаютъ обязательство поставлять этой компаніи опредв- 
ленное количество продуктовъ по условленной дфнћ и не про- 
давать продуктовъ боле никому, а сбытъ на рынокъ составляет 
уже задачу компани и прибыли дћлятся между членами синди- 
ката. Это высшая форма картелей въ Европ, находящихъ огра- 
ниченіе въ издавна существующемъ законодательств$, воспрещаю- 
щемъ стачки продавцевъ противъ покупателей. Это законода- 
тельство, хотя и устарћлое и во многихъ отношеніяхъ легко 
обходимое при современныхъ условіяхъ, сдерживаетъ всетаки 
аппетиты картелей, которыя при томъ всюду остаются лишь болће 
или мензе тфснымъ союзомъ предирятЙ, самостоятельных и 
отд8льныхъ. Система Тгиѕ?овъ упраздняетъ эту самостоятельность 
и отдъльность входящихъ въ синдикать предпріятій. Они, эти 
предпріятія, т. е. цфлыя отрасли промышленности, сливаются 
въ одно предпряте. Владъльцы предпріятій, входящихъ Въ 
трестъ, переуступаютъ права собственности организаторамъ или 
организатору треста и већ предпріятія трестируемой отрасли про- 
мышленности или торговли становятся однимъ преднріятіем%, 
руководимымъ одною волею по одному плану. Цънность всъхъ 
трестируемымъ предпріятій точно опредћляется и вс вла- 
двльцы получаютъ сертификаты, цённыя бумаги вродф акцій, на 
каковыя и получаютъ дивидендъ, а өсли они несутъ и трудъ въ 
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новой организаціи, то и вознагражденіе на общемъ основаніи. 
Хорошо организованный трестъ, т е. втянувшій въ себя огромное 
большинство предпріятій данной отрасли промышленности, стано- 
вится въ полномъ смысл слова монополистом въ этой отрасли, 
очень скоро онъ задавливаетъ или въ себя втягиваетъ вс остав- 
шіяся вив его предпріятія и.вполн распоряжается рынкомъ, 
устанавливая цёну сырья, илату рабочимъ и цну продуктам». 
Все это настолько повышаетъ доходность производства, что вла- 
дЪть сертификатомъ треста много выгодн$е, нежели владфть са- 
мими предпріятіями. Конечно, довёриться такимъ сертификатамъ 
возможно, лишь имя двло съ организаціями, обладающими мил- 
ліардами, что только увеличиваетъ могущество этихъ организашй. 
Надо отм%тить, что, будучи по существу лишь болће развитою 
формою картели, тресты юридически представляютъ. не союзъ, 
а индивидуальную собственность и никакимъ законамъ о коали- 
ціяхъ и стачқахъ не подлежатъ. Напр., вс антлантическія аме- 
риканскія пароходныя компани, поддерживающія сообщеніе между 
Америкой и Европою, вс такія же, кром одной, компани въ Ан- 
гліи, и нъкоторыя компани Германи вошли въ 1902 году въ чу- 
довищный трестъ, т. е. передали свои суда, доки, пристани, факто- 
рін, склады, агентуры, мастерскія, верфи въ собственность аме- 
риканскому архимилльярдеру Моргану, а сами получили оть 
него сертификаты. Морганъ отнынз одинъ собственникъ этого 
безчисленнаго парового флота, вЗроятно не мен%е, если не болће 
половины торговаго парового флота всего міра. Отъ него одного 
зависить назначеніе не только платы за проћздъ и за перевозку 
груза, но и назначеніе линій движенія, даже пріостановка всякаго 
движенія его судовъ. Кто можетъ ему воспретить это? А между 
тЬмъ, какія совершенно неисчислимаго значенія и цвны интересы 
связаны съ этимъ движеніемъ, съ направленіемъ линій движенія, съ 
цзною транспорта! Вев эти интересы зависятъ нын% отъ Моргана 
и онъ, конечно, сумћетъ повести дфло такъ, чтобы эти интересы 
были удовлетворены, но, разумћется, не даромъ. Въ Англіи извћстіе 
объ этомъ трест8 произвело потрясающее впечатлћніе и прави- 
тельство поспћшило войти въ соглашеніе съ единственною не 
трестированною компаніей трансатлантическаго сообщенія и, 
обязавъ ее не входить въ трестъ, даровало крупную субсидію и 
привилег!ю казенныхъ грузовъ. Это между прочимъ, а ирим%ръ 
этого треста мы привели съ цълью показать, какую чудовищно- 
громадную силу пріобртаютъ эти тресты, прямо господствуя надъ 
интересами націи и государства. Въ послЪдніе годы процессъ 
трестированія разныхъ отраслей промышленности Соединенныхъ 
Штатовъ пошелъ съ особой быстротой и возбудилъ въ народв 
сильное движене противъ себя. Вздорожаніе продуктовъ и по- 
нижен!е заработной платы являются плодомъ этого процесса и 
американсый народъ видитъ, какъ самъ бЪднетъ, чтобы сугубо 
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обогащать королей треста. Шумиха имперіализма съ его внёш- 
ними успћхами и обычныя заблужденія рабочихъ, что протекц!о- 
низмъ и имъ приноситъ выгоду, давали и еще даютъ опору рес- 
публиканцамъ, но тресты грозили отрезвить массу и отвратить 
ее отъ республиканской парти. Демократы, при поддержкВ попу- 
листовъ и соціалистовъ, борьбу съ трестами поставили во главу 
своей избирательной программы и народное недовольство тре- 
стами сказывалось настолько ярко, что демократы не безъ осно- 
ванія разсчитывали на побфду 4 ноября. Тъмъ больше, что ко- 
рифеи республиканской парти упорно отстаивали ненрикосно- 
венность трестовъ и ихъ полную свободу. | 

Такъ шла борьба до осени этого года, когда нъкоторая часть 
республиканцевъ начала приходить къ заключенію, что народъ 
отворачивается отъ республиканской парти, и что главная при- 
чина этой эволющи въ покровительствъ трестамъ. Необходиме 
сдЪлать уступки, чтобы не потерять господствующаго положения. 
Во глав этой готовой на нћкоторый компромиссъ фракціи рес- 
публиканцевъ сталъ самъ президентъ Рузвельтъ. Совершенно 
вопреки постановленіямъ главнаго комитета партіи, онъ заявилъ въ 
оффиціальной ръчи, что неограниченная свобода трестовъ противна 
интересамъ народа и государства, и что въ этомъ отношеніи 
необходимо подготовить нћкоторыя ограничительныя мфропріятія, . 
хотя и законныя права трестовъ должны быть уважаемы и оста- 
‚ нутся неприкосновенными. Это въ сущности ни къ чему не обя- 
зывающее заявленіе произвело огромное впечатлћніе. Рузвельтъ 
предпринялъ нзлую избирательную кампанію, объфзжалъ страну 
и всюду говорилъ р$чи, очень краснорћчивыя, и внушавшія на- 
дежду на новую политику. Зная, что народъ начинаетъ тяго- 
титься протекціонизмомъ, Рузвельтъ высказывался тоже противъ 
крайностей протекціонизма. Если къ этому прибавить, что онъ 
же провелъ въ конгресс, хотя не безъ труда, билль объ авто- 
номіи Кубы (на чемъ настаивали демократы) и хотя не провелъ, 
но внесъ билль объ установленіи болће справедливаго по отно- 
шенію къ Кубћ таможеннаго тарифа (билль не утвержденъ сена- 
томъ), то понятно, если имя Рузвельта стало именно настолько 
популярно, насколько терял популярность сама республикав- 
ская партія въ ея главныхъ представителяхъ. Выступивъ противъ 
трестовъ, противъ „крайностей“ протекціонизма, а въ вопросћ 
о Куб% за свободу и справедливость, Рузвельтъ усвоилъ, сильно 
умћривъ и значительно затуманивъ, программу демократовъ и 
предупредилъ массовое отпаденіе народныхъ массъ отъ рес- 
публиканской парти, чего иначе можно было ожидать. Отлич- 
нымъ избирательнымъ маневромъ явилась также нота объ угне- 
теніи евреевъ въ Румыніи. Это не только привлекло на сторону 
республиканцевъ бврейскіе голоса, но и вообще, произвело пре- 
восходное впечатлћніе на общественное мнћніе. Удачное посред- 
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вичество Рузвельта въ стачкћ углекоповъ въ Пенсильван!и тоже. 
выграло свою роль. 

Въ палат депутатовъ, которую призвана зам®нить нын на- 
половину обновленная палата, республиканцы располагали солид- 
нымъ большинствомъ въ сорокъ голосовъ. Они сохранили боль- 
шинство и на новыхъ выборахъ, но сократилось оно вдвое, такъ 
что теперь они располагаютъ большинствомъ только въ двад- 
цать голосовъ. Это значительное сокращеніе числа республикан- 
вкихъ избирателей явно обнаруживаетъ эволюцію народныхъ 
массъ, и можно предполагать, что безъ вмЪъшательства Рузвельта 
еъ указанными имъ перспективами получить и отъ республикан- 
цевъ часть желаемаго, результаты выборовъ 4 ноября могли 
быть иными. Это личный успъхъ президента Рузвельта. Рес- 
нубликанцы должны были, хотя покуда только на словахъ, пойти 
на уступки. Осуществять ли они эти уступки за тё два года, 
которые имъ даны до президентскихъ выборовъ 1904 года? Отъ 
этого во многихъ ‘отношен1яхъ будетъ зависть исходъ президент- 
вкихъ выборовъ и совпадающихъ съ ними законодательныхъ вы- 
боровъ другой половины палаты. 

Интересно отм$тить, что родина Рузвельта, гд® онъ былъ и 
мэромъ и губернаторомъ, городъ Нью-Торкъ, нанесъ самое рёши- 
тельное поражен!е республиканцамъ. Правда, штать Нью-Іоркъ 
нереизбралъ губернаторомъ республиканца Оделя, но очень сла- 
бымъ большинствомъ. о 

Отизтимъ еще, что въ Колорадо выбрана депутатомъ въ 
конгрессъ женщина, мистрисъ Гренфелль, вмћств со всёмъ спис- 
қомъ демократовъ, большинствомъ 2.400 голосовъ. Выборъ этотъ, 
повидимому, не конституцюнный и, ввроятно, признанъ не бу- 
дөтъ, но онъ сыграетъ свою роль въ истори эмансипащи жен- 
жщины`и подготовить почву для реформы, которая въ Соединев- 
ныхъ Штатахъ, вЪроятно, не за горами. Избран!е г-жи Грен- 
фелль пропявело въ Америкъ повсемзстно пріятное впечатлф н1е, 
и это благопріятное отношеніе общественнаго мн%®н!я отразилось 
и на правительетв®, которое предложило г-жз Гренфелль въ 
«луча неутвержденія ея въ зван!и депутата, постъ суперинтен- 
дента народнаго просвћщенія, должность 'вліятельную и по- 
четную. Еа 


П. 


Во Францін министерство Комба продолжаетъ энергически и 
безостановочно проводить заявленную имъ три вступлени во 
власть программу. За конгрегащяии и двухлётнимъ срокомъ 
военной службы, нын® наступила очередь извЪстнаго закона 
Фаллу. Мпнистръ народнаго просвћщенія Шомье внесъ въ сенатъ 
7 ноября (25 окт.) законопроектъ о частныхъ среднеучебныхъ ва- 
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веденіяхъ, которымъ замЗняется законъ Фаллу, изданный въ 1850 г. 
До 1850 года образован1е было монопол1ей государства и отчаети 
церкви, которая одна завћдывала духовными училищами (по за- 
кону 1814 года) и которой, если не юридически, то фактически 
было предоставлено и женское образованіе. Частныя училища, 
хотя и существовали, но были въ полной власти государства, 
которое ихъ разр8шало и закрывало по административному 
усмотрБнію, утверждало и устраняло директоровъ, контролиро- 
вало составъ преподавателей, обязывало держаться утвержденныхъ 
программъ и одобренныхъ учебниковъ. Законъ Фаллу, изданный 
15 марта 1850 года, отмънилъ монополію государства и предо- 
ставилъ право открывать и содержать частныя учебныя заведенія 
всякому совершеннол®тнему французу, имћющему званіе бакка- 
лавра (соотвътствуетъ нашему аттестату зрфлости), а для жен- 
скихъ учебныхъ заведеній даже обладающимъ начальнымъ обра- 
зованіемъ. Программа такихъ заведен, составъ преподавателей, 
учебники, системы воспитанія, все было предоставлено полному 
и безконтрольному усмотр%н1ю директора заведенія. Законъ Фаллу, 
однако, не отмёнилъ монополи церкви на зав$дыван1е духов- 
ными учебными заведен1ями (приготовляющими лицъ для духов- 
ной карьеры, священниковъ, законоучтиелей, учителей конгрегаціо- 
нистскихъ школъ и разныхъ викарныхъ духовныхъ должностей). 
Кром государства, конечно, только церковь достаточно богата 
средствами и обладаетъ достаточнымъ авторитетомъ, чтобы въ 
широкихъ размћрахъ организовать учебное дзло. Иначе говоря, 
законъ Фаллу открывалъ для церкви возможность стать опас- 
нымъ конкуррентомъ государству въ дВлВ народнаго образова- 
нія. Дёйствительно, постепенно за полстолћтіе, протекшее со дня 
изданія закона Фаллу, католическое духовенство раскинуло широ- 
кую сВть собственыхъ учебныхъ заведеній, гд программа, учеб- 
ники и составъ преподавателей были одинаково проникнуты кле- 
рикальнымъ духомъ, и гдз юношество воспитывалось и воспиты- 
вается въ идеяхъ, непримиримо враждебныхъ современному строю 
государственной и общественной жизни. 

Первый ударъ закону Фаллу нанесенъ былъ еще въ 1880 
году закономъ, изданнымъ по иниціативћ Жюля Ферри, и которому 
дополненіемъ и развитемъ были законъ Поля Бера 1881 года и 
законъ Дюво 1883 года. Этими тремя актами объявлено обяза- 
тельное для каждаго француза и француженки начальное свзт- 
ское образованіе по утвержденной парламентомъ программ% и при 
обязательно свфтскихъ учителяхъ и учительницахъ, обладающихъ 
‚ опредзленнымъ образовательнымъ цензомъ, именно аттестатами отъ 
го сударственныхъ среднихъ учебныхъ ваведеній или :спеціальнымъ 
ди пломомъ по особымъ программамъ посл экзамена при государ- 
ственныхъ же учебныхъ заведеніяхъ. Надо было, однако, не мало 
времени, чтобы создать необходимый преподавательскій персоналъ 
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и соотвћтственно съ этимъ подготовленіемъ учительскаго персо- 
нала распространять сть свћтскихъ правительственныхъ школ». 
Для начальныхъ мужокихъ школъ это дЪло было завершено года 
три тому назадъ, для жөнскихъ завершается только въ настоящемъ 
1902 году. Такимъ образомъ, въ настоящее время ръчь идетъ, соб- 
ственно говоря, исключительно о среднихъ учебныхъ заведеніяхъ, 
открываемыхъ частными лицами или обществами. „Полная отмфна 
закона 15 марта 1850 года, —говорится въ доклад Шомье,—пред- 
ставляется правительству повелительною необходимостью для 
республики“. 

Новый законъ, если, конечно, онъ будетъ одобренъ парламен- 

томъ, первою гарантей противъ опасности свободы обучения, 
какъ эта свобода была понята и формулирована закономъ 
Фаллу, предлагаетъ очень значительное повышен!е образователь- 
наго, моральнаго и профессіональнаго ценза директора и всего 
школьнаго персовала. Директора и преподаватели старшихъ 
классовъ, кром$ преподавателей новыхъ языковъ, должны обя- 
зательно имфть университетскіе дипломы (Псепс16); преподаватели 
новыхъ языковъ, а въ низшихъ (прогимназическихъ) классахъ 
всзхъ предметовъ могутъ быть и баккалавры; въ приготовитель- 
ныхъ — или баккалавры или лица, имфюп!я дипломы народныхъ 
учителей перваго разряда. Для директрисъ и преподавательницъ 
въ высшихъ классахъ женскихъ учебныхъ заведеній цензъ этотъ 
пониженъ до диплома средней школы, но при спеціальномъ 
испытаніи по программамъ, которыя будутъ составлены мини- 
стерствомъ народнаго просвъщенія. Женщины съ дипломомъ 
университетсқимъ отъ этого дополнительнаго экзамена освобож- 
даются. Съ другой стороны, ст. 4 законопроекта воспрещается 
открывать и содержать учебныя заведенія или состоять въ нихъ 
и при нихъ въ какихъ бы то ни было должностяхъ и званіяҳхъ 
сл$дующимъ категоріямъ гражданъ: 

„1) Вомъ, лишеннымъ правъ; | 

2) Лицамъ, приговореннымъ къ позорнымъ наказаніямъ; 

3) Лицамъ, приговореннымъ за воровство, мошенничество, нару- 
шене довёр!я, безнравственные поступки и за обиды малолётнихъ; 

4) Лицамъ, лишеннымъ своихъ родительскихъ правъ; 

5) Лицамъ, лишеннымъ нъкоторыхъ правъ, предвидимыхъ пунк- 
тами 1, 2, 3, 5, би 8 статьи 42 уголовнаго кодекса; 

6) Лицамъ принадлежащимъ къ недозволеннымъ конгрега- 
ціямъ; и 

7) Лицамъ, коимъ воспрещено преподаваніе или содержаніе 
школъ постановленіемъ департаментсқихъ совЪтовъ въдомства 
народнаго просвъщенія, университетскихъ совћтовъ или высшаго 
совъта при министерств народнаго просвЪщенія“. | 

Постановленія совътовъ, департаментскихъ и университетскихъ 
могутъ быть обжалованы въ высшій совътъ, рёшен!я котораго 

| с 
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«читаются окончательными. Если не забыть о совершенной нева- 
висимости и полной компетентности университетскихъ сОВЗТоВЪ, 
а также о систем департаментскихъ совЪтовъ, частью избирае- 
мыхь и поставленныхъ независимо, тонельзя не признать, что и 
шунктъ 7 этой статьи не открываеть простора для произвола и 
даетъ достаточныя гарантіи, особенно при зоркомъ контрол 
ббщественнаго мн%нія и парламента. Законопроектъ прибавляетъ, 
что и всв уже открытыя шкофы должны въ опредъленный срокъ 
выполнить поставленныя үсловія. 

Несомнзнно, что потребованныя законопроектомъ ограниче- 
нія вполн% разумны и, сохраняя свободу обученія, гарантируютъ 
школ извЬстный необходимый уровень образованности и нрав- 
ственности. Несомнћнно также, что эти ограниченія и это 
требованіе образовательнаго и моральнаго ценза затруднить нывћ 
столь не трудное пополненіе преподавательскаго и вообще ле- 
дагогическаго персонала католическихъ школъ. Затрудненіе бу- 
детъ, однако, временное, потому что и среди лицъ съ высшимъ 
образованіемъ, частью велёдств!е рецидива невъжества, большею- 
же частью изъ разсчета личной пользы, найдется постепенно не- 
обходимый контингентъ лицъ, готовыхъ служить обскурантизму. | 

Очень похожи на эти постановленія объ открытіи частныхъ 
школъ и постановленія о ихъ закрытіи. Двла о звакрытіи воз- 
буждаются школьными инспекторами и направляются они либо 
въ судъ, либо въ университетскіе совзты. Въ судъ поступаютъ 
дћла о нарушеніи законовъ, а также влекущія уголовное на- 
казаніе. ДВла же о нарушеніи правиль санитарныхъ, о заслу- 
живающей порицанія воспитательной систем, о дурномъ содер- 
жаніи или обращеніи, о недостаточности образовательнаго и 
нравственнаго ценза, наконецъ, о направленіи преподаванія, не 
вогласномъ съ конститудіей и законами страны, поступаютъ въ 
университетскіе совћъты, на рёшене которыхъ допускается аппе- 
ляція въ высшій совћтъ министерства народнаго просвћщенія, 
постановленія котораго окончательны. И эти постановленія 
вполяћ разумны и составляютъ значительное улучшеніе законо- 
дательства, но спеціально противъ клерикализма направлено. 
только требованіе, чтобы преподаваніе было согласовано съ кон- 
ституціей и законами. Очень важно требованіе, чтобы система 
воспитанія, принятая въ школ%, не заслуживала порицанія со 
етороны университетскаго совћта. ИзвЪстно, что клерикальныя 
школы основываютъ воспитательную систему на выработкћ раб- 
скаго повиновен!я и для достиженія этой ц®ли широко поль- 
зуются тВлесными наказаніями. Надзоръ за этою стороною дла 
заставитъ клерикаловъ искать другихъ, менће яркихъ способовъ 
для дисциплинировавія и обезличенія учащихся въ ихъ школахъ. 

Чтобы эти постановленія объ открытіи и закрытіи школъ не 
остались мертвою буквою, необходимо организовать контроль. 
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Этотъ вопросъ законопроектъ разръшаетъ удовлетворительно, 
обязывая личный персоналъ школъ допускать школьныхъ инспек- 
торовъ къ осмотру заведеній, къ присутствію на урокахъ и экза- 
менахъ, къ опросу учащихся, къ ознакомленію съ учебниками 
и тетрадями и пр. Законопроектъ опредъляетъ крупные штрафы 
и личную отвётственность (тюремное заключене) за нарушеніе 
требованій закона. Наконецъ, онъ уничтожаетъ монополію церкви 
на духовныя учебныя заведенія и подчиняетъ ихъ контролю го- 
сударства. Кром% того, частнымъ учебнымъ заведеніямъ воспре- 
.щается присваивать себз названіе лицеевь и колежей, оффи- 
ціальное назван!е правительственныхъ среднихъ учебныхъ заве- 
деній во Франщи. 

Таковы существенныя черты законопроекта Шомье, имъю- 
щаго собою замънить законъ Фаллу. „Между этою свободою, ко- 
торая исключаетъ контроль, и монополіей, которая исключаетъ 
свободу, законодателю надо было найти систему, которая обез- 
печила бы и свободу частной школы, и неоспоримыя права го- 
сударства контролировать ходъ національнаго образованія“. Такъ 
резюмируетъ Шомье свою задачу. Онъ думаетъ, что онъ ее раз- 
рёшилъ. Конечно, многое будеть зависть отъ примфненія за- 
кона и можно многое сдфлать и съ закономъ Шомье. Тъмъ не 
мене, его умБренность, почти робость по отношенію къ клери- 
каламъ обратила вниманіе и возбудила нөудовольствіе въ ередф 
л8вой. Законопроектъ будетъ, по всей вћроятности, подвергнутъ 
горячей критикћ не только справа, но и сл%ва. Конечно, онъ 
представляетъ собою очень значительное улучшеніе школьнаго 
двла, и для регулированія и контролированія частныхъ школъ 
въ двйствительномъ значеніи этого слова едва ли что-либо еще 
требуется. Образовательный и моральный цензъ, санитарныя 
услов1я, воспитательная система, духъ преподаванія поставлены 
въ соотвЪтствіе съ условіями современнаго общественнаго строя, 
и правительству дана достаточная власть, чтобы обезпечить 

 исполненіе требованій закона. Изолированное частное учебное 
заведеніе едва ЛИ будетъ въ состояніи обойти законъ. Другое 
д®ло, католическая церковь, эта всемірная, сплоченная, дисци- 
плинированная, богатая матеріальными средствами и политиче- 
скими связями, идеально организованная сила. Для нея новый 
законъ будетъ, конечно, непріятенъ, но вполнъ обезоружить ея 
злоупотреблен1я онъ не будеть въ состояніи. Правда, онъ во- 
оружитъ до извфетной степени правительство, которое, если 
пожелаетъ, можеть значительно. ослабить вредныя стороны 
школьной организащи клерикаловъ, особенно строгимъ надво- 
ромъ за воспитательною системою и неослабнымъ подавленіемъ си- 
стемы рабскаго подчиненія учащихся чрезъ устраненіе наиболће 
въ этомъ направленіи отличавшихся директоровъ и преподава: 
телей и чрезъ закрыте особенно послЪдовательныхъ въ своей 
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системВ ваведеній. Это была бы упорная и трудная борьба. За- 
конъ для нея даеть оруже правительству, но достаточно ли 
даваемое вооруженіе? 


Ш. 


Изъ четырехъ съ половиною милліоновъ жителей, населяющихъ 
остатки Европейской Турщи, около милліона живетъ въ Албаніи, 
тысячъ сөмьсотъ занимаютъ Өракію, а остальные 2.850.000 чело- 
вЪкъ разселены по Македоніи и прилегающей къ ней съ сћвера 
странё Коссова, составляющей съ Македоніей одно географиче- 
ское цълое и, въроятно, имћющей раздёлить съ нею судьбу. Эти 
около трехъ милліоновъ человћкъ по религіи распредъляются, 
главнымъ образомъ, между православными и магометанами. Пер- 
выхъ около милліона восьмисотъ тысячъ, вторыхъ немного 
меньше милліона, а около ста тысячъ падаетъ на евреевъ, като- 
ликовъ, армянъ и др. Между магометанами: славянъ (сербовъ и 
болгаръ)—623.000, турокъ—270.000, албанцевъ— 188.000 и осталь- 
ныхъ (грековъ, румыновъ, цыганъ и пр.) около 81—39 тысячъ. 
Между православными: славянъ (сербовъ и болгаръ)—1.490.000, 
албанцевъ — 500.000, грековъ — 167.000, румыновъ (цинцаръ)— 
93.000. Православные славяне сами по себЪ составляютъ боль- 
шинство населенія Македонии, а въ соединении, съ одной стороны, 
съ славянами-магометанами и съ другой—въ соединен, съ пра- 
вославными не славянами представляютъ подавляющее числен- 
ностью большинство. Первая комбинація даетъ цифры: 2.110.000 
славянъ при 880.000 остального населенія. Вторая комбинація 
даеть 1.800.000 православныхъ при миллюн съ небольшимъ 
веБхъ остальныхъ. Эти цифры, настолько точныя, насколько воз- 
можно для турецкой провинщи, показываютъ, что, ч8мъ бы страна 
эта ни была раньше, теперь это православная славянская земля, 
родственная по крови и религ и прилегающимъ славянскимъ зем- 
лямъ, Болгари, Серби и Черногоріи. Между этими странами 
идетъ теперь ожесточенный споръ, кому ближе македонскіе сла- 
вяне, болгарамъ или сербамъ. Сербы доказываютъ, что болгаръ 
въ Македони едва двъсти тысячъ, а остальные милліонъ девять- 
сотъ тысячъ сербы; болгаре же и совсЪмъ не допускають при- 
сутствія сербовъ въ Македоніи, кромћ незначительныхъ колоній 
на сђверной окраинъ. Ученые другихъ національностей скло- 
няются скорћВе на сторону болгаръ, но никто не рЪшается дать 
точнаго распредъленія македонскихъ славянъ между болгарами и 
сербами, тъмъ боле, что нзкоторые склонны видёть въ большинствћ 
македонскихъ славянъ самостоятельную вътвь южно-славянскаго 
племени, такъ-что только меньшинство въ этомъ случаћ подле- 
жить распредфленію между болгарами и сербами. 
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Әтотъ нерёшенный вопросъ въ спорћ болгаръ и сербовъ обра- 
тилъ въ посл днее общее вниманіе въ виду вспыхнувшаго въ Ма- 
кедони революціоннаго движенія, хотя въ настоящее время не- 
посредственнаго значенія для рЪшенія македонскаго вопроса то 
или другое рашеніе сербо-болгарскаго спора не им%фетъ. Отд%- 
лять Македонію ‘отъ Турщи никто теперь не думаетъ, а для 
автономій, тБмъ болђе для реформъ, безразлично, славяно-маке- 
донскій языкъ ближе болгарскому или сербскому или образуетъ 
самостоятельную македонскую вътвь? Важно одно, чтобы гово- 
рящіе на этомъ спорномъ языкћ, какъ и већ ихъ земляки, гово- 
рящіе по гречески, албански, румынски, получили возможность 
человъческаго существованія и хотя бы умфренную личную и 
имущественную безопасность. Повидимому, это неоспоримо. Однако, 
лингвистическій споръ отразился и на ходћ движенія. Оно было 
поднято болгарами изъ Болгаріи и этого было достаточно, что 
бы оно не нашло поддержки ни въ Серби, ни въ Грещи. Дви- 
жен!е, повидимому, подавлено. Намъ обзщаютъ его возобновле- 
ніе весною. В$роятно, это обћъщаніе нельзя будетъ исполнить. 
Осеннее движеніе не обнаружило той упругости, которая въ 
1875—1877 годахъ дозволила герцеговинцамъ и боснякамъ пере- 
нести дв зимы и побудить, наконецъ, народы Европы заняться 
ихъ участью. И теперь, какъ и тогда, народы не склонны зани- 
маться участью страдающихъ, а вынудить ихъ къ вниманію можно 
такими жертвами, о которыхъ страшно думать посл того, какъ 
геройскія жертвы буровъ остались безъ послёдствій... Турція, 
правда, обязалась берлинскимъ трактатомъ даровать Македоніи 
(подъ именемъ Западной Румели) автономію вродё той, какая 
была дарована Восточной Румели. Прошло четверть вћка, а обя- 
зательство осталось не выполненнымъ. Можно см%ло утверждать, 
что оно никогда не будетъ выполнено, если Турція къ тому не 
будетъ вынуждена силою, а гдё теперь эта сила? 

Россія занята Дальнимъ Востокомъ, Франція связана своими 
африканскими дћлами; въ Англін у власти стоитъ консерватив- 
ный кабинетъ, не склонный къ освободительной политик; Гер- 
манія дружить съ султаномъ, а Австро-Венгрія болће всего хло- 
почетъ о ѕќаёи дио на балканскомъ полуостровз, имя сама виды 
на Македонію. Если силы искать у державъ, то едва-ли скоро 
ее можно найти. Но сила самихъ освобожденныхъ уже племенъ 
несомн$нно достаточна для освобожденія остальной частей Евро- 
пейской Турции. Одна Сербія была разбита въ 1876 году, какъ 
одна Греція въ 1897 году, вакъ была бы разбита Болгарія 
въ 1902 году, если бы вмшалась въ македонское движеніе, но 
эти три государства въ соединении съ Черногоріей и Румын!ей 
(около 100 тысячъ румыновъ населяетъ Македонію) составили бы 
силу, противъ которой едва-ли бы устояла Турція, особенно при 
возстаніи турецкихъ христіанъ, при несомнънной поддержк№ 
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европейскаго общественнаго мићнія, при нравственной поддержкё, 
по крайней мър%, Россіи, Франція, Италіи, при притокВ волон- 
теровъ и пожертвованій, при господствъь союзниковъ на мор, 
при возможности непосредственно угрожать турецкой столиц%... 
И, однако, скорће Вильгельмъ возвратить добровольно Әльзаеъ 
французамъ, а Чэмберленъ независимость южно-африканскимъ 
республикамъ, чВмъ греки, сербы, болгаре и румыны соединятся 
для борьбы съ общимъ врагомъ, подъ игомъ котораго еще ие- 
давно склонялись и страдали сами! 

Несомн%нно, что рёшивъ только стать на почву справедли- 
вости и безкорыстя, эти племена могли бы придти къ соглаше- 
нію въ настоящемъ, а будущую судьбу вновь освобожденныхъ 
странъ представили бы самому освобожденному васеленію. Та- 
кимъ рЬшеніемъ если бы кто либо въ Европ% и не былъ дово- 
ленъ, то нав$рное скрылъ бы, и Европа охотно санкціовировала 
бы новое положеніе вещей, которое вдобавокъ сильно умөнь- 
шало бы опасности миру, связанныя съ восточнымъ вопросомъ. 


ГҮ. 


Въ Данји въ середин% октября происходили частичные выборы 
въ ландетингъ (верхняя палата датскаго парламента), въ коз- 
ромъ до сихъ поръ неизмънно господствовала правая въ то время, 
какъ въ нижней палат (фолькетингъ) уже давно преобладаетъ 
лБвая. Болфе ограниченный кругъ избирателей въ ландетингь быль 
причиною этого несоотвътствія между двумя палатами. Послъд- 
ніе октябрскіе выборы окончились побъдою умВренно-лћвой, и 
теперь обв палаты бүдутъ им%ть парламентское большинство 
лЬвыхъ, что очень облегчитъ и законодательную работу парла- 
мента, и вообще все управленіе государства. Уже десятки Ътъ, 
какъ законодательство почти пріостановилось и многія назръвшія 
потребности остаются безъ удовлетворенія, потому что ландетингъ 
и фолькетингь неодинаково смотрёли на способъ р$шевя наз- 
ръвшихъ вопросовъ. Теперь этотъ тормазъ для законодательной 
и правительственной дфятельности устраненъ и сл$дуетъ ожи- 
дать оживленной и плодотворной парламентской сессіи. 

Поражене правой на выборахъ въ ландетингь им%ђћетъ и 
международное значен!е. Правая представляетъь собою именне 
ту партію, которая не примирилась и не желаетъ примириться въ 
утратою с$вернаго (населеннаго датчанами) Шлезвига и о-ва 
Альзена. Правая вс эти сорокъ лётъ мечтала и теперь меч- 
таетъ о своего рода реванш, для чего необходимо содержать 
на готов значительныя военныя силы. Конечно, никакая партія 
въ Данія не могла мечтать своими силами отнять у нЪмцевъ 
захваченныя т%ми датскія земли, но въ случаћ столеновенія трой- · 
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ственнаго союза съ двойственнымъ двъсти тысячъ датчанъ, под- 
держанныхъ боле сильнымъ флотомъ двойственнаго союза, могли 
бы сыграть свою роль въ исходћ великаго конфликта. Лђвая 
держится въ этомъ вопрос совершенно другого мн%нія. Ни- 
сколько не становясь на сторону нъмцевъ въ ихъ хищническомъ 
захватВ датской земли, лБвая полагаетъ, что мечты о реванш% 
влишкомъ дорого стоятъ маленькой и небогатой Даніи. Әта 
партія, нынъ обладающая большинствомъ въ обћихъ палатахъ, 
стремится къ экономіи путемъ значительнаго сокращенія воен- 
наго и военно-морского бюджета, и оградить внъшнюю безо- 
пасность страны желаетъ путемъ полученія отъ великихъ дер- 
жавъ Европы коллективной‘ гаранти цфлости и независимости” 
цаною нейтрализащи (т. е. цёною отказа отъ права войны). Въ 
такомъ положеніи находятся теперь Бельгія и Швейцарія. Ка- 
кое можетъ быть принципіальное возражен!е противъ распро- 
страненія этого режима и на Данію? Кром видовъ Германи на 
включеніе въ будущемъ и Дани въ составъ имперіи или же 
видовъ двойственнаго союза на ея поддержку въ столкновеніи 
съ тройственнымъ, другихъ препятствій не предвидится. Обно- 
вленному копенгагенскому правительству Придется считаться 
съ этими возможными ‘препятствиями. Во всякомъ случаћ, слћ- 
дуетъ ожидать въ недалекомъ будущемъ, что будетъ серьезно под- 
нятъ вопросъ о нейтрализащи Дани. 

Еще одинъ международный вопросъ связанъ съ пораженіемъ 
правыхъ на выборахъ въ копенгагенскій ландетингъ. Давія про- 
дала Соединеннымъ Штатамъ небольшую группу острововъ въ 
Вестъ-Инд!и, извЪстную подъ именемъ датскихъ Антилловъ, за- 
нимающую площадь въ 810 кв. килом. съ населенемъ съ не- 
большимъ 30 тыс. челов8къ, большею частью цвЪтныхъ. Ка- 
менистая малоплодородная почва и нездоровый для европей- 
певъ климать дћлають эти острова датчанамъ не только нө 
нужными, но и прямо обременительными, тогда какъ для 
сосзднихь Соединенныхь Штатовъ они могутъ имть зна- 
ченіе и приносить выгоду. Сдфлка была выгодна обфимъ сто- 
ронамъ; незначительное населеніе острововъ только выигрываетъ, 
соединяясь съ сос$днею великою и богатою страною. Террито- 
ріальнаяя уступка требуетъ, однако, по датской конституція 
утвержденія парламента, которому въ началћ 1902 года и былъ 
предложенъ датско-американскій трактатъ по этому предмету. 
Фолькетингъ утвердилъ его, но ландетингъ отказалъ въ своемъ 
согласія. Мотивомъ отказа ландетингъ выставилъ, что не было 
предварительнаго опроса населенія острововъ, согласнь-ли они 
на эту перем®ну гражданства. Надо помнить, что датчане Аль- 
зена и сВвернаго Шлезвига тоже не были спрошены, согласны 
ли они на передачу ихъ отъ Дани н%мцамъ. Своимъ постано- 
вленіемъ относительно датской Вестъ-Индіи ландетингъ возобно- 
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вилъ ретроспективный протестъ противъ захвата нфмцами дат- 
скихъ земель и заявилъ, что считаетъ свои нравственныя права 
на эти земли сохраняющими силу. Теперь слЗдуеть ожидать, что 
вскорћ датско-американскій договоръ по этому предмету будетъ 
возобновленъ правительствомъ и ратификованъ парламентомъ 
безъ дальн%йшихъ промедленій. | 

Такимъ образомъ, на октябрьскихъ выборахъ въ Даніи націо- 
нализмъ потери%лъ серьезное пораженіе. Его пораҗеніе на 
апрльскихъ выборахъ во Франціи не могло не остаться безъ 
вліянія и на датскія событія, особенно въ виду того, что и тамъ, 
и здъсь націонализмъ игралъ на струн реванша и на вполнъ 
достойномъ уваженя чувствъ симпати къ угнетенному положе- 
нію единоплеменниковъ. Пораженіе націонализма въ Дани яви- 
лось, хотя и не крупнымъ, но все же вполн замътнымъ дополне- 
ніемъ его пораженія во Франція и должно благопріятно отразиться 
на настроенін и другихъ народовъ, особенно нъмцевъ, противъ 
которыхъ преимущественно направленъ и французскій, и датскій 
націонализмъ. , | 

Не столь отраденъ исходъ областныхъ выборовъ въ Нижней 
Австріи, гд въ октябр избирались члены областнаго · нижне- 
австрійскаго ландтага. Здћсь побздили анти-семиты съ Люгеромъ 
во главв. Побъдилъ націонализмъ и узкая нетерпимость. 

Прошлый ландтагъ имфлъ большинство изъ союзныхъ вначале 
партій антисемитовъ (Люгеръ) и всенћицевъ (Шенереръ), но посл 
он разошлись и на октябрьскихъ выборахъ 1902 года антисе- 
миты и всенёмцы выступили другъ противъ друга. Въ виду того, 
что правая (феодально-клерикальная), лћъвая (буржуазно-либераль- 
ная) и соціалистическая парти заключили между собою согла- 
шеніе для борьбы съ антисемитами, позволительно было разечи- 
тывать на успићхъ. Голосованіе, однако, ниспровергло эти на- 
дежды. Антисемиты теперь одни, безъ всенфмцевъ, имъютъ боль- 
шинство въ ландтаг, и Люгеръ упрочилъ свое положеніе крёпче, 
чьмъ прежде. Много говорятъ объ избирательныхъ злоупотребле- 
ніяхъ со стороны антисемитовъ. Весьма возможно, но этимъ 
однимъ, къ сожалћнію, нельзя объяснить успћхъ этой формы на- 
ціонализма. Онъ объясняется скорће всего тёмъ обстоятельствомъ, 
что атмосфера австрійской общественной жизни переполнена 
вообще всяческимъ націонализмомъ, такъ что чему же удивляться, 
если и эта форма, возмущающая даже многихъ націоналистовъ, 
свила себћ теплое гн%здо, въ которомъ плодится и множится. Для 
объясненія исхода октябрьскихъ выборовъ въ ВНЗ и ея области 
не слдуетъ упускать такъ же изъ виду, что феодалы, нћмецкіе 
либералы .и соціалисты, эти яко бы союзники противъ антисеми- 
товъ питаютъ взаимно непримиримую вражду. Вожди заключили 
соглашеніе, но масса избирателей едва-ли соблюдала его съ до- 
статочною для успъха точностью. 


! 
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1 ноября въ Англи и УэльсВ повсемфстно, кром® Лондона, 
происходили муниципальные выборы (въ городахъ). Әти выборы 
показали нъкоторое движеніе избирательнаго корпуса на л%во. 
Въ то время, какъ консерваторы и либералы-уніонисты умфли 
отбить у своихъ противниковъ 54 полномочія, у нихъ отняли 
либералы 84 м%ста, рабочая партія 24 и соціалисты 5, всего 118. 
Консерваторы потеряли 57 мстъ. Черезъ три дня 4 ноября. 
происходили дополнительные муниципальные выборы въ Гласго 
(Шотландія). На мъсто выбывшаго консерватора избранъ либе- 
ралъ значительнымъ большинствомъ. 

Читатель, быть можетъ, не забылъ, что въ с$верной тропи- 
ческой части Южной Америки въ двухъ сосћднихъ республикахъ 
ВенесуэлВ и Колумбіи съ весны 1902 года возгор$лась ожесто- 
ченная междоусобная война. Въ Колумбіи противъ господствую- 
щей клерикальной парт!и возстали либералы, а въ Венесуэл 
противъ либеральнаго правительства взбунтовались клерикалы. 
Теперь это жестокое междоусобіе можно считать оконченнымъ. 
Въ Колумби между правительствомъ и инсургентами заключено 
мирное соглашен!е, а въ Венесуэл$ клерикальные мятежники 
разбиты и бъжали въ горы. Сочувствіе Европы и Св. Америки 
было въ обоихъ случаяхъ на сторон клерикаловъ, взрныхъ 
слугъ европейской и американской плутократ!н. Торжество вене- 
суэльскихъ либераловъ повело къ разочарованію, и теперь ръчь 
идетъ объ англо-германскомъ соглашеніи противъ Венесуэлы! 


С. Южаковъ. 


Аграрный вопросъ въ Якутской 
области *). 


Знакомство съ аграрными отношеніями якутовъ представляетъ 
двоякій интересъ: во-первыхъ, научный, такъ какъ отношенія 
эти явились результатомъ эволюція якутской родовой общины 
въ условяхъ, созданныхъ русскимъ господствомъ; во-вторыхъ, 
практическій, такъ какъ тёневыя стороны этихъ отношеній вы- 
звали со стороны высшей мъстной администраціи рядъ мъропрія- 
тій, имћющихъ широкое принцишальное значеніе. 


*) Настоящая статья составлена на основаніп слЬдующаго матеріала: для 
древнЪйшаго періода —на основаніи отчасти печатныхъ, отчасти рукописныхь 
собраній сказокъ, легендъ и преданій якутскаго народа; данныхъ рукописи 
Павлинова (не опубликованной), работавшаго въ архивЪ. як. обл. правленія 
въ 70-хъ годахь ХІХ вка; записки, представленной якутскими депутатами, 


92 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


Основное явленіе, бросающееся въ глаза изсл®дователю аграр- 
ныхъ отношеній якутовъ, состоитъ въ крайне неравном%рномъ 
распредћленіи земли между членами инородческихъ обществъ: 
большая часть, при томъ лучшихъ угодій находится въ рукахъ 
якутской аристократіи — „тойоновъ“; масса населенія надћлена 
землею —покосною — боле или менфе скудно; и, наконецъ, зна- 
чительная часть—свободна отъ земли. Согласно статистическому 
изслдованію, произведенному въ половин 90-хъ годовъ прош- 
лого в%Ъка, ‘въ нъкоторыхъ наслегахъ Якутскаго округа чиело 
безземельныхъь колеблется отъ 16 и до 309! 

Такое распредћленіе земель, неожиданное въ мъстности въ 
столь рћдкимъ населеніемъ, приближаетъ якутскія аграрныя отно- 
шенія къ общерусскимъ, которыя тоже характеризуются концен- 
траціей земли въ рукахъ привилегированнаго, численно незначи- 
тельнаго класса крупныхъ частныхъ собетвенниковъ, малоземе- 
ліемъ массы крестьянства и наличностью значительнаго сельскаго 
пролетаріата. 

Какъ ни велика разница между историческими условіями, при- 
ведшими къ сходнымъ явленіямъ въ Европейской Россія и на 
крайнемъ сћверо-востокф Азіи,—послфдствія ихъ тождественны. 
И тамъ, и здћсь масса населенія, не находя благопріятныхъ үсло- 
вій для приложенія своего труда, бёдствуетъ и закабаляется въ 
руки ростовщиковъ и, не обладая ни покупательными, ни пла- . 
тежными средствами, —служитъ зыбкой и невћрной почвой дуя про- 
мышленнаго развитія страны и для государственныхъ финансовъ. 

Такое положен!е дЪла привело въ Якутской области мВетную. 
высшую власть, не связанную, кстати сказать, по отношенію къ 





вызванчыми въ Иркутскъ въ 20-хъ годахъ ХІХ вфка для составленія стен- 
ныхъ законовъ; печатныхъ трудовъ о якутахъ Кочнева, СБрошевскаго, Пре- 
клонскаго и др.; Памятной книжки Якутской области, вып. І, въ которомъ 
имфется заслуживающая вниман1я статья неоффиплальныхь сотрудниковъ 
мфстнаго статистическаго комитета «Якутскій родъ», вызвавшая ожив- 
ленную полемику, въ томъ числЬ статью Г. Ефремова въ трудахъ В.-Сиб. 
отд. Географическаго общества. 

Для періода отъ 1-ой Ясачной коммиссіи до 20-хъ годовъ ХІХ вка— на 
основанш работы сотрудника якутской экспедиши Л. Г. Левенталя, имЪю- 
_ щейся въ распоряженіи г. якутскаго пббернатора и предназначавшейся джя 
памятной книжки.—Г. Левенталь впервые детально разработалъ, на основами 
архивныхъ матеріаловъ, исторію землевладфнія и обложенія якутовъ за этоть 
періодъ и далъ исторію возникновенія классной системы... Весьма жаль, что 
работа эта, представляющая цфнный научный вкладъ, до сихъ поръ не өпуб- 
ликована. | | 

Періодъ, начиная съ 20-хъ годовъ прошлаго вка, разработанъ на өвжө- ` 
ваніи собственныхъ архивныхъ изысканій и оффиціальныхъ документовъ. 

Въ дЪлЬ критической оцБнки разнообразнаго и зачастую противорћчи- 
ваго матеріала о якутахъ, я весьма многимъ обязанъ указаніямъ Весволод® 
Михайловича Іонова, зам чательнаго знатока якутскаго фольклора и мЕстныхъ 
общественно экономическихъ отношений. Авторъ. 


м 
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внородцамъ, „посторонними соображеніями“, къ р8шеню 1 
жать, во имя государственныхъ и народныхъ интересовъ, 
мически слабую часть инородцевъ и побудить якутскія об 
перераспред® лить общественныя земли въ смысл уравнит‹ 
сти и обезпечен1я всъхъ родовичей надћлами, пропорціональ 
численному составу ихъ семей. 

Намъ думается, что эта аргарная реформа, вмћстћ СЪ ПС 
тіемъ производительныхъ силъ населенія (въ Якутской обл 
путемъ покровительства переходу отъ 'скотоводства къ земл 
лію), является способомъ рЪшенія вопроса, имЪъющимъ не тол 
мъстное, но и принципальное, общерусское значене. Поэтом 
єчитаемъ мы своевременнымъ познакомить русскаго читателя 
исторіей и современнымъ положеніемъ аграрныхъ отношеній 
крайнемъ съверо-востокЪ Сибири. 


І. 


Въ эпоху покоренія якутовъ русскями (въ начал второй 
четверти ХҮП взка) племенная организаця у якутовъ отсутство- 
вала. Племя длилось на значительное число крупныхъ родовыхъ 
союзовъ — „джоновъ“, —взанмныя отношенія между которыми были 
то мирныя, то враждебныя, въ зависимости отъ столкновенія ихъ 
интересовъ, преимущественно экономическихъ (споры за покос- 
ныя м%ста, грабежи скота и т. п.). Джоны распадались на роды 
въ тВсномъ смыслВ слова —на „ага-уса“ по якутски; принадлеж- 
ность рода къ тому или другому джону опредзлялась общностью 
происхожденія его отъ одной общей родовой группы, расщепив- 


шейся съ теченіемъ времени на самостоятельныя части, вел%д- 


стве чнсленнаго разрастанія ея и разселенія по территоріи, дв- 
лавшаго неудобной и излишней общность хозяйственной жизни, — 
Роды, наконецъ, распадались на отдъльныя хозяйственныя группы, 
при томъ, кажется, тогда уже двухъ типовъ: |) мелкія, малосемей- 
ныя, жившія болъе или мене обособлено, охотой и промыслами 
и 2) крупныя, многосемейныя—охотниче-скотоводческія. Такая 
крупная хозяйственная единица —семейная община—сраввитель- 
но богатая, сильная и потому способная дать защиту и обезпе- 
чить существованіе своихъ членовъ, была построена по типу ро- 
довыхъ союзовъ вообще, т. ө. завћдыванів имуществомъ и руко- 
водство всей коллективной жизнью ваходилось въ рукахъ стар- 
шаго въ рож, —„тойона“, родоначальника, почетнаго господина, 
которому подчинялись младш!е члены семьн и отдаленные соро- 
дичи, жившіе выфств8 съ нимъ и игравшіе роль рабочей силы, 
вмВст8 съ невольниками (военноплнными) и купленными рабами. 
Такимъ образомъ, уже въ самыхъ нфдрахъ якутскаго общества 
наблюдалась разслойка населенія на родовую аристократію —рав- 
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порядительницу богатствами и имуществомъ группы, рядовыхъ 
сородичей и, наконецъ, припущенниковъ разнаго происхожденія 
и неполноправныхъ. 

Общий родовой глава, родовой старшина, вми%®стћ съ главами 
крупныхъ хозяйственныхъ единицъ, входившихъ въ составъ рода, 
составлялъ аристократическій, правящій слой якутскаго народа, 
игравшій первенствующую роль на народныхъ собраніяхъ. 

Родовой глава джона, являясь въ средћ тойоната наиболће 
вліятельнымъ членомъ, былъ въ то же время военнымъ вождемъ 
и представителемъ джона въ столкновеніяхъ съ другими джонами. 
Должно сказать, однако, что степень подчиненія родовъ джо- 
намъ была не велика и политическая власть общаго родового 
главы —зачаточна, завися преимущественно отъ личныхъ свойствъ 
его. Легенды, наприм%ръ, сохранили имена только двухъ лицъ, 
үсоићвшихъ сосредоточить въ своихъ рукахъ значительную власть, 
именно Тыгына—тойона Кайгаласскаго джона и Лёгёя— Борогон- 
скаго тойона; но и о нихъ память сохранилась, можетъ быть, 
лишь потому, что это были дв соперничавшія силы, раздоры 
которыхъ и помогли русскимъ такъ легко справиться съ много- 
численнымъ и сильнымъ народомъ. 

Каждый джонъ представлялъ собою обыкновенно не только 
родственное единство, но и территоріальное, такъ какъ родствен- 
ные роды жили по сосдству, при чемъ какъ территорія джона, 
такъ и территоріи отдфльныхъ родовъ опредълялись взаимнымъ 
трен1емъ. Было бы, конечно, ошибочнымъ думать, что на той 
стади экономическаго развитія, которой достигли къ ХҮП вћъку 
якуты, —скотоводы-звВроловы,—понятіе о территоріи, даже родо- 
вой, отличалось большой опредъленностью. Не говоря уже о 
томъ, что звћроловныя угодья, за исключеніемъ ближайшихъ къ 
мстамъ осВдлости охотничьихъ тропъ и ловищъ, находились въ 
общемъ, или, врне, нерегулированномъ пользовани— но даже 
выгоны, м$фста лётнихъ кочевокъ были слабо диференцированы, 
какъ между родами, такъ и между джонами. Имзются историче- 
скія указан1я, что, наприм%ръ, еще въ ХУШ в$кз Кайгаласскій 
джонъ, обитавшій южнћъе нынзшняго Якутска, кочевалъ иногда 
въ самомъ сердц8 Намскаго джона, въ сфверной части Якут- 
скаго округа. Опредвленнће и регулированнЪе было пользованіе 
покосами; по отношенію къ этому виду угодій дћйствовало, ка- 
жется, захватное право, детали котораго въ настоящее время 
едва-ли могутъ быть выяснены. Во всякомъ случађћ они были весьма 
различны въ различныхъ мъстахъ, въ зависимости, главнымъ 05- 
разомъ, отъ обилія свободныхъ покосовъ и той степени разложе- 
нія, которой подверглась родовая община какъ хозяйственное 
цзлое. Тамъ, гдф родъ представлялъ еще хозяйственную общину, 
тамъ имфлъ место общинный захватъ; тамъ, гдз родъ распался, 
вслфдствіе численнаго разростанія и топографическихъ условій, 
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на отдЪльныя, хозяйственно-независимыя единицы, —тамъ общин- 
ный захватъ уступаль м%сто семейному, при чемъ онъ совер- 
шался тёмъ свободнфе, чёмъ сильнће была хозяйственная еди- 
ница. Несомн®ннымъ указаніемъ на это послЗднее обстоятельство 
можетъ служить постоянно встрћчающееся и нынъ самовольное 
огораживаніе общественныхъ выгоновъ, иногда съ превращеніемъ 
ихъ въ покосы или пахотныя поля, совершаемое тойонами, во- 
преки возникающему правовому сознан!ю массы населения. 

Право пользованія разъ захваченными, или на иныхъ осно- 
ваніяхъ присвоенными (путемъ выдћла изъ общаго владънія рода 
или меньшей хозяйственной единицы, при ея дробленіи) поко- 
сами имло тенденцію переходить въ наслвдственное, личное 
право, въ право собственности; объ этомъ съ большой силой сви-. 
дФтельствуютъ несомннныев, подтверждаемые архивными доку- 
ментами, случаи перехода, въ первой половин ХҮШ в3ка, по- 
косныхъ мъстъ изъ рукъ въ руки по закладнымъ, купчимъ и 
завЪъщательнымъ документамъ, равно и отдачи сВнокосовъ въ 
приданое, сопряженной съ переходомъ земли въ чужой роде. 
Кстати, первая половина ХҮПІ вћка была свободна отъ всякихъ 
попытокъ русской власти, прямо или косвенно, регулировать зе- 
мельныя отношенія якутовъ, такъ что нЪть основаній думать, 
что тенденція эта создана новыми и посторонними вліяніями. Въ 
этихъ новыхъ условяхъ она только окрђпла. 

Такимъ образомъ, еще до прихода русскихъ, земля распред%- 
лилась неравномърно среди населенія и закрћпилась въ наибо- 
лһе сильныхъ скотоводческихъь семьяхъ; а такими были семьи 
наиболће вліятельной, богатой и сильной части якутскаго народа— 
родовой аристокрали. 

Русское завоеваніе оказало значительное и многообразное 
вліяніе на развитіе якутскихъ общественныхъ отношеній. Вліяніе 
это можетъ быть сведено, главнымъ образомъ, къ двумъ момен- 
тамъ: во-первыхъ, господству родового строя былъ нанесенъ 
сильный ударъ и ускоренъ переходъ родовой общины въ сосћд- 
скую; во-вторыхъ, значеніе тойоната было отчасти даже усилено, 
но, въ согласіи съ общимъ ходомъ вещей, онъ утерялъ свой 
аристократическій характеръ и по такъ сказать, админи- 
стративно- плутократическій. 

Первое время отношенія русскихъ къ якутамъ ограничива- 
лись сборомъ ясака; но сборъ этотъ сопровождался такими вымо- 
гательствами, что населеніе было терроризовано и, въ связи съ 
неудачными попытками возставія съ цфлью вернуть независи- 
мость, прибёгло къ единственному остававшемуся въ его распо- 
ряженіи средству—къ бъгству. Иногда части родовъ, иногда цћ- 
лые роды снимались и уходили въ Китай, Даурію, на Олекму, 
Вилюй, Яну и даже Колыму. Населеніе, такимъ образомъ, раз- 
длилось, и оставленныя мфста занимались то не эмигрировав- 
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шими сородичами, то чужеродцами. Отколовшіяся части родовъ, 
осћдая на новыхъ мъстахъ, то сохраняли связь съ оставшеюся 
частью, то образовывали новую хозяйственно административную 
единицу и разрывали связь съ отарымъ гиъздомъ,—БЪ зависимо- 
вти, главнымъ образомъ, отъ разстояній. Такимъ образомъ, созда- 
лась изумительная черезполосность родовыхъ территорій и со- 
въдская связь между чужеродцами. Она еще больше увеличилась, 
когда были разысканы и въ свою очередь объясачены и эми- 
гранты; мног!е изъ нихъ захотБли тогда вернуться на старыя 
мћста; но мъста эти были уже заняты, и они селились тамъ, гдћ 
могли, гдф удавалось найти кусокъ земли, — иногда въ предћлахъ 
ввоего стараго рода, получая небольшой надълъ на основан 
„стараго родства“, иногда среди чужеродцевъ, добывая землю 
нутемъ покупки, аренды, полученія въ приданое, захватомъ. Это 
еще усилило чрезполосицу, а съ другой стороны еще ослабило 
значен!е кровныхъ связей. Рядомъ съ этимъ старое неравенство 
въ распредъленіи земли еще болфе возросло. Конечно, земли, 
освободившіяся послћ ухода эмигрантовъ, попадали преимуще- 
ственно въ руки боле сильной части якутскихъ обществъ, въ 
руки тойоновъ, „почетныхъ“ и „лучшихъ“ людей. Вмћст съ 
тћЬмъ, въ зависимости отъ паденія пушного промысла и все воз- 
_ раставшаго значенія скотоводства,—спросъ на землю (собственно 
ва покосныя м$ста и отчасти выгонныя) все возрасталъ и борьба 
за нее все обострялась. Регулятивнаго-же принципа, обычно-пра- 
вовой нормы, достаточно гибкой, чтобы охватить измЗнивпияся 
хозяйственныя и политическія условія жизни народа — якутское 
прошлое не выработало. Путаясь между общинными воззрћъніями 
на землю, насл®дственнымъ, личнымъ характеромъ обладанія 
угодьями и новой жестокой потребностью въ землћ, якуты за рћ- 
шеніемъ земельныхъ споровъ своихъ начали обращаться къ руе- 
вкой власти и положительно засыпали первую ясачную коммис- 
вію (60-ые ГОДЫ ХҮШ ввка) своими жалобами. Съ принципами 
земельнаго права, установленными коммисс1ей, мы познакомимся 
ниже. } | 
Положеніе тойоната въ условіяхъ, созданныхъ завоеваніемъ, 
было первое время крайне тяжелымъ. Считаясь съ существоВав- 
шими въ краз соціальными силами и ихъ распредвленіемъ, руе- 
вкіе не могли не признать значен1я тойоната и потому именно 
на тойоновъ были направлены вс вымогательства при сбор® 
ясака: и той законной части его, которая шла въ казну, и той 
незаконной, которая шла на обогащеніе пришельцевъ и, главнымъ 
образомъ, властей. Это обстоятельство, а также тотъ гнетъ, ко- 
торый съ теченемъ времени все сильнће ложился на независи- 
мый до тЬхъ поръ народъ и на гордую и властолюбивую аристо- 
кратію его, —вызывали активное сопротивленіе, заговоры и попытки 
возстанія, во главЪ которыхъ стоялъ, конечно, тойонатъ. За нимъ, 
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какъ за выразителемъ національныхъ интересовъ, шелъ народъ и, 
такимъ образомъ, значеніе тойоната, благодаря нащональной 
борьб%, возрасло. Но за то его личный составъ понесъ чрезвы- 
чайныя потери. Многія и многія аристократическія семьи были 
поголовно истреблены, во многихъ родахъ истреблена вся знать. 
Большое число знатныхъ семей, наконецъ, обнищало подъ тя- 
жестью поборовъ и мъсто ихъ было занято случайно разбогатћв- 
шими, или получившими значеніе благодаря русской поддержк 
рядовыми рӧдниками. Тойонатъ отчасти потерялъ, такимъ обра- 
вомъ, аристократическій характеръ. Әтотъ процессъ еще уси- 
длился, когда, съ постепеннымъ замиреніемъ края и упорядоченіемъ 
административнаго устройства его, должности родовыхъ начальни: 
ковъ разныхъ степеней стали источникомъ административнаго 
Вліянія и значительныхъ денежныхъ и другихъ экономическихъ вы- 
годъ. Сдфлавшіяся предметомъ усиленныхъ домогательствъ со сто- 
роны вліятельныхъ и зажиточныхъ инородцевъ, должности родо- 
выхъ, наслежныхь и улусныхъ начальниковъ — старшинъ, ста- 
ростъ, головъ и т. п. превратились изъ наслъдственныхъ въ вы- 
борныя, при чемъ, какъ это видно изъ списковъ родовыхъ на- 
чальниковъ конца ХУШ вћка, большая часть должностей зани- 
малась людьми незнатнаго происхожденія. Вм8стВ съ насл8д- 
ственностью изчезла и пожизненность; должности начали часто и 
легко переходить изъ рукъ въ руки. Должно еще отмЪтить, 
что процессъ этотъ совершался, не смотря на періодически воз- 
никавшія попытки высшей м3Зстной власти закрЪпить наслъдствен- 
ность и пожизненность должностей, во избћжаніе частыхъ кляузъ 
и д®лъ, выроставшихъ на почв конкурренціи за должности. 
Необходимость платить ясакъ и значительные незаконнные по- 
боры легла тяжелымъ бременемъ на якутскій народъ въ цфломъ, и 
особенно тяжелымъ — на бёднЪйшую его часть. Мөлкія слабыя 
хозяйства, подъ вліяніемъ его, раззорялись, входили въ долги} 
вакабалялись своими зажиточными сосздями во временную и 
даже вЪчную работу, продавали дфтей, скотъ, закладывали и про- 
давали землю; въ крупныхъ семейныхъ общинахъ младше родо- 
вичи, „работники“ и др., ясакъ за которыхъ вносилъ глава семьи, — 
становились отъ него въ еще боле тЗсную зависимость. Якутское 
общество, такимъ образомъ, дифференцировалось, росло крупное 
скотоводческое хозяйство, жившее кабальнымъ трудомъ въ различ- 
ныхъ его формахъ, хозяйственная же самостоятельность эконо- 
мически слабыхъ элементовъ падала. Азартная погоня за пуш- 
нымъ звћремъ, начавшаяся здћсь со времени прихода русскихъ, 
вредно отразилась на обил!и и постоянств8 пушного промысла, 
а злоупотребленія при пріемкъ пушнины сборщиками постепенно 
вели къ уплатв ясака не м%хами, а деньгами; появившаяся, та- 
кимъ образомъ, потребность въ деньгахъ, при \ръдкости ихъ въ 
стран и господствћ натуральнаго хозяйства, поставила бъдн%й- 
№ 11. Отдлъ П. 7 
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шую часть населен1я въ еще болће тяжелое и зависимое п0л0- 
жене. Ту же роль сыграли повинности, главнымъ образомъ, по- 
душная, подводная и почтовая, отчасти требовавшія отъ насе- 
ленія денегъ и обладан1я имуществомъ — лошадьми, —отчасти, въ 
позднёйшее время, вносившія въ обращеніе значительное коли: 
чөство денежныхъ знаковъ. Изъ повинностей особаго вниманія 
заслуживаеть подводная. Насколько она была велика, можно 


судить по слёдующему: Якутскъ въ теченіе всей второй поло-_ 


вины ХҮП вёка и всего ХҮШ в. служилъ опорнымъ пунктомъ 
для заселен1я всего сзверо-восточнаго побережья. ВсЁ походы 
противъ тунгусовъ, чукчей, завоеване Камчатки и Охотекаго 
моря, снабженіе вновь занятаго края военными и продоволь- 
ственными припасами для казаковъ и служилыхъ людей, доставка 
туда войскъ и чиновниковъ—все совершалось черезь Якутскъ: 
до Якутска—сплавомъ по Лөнћ, оть Якутска — на якутокихъ 
вьючныхъ лошадяхъ. Во время второй экспедищи Беринга — въ 
80-хъ годахъ ХУШ вћка, —по донесенію иркутской провинщаль- 
ной канцеляріи „доставка на Камчатку однихъ лишь продоволь- 
ственныхъ грузовъ требовала въ годъ около 10.000 лошадей. 
Сама же экспедищя занимала свыше 6.000 лошадей и 650—700 
проводниковъ въ годъ. Походъ Павлуцкаго противъ чукчей 
(1742—1747 г.) совершенъ тоже на якутскихъ лошадяхъ. Экопе- 
диціи Биллингса (1785—1793 г.) потребовала около 4.000 лоша- 
дей и 500 проводниковъ въ годъ. Это были, впрочемъ, экотра- 
ординарные случаи; но и обычныя поставки перевозочныхъ 
средствъ достигали значительной величины; такъ, ежегодный 
транспортъ казенной клади въ одинъ только г. Охотекъ тре- 
боваль свыше 2!/, тысячъ лошадей. До 1768 года подводная 
повинность отбывалась якутами безплатно; съ этого года—за 
деньги. До этого года она служила, правда, источникомъ раззо- 
ренія народа, но въ чрезвычайной степени усиливала задолжен- 
ность массы населенія у богачей; съ установленіемъ платы,— 
она явилась источникомъ денежнаго обогащенія тћЬхъ же обще- 
ве нвыхъ заправилъ. 

`Дзло въ томъ, что русская власть сразу признала якутскую 


бытовую общественную организацію и, не пытаясь даже вмћ- 


шаться въ строй ихъ общественной жизни, ограничилась, тъмъ, 
что придала инородческимъ бытовымъ учрежденіямъ админиотра- 
тивный характеръ. Такъ, по инструкція Саввы Владиславовича, 
ставшей закономъ по высочайшемь ея утвержденіи 8 ноября 
1724 года, было принято родовое дфленіе якутовъ, а за княз: 
цами признано право суда надъ родовичами (кром круцныхъ 
уголовныхъ проступковъ), обязанность и право участія въ рбор® 
ясака и др. Фактически компетенціи родовыхъ властей, Бакъ 
въ дл управленія, тақъ и въ дълћ отбыванія податей и повин- 
ностей — все росли. Внутренній же распорядокъ якутскихъ обществъ, 
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равно какъ и распредћленіе земли и все вновь создававшихся 
повинностей, —были предоставлены всецћло самимъ инородцамъ 
и происходили на основ, во-первыхъ, исторической традицін и, 
во-вторыхъ, борьбы частныхъ интересовъ, гд А являлся, 
конечно, сильнЪйшій. 

Эта борьба интересовъ въ новыхъ, сложныхъ и трудныхь усло- 
‚Віяхъ и создала тотъ порядокъ, который застала здћсь, въ конц 
60-хъ годовъ ХУШ в%ка, первая ясачная коммиссія, порядокъ, 
который можетъ быть характеризованъ двумя признаками: силь- 
ной имущественной дифференцировкой населенія и ничћмъ не- 
стБсняемымъ хозяйничаньемъ „лучшихъ людей“ въ общественныхъ 
инородческихъ дфлахъ. 

Первая ясачная коммиссія, снабженная чрезвычайными полно- 
мочіями, была назначена въ юн мВсяцћ 1763 г. Ей было пору- 
чено произвести перепись инородческаго населенія, упорядочить 
обложеніе ясакомъ, гдз нужно, уменьшить его и уравнять, уста- 
новить принципы обложенія, создать гарантін противъ злоупо- 
требленія сборщиковъ и мъстной администрации. 

Коммиссіи была дана высочайше утвержденная инструкщя, 
которая предписывала руководствоваться при опредћленіи ясака 
слЬдующими признаками: во-первыҳъ, численностью населенія въ 
платежной өдиницћ,—а таковой, какъ увидимъ ниже, былъ при- 
знанъ родъ, —во-вторыхъ, „состояніемъ м3ста, гдъ жительствуютъ, 
довольствомъ звъря и способностью въ промысл%, — достатками 
тБхъ плательщиковъ въ разсужденіи промысловъ“. Второй пунктъ 
инструкціи предписывалъ войти въ соглашеніе съ князцами и 
старшинами *) относительно принятія ими на себя, въ качествћ 
представителей родовъ, платежа, такимъ образомъ вычисленнаго, 
ясака, — „не съ каждаго плательщика порознь, а суммой со всего 
улуса“. Ясакъ предписано было взимать и опредфлять мфхами 
цзнныхъ зв8рей—соболя и лисицы, разрёшивъ, въ случаћ неу- 
промыслицы, зам$нять ихъ мъхами другихъ зв рей, какіе будуть. 
въ наличности, по известному разсчету, или деньгами, по неиз- 
мнной таксћ. Измненіе разъ опредзленной величины ясака, 
причитающагося съ рода, могло быть произведено, въ каждомъ 
отдћльномъ случаз, только съ разрћшенія сената. | 

Такимъ образомъ, двло распредћленія ясака внутри родовъ 
предоставлено было самимъ инородцамъ, и ни законодательная 
власть, ни тБмъ болће мзстная администрація на него вліянія 
имвть не могли. Но косвенное и чрезвычайно сильное вліяніе на 
весь ходъ этого распредћленія въ будущемъ оказали дйствія 
коммиссіи по урегулированію аграрныхъ отношеній, которое хотя 
и не входило въ программу ея дфятельности, но было навязано 





*) Князцами назывались главы джоновъ, переименованныхъ въ волости, 
наслеги; старшинами главы родовъ. 
7% 
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. 
ей самой жизнью. Джло въ томъ, что коммиссія была завалена 
жалобами инородцевъ на неравномърность распредъленія земли 
между родами и на захваты ея какъ этими послЬдними, такъ и 
отдЪльными лицами. Ви%стВ съ тћмъ, для нея съ несомнЪнностью 
выяснилось, что платежная способность населенія въ чрезвычайно 
значительной степени зависить отъ развитія скотоводства, т. е. 
въ концћ-концовъ отъ количества покосныхъ мъетъ. Ясно, что, 
стремясь къ удобоплатимости и уравнительности ясака, коммис- 
сія не могла игнорировать количество покосовъ, принадлежав- 
шихъ родамъ, и не заботиться о нћкоторомъ хотя бы уравненіи 
ихъ. Въ этомъ направленіи и сдзланы были ею первые шаги: 
многоземельные роды увБщались уступить часть своихъ поко- 
совъ малоземельнымъ, не имъвшимъ потому возможности расши- 
рять свое скотоводство и, слћдовательно, обезпечить исправную 
уплату ясака; въ отдёльныхъ случаяхъ коммиссія даже предци. 
сывала произвести такое уравнен!е немедленно. И хотя непо- 
средственно она не усп8ла произвести уравненія земель между 
обществами въ сколько-нибудь значительныхъ размфрахъ, но уста- 
новила принципъ: земля по ясаку, и въ духъ этого принципа въ 
$0-хъ и 80-хъ годахъ ХҮШ вћка шло отчасти добровольное, но, 
главнымъ образомъ, принудительное перераспредвленіе земель 
между обществами. 

По спорамъ между отдёльными лицами коммиссія держалась 
другого принципа; предоставивъ обществамъ самимъ распредёлять 
ясакъ между своими сочленами, она не была заинтересована въ 
распредъленіи земли между ними, но перехода земли въ чужой 
родъ, по частнымъ-ли сдёлкамъ, или путемъ захватовъ чужерод- 
цами, —она допустить не могла; отсюда запрещеніе всякихъ ви- 
довъ отчужден1я земли чужеродцамъ и воспрещеніе даже житель- 
ства въ предћлахъ чужого рода; већ же предъявленные споры были 
р8щены на основаніи доказаннаго свидвтельскими показанями 
насльдетвеннаго пользованія землею. Коммиссія приняла этотъ 
принципъ, потому что наслЗдован1е изъ поколћнія въ поколђніе 
было наиболће непререкаемымъ основашемъ земельнаго владћнія 
якутовъ, выработаннымъ всей ихъ исторической жизнью. Но, 
признавъ наслћдственное право на землю, и вмъстћ съ тЪМЪ, ВЪ 
виду неравенства земельныхъ надћловъ внутри рода, установивъ 
два типичныхъ оклада ясака—соболиный и лисичный *), — ком- 
миссія, очевидно, закрћпила это ах и создала принципъ — 
ясакъ по землъ. -- 

Итакъ, съ одной стороны, земля по ясаку, съ другой—ясакъ 
по земл. Въ первомъ случа отнесеніе равнаго ясака, —рћше- 
емъ же родового собранія ясакъ могъ быть уравненъ между 
всБми родовичами, —давало право на равный земельный пай; во 





*) ЦЪнность перваго равнялась въ то время 7 рублямъ; второго—двумъ. 
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второмъ—разъ установленное неравенство ясачнаго платежа вело 
къ неравенству и землевладћнія, и земля обращалась въ собствен- 
ность (хотя и ограниченную) того, кто платилъ ясакъ. | 

Нечего и говорить, что вс очерченныя выше общественныя 
отношенія якутовъ привели къ торжеству второго принципа. Такъ 
создалась дзйствующая понйн%, такъ называемая, „классная си- 
стема“ распредћленія платежей и земли. 

`Въ свомъ чистомъ, такъ сказать, идеальномъ видћ система 
‘эта состоитъ въ слздующемъ. Весь причитающійся на долю каж- 
даго рода ясакъ дВлится на оклады неравной величины: въ цВ- 
лаго соболя, половину его и т. д.; пёлую лисицу, полъ, четверть 
ея, —или, по переводу на деньги, —на оклады въ 7, 8/2, 2, 1 и 
*/, рубля. Вся покосная земля дёлится соотвфтственно этому 
тоже на части (при чемъ единицей м$ры у якутовъ считается не 
площадь извћстной величины, а опредзленное количество травы — 
стогъ). Если на каждый первоклассный окладъ придется, скажемъ, 
12 остожьевъ, то на второклассный—б, на 3-Й классъ— 8/2, на 
4-ый—13/ ит. д. Въ первомъ классв по платежу ясака и коли- 
честву земли окажутся, конечно, већ тойоны, већ богачи; мөлкіе, 
дробные классы ясака съ ничтожными количествами покосовъ — 
придутся на долю бёдняковъ. 

Въ своемъ конкретномъ видё классная система осложнилась 
многочисленными злоупотребленіями, которые, какъ грибы, раз- 
рослись на почв безусловнаго преобладанія тойоната и его ин: 
тересовъ въ общественной жизни якутовъ. Къ нимъ относится, 
прежде всего, всюду встрЬчающееся качественное неравенство 
сЬнокосовъ въ разныхъ классахъ. Обычно већ лучшіе сёнокосы 
зачислены въ высшіе классы; плательщики же низшихъ окладовъ 
ясака владћютъ не только меньшимъ количествомъ покосовъ, но 
и худшими покосами. Далзе, неопредћленность и растяжимость 
поБятЙ „стогъ“ и „остожье“ повела къ тому, что первоклассныя 
остожья содержатъ иногда въ 2 и 8 раза больше вововъ сна, 
ч$мъ остожья низшихъ классовъ. Наконецъ, въ каждомъ обще- 
ствВ имћется значительное количество покосовъ, не записанныхъЪ 
въ классы, —въ земельныя вБдомости,-—и нө обложенныхъ ясакомъ, 
которыми безданно пользуются все тё же „отцы“. 

Такимъ образомъ, окрЪпла и получила отчасти юридическое, 
отчасти обычно - правовое оправдан!е концентрація покосной 
земли, этого источника богатства скотоводовъ, въ рукахъ тойо- 
ната. Защищенная отчасти традиціями родового быта, когда тойонъ 
являлся представителемъ и защитникомъ интересовъ родовой 
_ труппы, отчасти административно-судебной властью, предостав- 
ленной тойонату русской административной практикой, а затёмъ 
И закономъ,—защищенная, наконецъ, дружной взаимной поддерж- 
кой, которую классъ тойоновъ оказываетъ другъ другу, —класс- 
ная система пережила 11/2 вћка, не смотря на увеличен!е числен- 
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ности населенія, на все боле ожесточавшуюся борьбу за землю 
„молодшихь людей“ и на попытки администраціи, — временами 
возникавшя,—ограничить ее. | 

Прочность классной системы объясняется всћмъ строемъ 
якутской жизни и поддерживалась тёмъ напряженіемъ платеж- 
ныхъ средствъ народа, не усп®вшаго еще развить . свои произ- 
водительныя силы, которое вызвано было потребностями управ- 
ленія краемъ. Кром ясака, на населеніе легъ цзлый рядъ по- 
винностей, отчасти натуральныхъ, отчасти денежныхъ, — нын% 
носящихъ названіе земскихъ повинностей и мірскихъ сборовъ, — 
а также рядъ налеговъ — подушный, ружный (на причты) и др. 
и, наконецъ, сборовъ въ капиталы — хозяйственный, продоволь- 
етвенный, страховой. Въ якутской сред% всегда была склонность 
перекладывать натуральныя повинности и ясакъ на деньги, такъ 
какъ мъстныя условія заключаютъ въ себВв особыя препятствія 
для отбыванія многихъ повинностей натурой: разсфянносу жи- 
тельства, отсутствіе дорогъ, полукочевой образъ жизни и т. д. 
Такимъ образомъ, фактически уже очень давно отбываніе повин: 
ностей приняло денежную форму; о налогахъ и сборахъ въ ка- 
питалы нечего и говорить—они всегда были такими. Количество 
денежныхъ платежей, падавшихъ поэтому на населеніе, было 
значительно; количество же денегъ, находившихся въ обращеніи, 


ничтожно и добывалось, въ условіяхъ натуральнаго хозяйства, . 


въ трудомъ. Уже одно это обстоятельство могло создать такую 
сильную экономическую зависимость бъднаго, въ масс, населе- 
нія отъ зажиточнаго слоя его, которая дълала невозможной для. 


нея борьбу съ аграрными злоупотребленіями и системой неравно- 


м%рнаго распредћленія земли. | 

Но были и другія условія. Во-первыхъ, относительная обре- 
мененность платежами была больше въ низшихъ земельныхъ 
классахъ, чёмъ въ высшихъ; это зависћло отъ того, что подати— 
въ тБсномъ смысл слова—взимались подушно, а не по клас- 
самъ; такимъ образомъ, напр., въ начал ХІХ вфка каждая якут- 
ская семья, независимо отъ класса землепользованія, къ которому 
она принадлежала, платила съ ревизской души по 2 р. 79 коп. 
Во-вторыхъ, хотя остальныя повинности были распредћлены по 
классамъ, но тойонатъ всегда старался переложить возможно 
большую часть ихъ на низщіе классы, и даже обложить беззе- 
мельныхъ, число которыхъ съ теченіемъ времени все расло; пре- 
дћломъ этого стремленія служила или фактическая невозможность, 
или законодательныя ограничен!я.—Эта сравнительная обременен- 
ность низшихъклассовъземлепользованя сказалось особенно сильно, 
когда, вослёдствіе роста населенія, началось дробленіе классовъ и 
появились надћлы, соотвЪтствүющіе ясачному окладу въ *:/, и 
*/„ лисицы. Эти низпИя категор!и часто оказывались въ такомъ 
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положеніи, что принуждены были бросать землю, которая есте- 
ственно скоплялась въ рукахъ земельной знати. 

Поддерживало, наконецъ, классную систему и все то, что спо- 
собствовало имущественной дифференціаціи общества; а такимъ 
моментомъ являлся въ ХУШ взкВ и первой четверти ХІХ уста- 
новившійся способъ исполненія большинства повинностей. Было 
уже упомянуто, что большинство повинностей, считались ли они 
по закону натуральными или денежными, были, внутри обществъ, 
т. е. самими общественниками, переложены на деньги, отчасти 
вслъдствіе невозможности отбывать ихъ въ другой форм%ћ урав- 
нительно, отчасти подъ давленіемъ заинтересованныхъ тойоновъ. — 
Исполнялись-же повинности обыкновенно съ подряда, при чемъ 
подрядчиками являлись, конечно, тћ-жө тойоны, во-первыхъ, какъ 
люди, обладавшів матеріальными средствами, нужными для этого, 
во-вторыхъ, вслъдствіе того, что они-же вершили вс обществен- 
ныя дла; слёдовательно, и вопросъ о томъ, кому уступить вы: 
тодный подрядъ, рёшался ими. Выгода его зависла отъ того, 
что они же р8ёшали и вопросъ о цзи8 подряда, которая потомъ 
и раскладывалась на всЪхъ плательщиковъ. Отсюда стремлеше 
повышать совершенно безмёрго цзны подрядовъ. Въ сохранив: 
шихся вћдомостяхъ сборовъ и повинностей и раскладочныхъ в$- 
домостяхъ мы постоянно встрћчаемся съ слћдующими, напр., ни 
съ ч8мъ не сообразными цифрами. Въ 1785 году плата ва „тћло“ 
лошади, т. е. за пользованіе ею въ теченіе года, при содержа: 
ни почтоваго станка, засчитано было въ Боягантайскомъ улусћ 
въ 15 руб.; въ Намскомъ-же, одномъ изъ самыхъ богатыхъ с%- 
номъ, въ 1799 году въ 40 р. и 45 руб., въ 1810 году, уже 
100 и 150 руб. при продажной цёнћъ лошади въ 20 рублей. 
Плата косцу за л%то положена въ 150 руб.; содержаніе 4 лоша- 
дей съ ямщикомъ—606 руб.—Насколько дуты эти цифры, видно 
изъ слВдующаго. Въ концё ХУШ вка провозъ казенной клади 
въ Охотскъ, Удскій Острогъ, Колымскъ совершался на якут- 
скихъ лошадяхъ за плату; но нћкоторое время транспортомъ за- 
нималась и Россійско-американская компанія, нанимая якутовъ 
по вольной ц8н$... ЦВны эти въ 90-хъ годахъ ХУШ вћка коле- 
бались между 12—14 рублями за провозъ вьюка (5—5!/, пуд.) 
оть Якутска до Охотска. Съ начала ХІХ вЪка компанія была 
устранена и, освободившись отъ конкуррента, якутскіе родона- 
чальники повели цћны за доставку въ гору. Въ 1805 г. лошадь 
до Охотска стоила уже 27 руб.; въ 1807 г. 29 руб. въ 1830 г.— 
40 руб. Таковы были подрядныя ціны, установленныя соглаше- 
ніемъ казны съ родоначальниками; цћны по тому времени весьиа 
хорошія, такъ какъ онћ выше даже теперешнихъ. Между тъмъ 
обществамъ приходилось долгое время доплачивать къ получав- 
шейся отъ казны платё столь значительныя суммы, что отвозъ 
клади являлся самой крупной и тяжелой повинностью.—Такъ изъ 
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донесенія Олекминскаго земскаго исправника видно, что въ 1798 г. 
приплата на лошадь равнялась у Вилюйскихъ якутовъ 21—24 руб, 
Изъ вздомости сборовъ по Намскому улусу ва 1799—1801 годъ 
видно, что приплата эта по разсчету на каждую ревизскую душу 
приходилась: въ 1799 году—7 р. 85 к., въ 1800 г. —11 р. 12 к. 
въ 1801 г.—15 р. З к. По разнымъ улусамъ въ различные годы 
приплаты колебались, но доходили до 55 р. за лошадь! 

Такимъ образомъ, порядокъ вещей, въ связи съ установив- 
шимся способомъ отбыванія повинностей, представляется въ слћ- 
дующемъ видЪ. Все количество причитающихся съ рода повинно- 
стей исполнялось за счетъ рода подрядчиками, т. е. тойонами, 
лучшими людми, по цфнамъ установленнымъ ими, благодаря ихь 
значенію и вліянію въ родћ. Стоимость же исполненной повинности . 
раскладывалась между всъми сородичами по извъстной систем 
(классной), при чемъ доля каждаго, въ особенности б%днаго пла- 
тельщика оказывалась безъ мВры увеличенной. Если плательщикъ 
не имзлъ наличныхъ денегъ для уплаты ея, онъ оставался въ 
долгу, —но не у родовой кассы, а, по мстному обычаю, у тВхъ 
изъ тойоновъ-подрядчиковъ, которые исполнили за него повин- 
ность. Долги эти уплачивались постепенно работой или произве- 
деніями хозяйства, изъ года въ годъ пересрочивались, наростали 
и, въ концћ-концовъ, создавалась неисходная кабала для боль- 
шинства населенія, въ которой каждый тойонъ и держалъ своихъ 
маломощныхъ сосздей. 

Если случайно тойонъ раззорялся,-—онъ и его потомки спу- 
скались внизъ общественной лестницы, сами попадали въ кабалу, 
лишались возможности отбывать ясакъ и повинности, лишались 
поэтому и земли. Если, всолёдствіе особой предпріиичивости, 
удачи или другихъ обстоятельствъ, бВднякЪ разживался и осво- 
бождался отъ кабалы и соціальнаго подчиненія тойонамъ,—онъ 
требовалъ участія въ подрядахъ, высшаго класса земли, доли 
общественнаго вліянія. И тойонатъ раздвигался и давалъ ему место 
въ своей сред. 

Что-же служило основнымъ условіемъ, выраженіемъ и послЪд- 
ствіемъ богатства и значевія родника? Всегда принадлежность 
къ высшему классу землепользован1я. Потому что обиліе земли 
было условіемъ значительнаго скотоводства, этого главнаго источ- 
ника богатства населенія. Оно давало вліяніе въ обществћ, оно- 
же обусловливало возможность. отбывать подати и повинности 
за себя и за другихъ, и такимъ образомъ обращать ихъ въ ка- 
балу, пользоваться ихъ почти даровымъ трудомъ н на этой почвћ 
развивать и расширять свое хозяйство и сферу своего хозяй- 
ственнаго и общественнаго вліянія. Получался такимъ образомъ 
безконечный процессъ, въ. основћ которой лежала земельная мо- 
нополія, а въ результатћ-—нищета массы. 
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Первая четверть ХІХ столётія отифчена рядомъ распоря- 
жөній и высочайшихъ указовъ, завершенныхъ „Положеніемъ о 
земскихъ повинностяхъ“ 1822 г., опубликованнымъ одновременно 
съ „Уставомъ объ инородцахъ“. Общая цвль ихъ -- урегулиро- 
вать какъ управленіе и административное устройство инород- 
цевъ, такъ н порядокъ и способъ установленія и отбыванія 
повинностей. Поставивъ разм®ръ и родъ сборовъ подъ контроль 
высшихъ государственныхъ үчрөжденій, а исполненіе ихъ под- 
чинивъ надзору высшей мъсотной администраціи, узаконенія 
ограничили произволъ и злоупотребленія родоначальниковъ 
. ВЪ этой области. Но классной системы они не затронули, оста- 
вивъ какъ распредфленіе земскихъ повинностей, такъ и распре- 
дЪлөніе земли, — эту основу классовъ, — и ясака на волю ино- 
родческихъ обществъ. $ 27 устава объ инородцахъ (изд. 1822 г.) 
гласить: „подробное раздфлен1е участковъ сихъ (владћемыхъ 
обществомъ) земель зависитъ отъ самихъ кочующихъ, по же- 
ребью, или другимъ ихъ обыкновенямъ“. Объ этотъ $ закона 
разбивались до сихъ поръ вс попытки администраціи коснуться 
якутскихъ аграрныхъ отношеній. Попытокъ этихъ было немного, 
он были слабы и неум%лы, но ознакомиться съ ними тЬмъ не 
менће нужно. 

Согласно „Уставу объ инородцахъ“, послъдніе подлежатъ 
суду на основаніи своихъ степныхъ законовъ, собрать и разра- 
ботать которые им%флось въ виду при составленіи устава. Съ этой 
цБлью въ 1822 и 1823 г. въ Иркутскъ были вызваны инород- 
ческіе депутаты, въ томъ числъ и якутскіе, составившіе тамъ 
записку о якутскихъ законахъ и обычаяхъ. Изъ нея, и изъ 
разспросовъ этихъ депутатовъ, высшая мфстная власть впервые 
узнала о существованіи классовъ. Конечно, депутаты показывали, 
что ясачно-окладные классы, особенно высшаго разряда, являются 
благод$телями своихъ обществъ, что хотя они и владћютъ всею 
общественной землей, но за то и несутъ вс подати и повин- 
ности, а кром того, содержать еще громадную массу хозай- 
ственно-несамостоятельныхъ родниковъ, немогущихъ по бёдности 
пользоваться землею и нести лежащіе на ней-платежи. Оставляя 
въ сторон всю фактическую невћрность этого изложенія, глав- 
ное управленіе. Восточной Сибири потому уже не могло не 
усомниться въ правильности его, что гораздо проще и есте- 
ственнзе было предположить какъ разъ обратную связь между 
концентращей земли и б%дностью массъ. Не потому ли масса 
хозяйственно-несамостоятельна и неспособна относить повин- 
ности, что не имћетъ ни клочка земли, что вся земля захвачена 
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меньшинствомъ? А захватъ этотъ представлялся въ то время въ 
истинно грандіозныхъ цифрахъ. Согласно въдомостямъ, состав- 
леннымъ въ 1824 году родоначальниками 7 улусовъ Якутскаго 
округа, въ ихъ обществахъ числилось 40.487 ревизскихъ душъ, 
изъ нихъ „поборныхъ“, т. е. способныхъ нести повинности 
и относившихъ ихъ въ дћвствительности, оказывалось только 
14.341, — т. е. всего 35,46%. Почти 65% населенія оказы- 
вались неспособными къ какимъ-либо платежамъ по крайней 
б%двости. Такой порядокъ угрожалъ не только интересамъ 
фиска, онъ являлся бременемъ и для ясачно-окладныхъ клас- 
совъ; въ виду этого главное управленіе предложило иркут- 
скому губернатору обратить особенное вниманіе на классы 
землепользован)я и отнесенія повинностей, съ тёмъ, чтобы выяс- 
нить истинное количество плательщиковъ, и чтобы добиться на- 
двлен1я землею возможно большаго числа родовичей. 

Въ август м3сяц того же 1824 года послъдовалъ цирку- 
ляръ иркутскаго гражданскаго губернатора Зеркалева, касав- 
шійся н$которыхъ больныхъ мћстъ обложенія, но въ 5 пунктћ 
своемъ предписывавшій . „запретить старостамъ (наслежнымъ 
князцамъ) самовольную передачу земель изъ однихъ семей въ 
другія, а всегда дфлать это съ вћдома головы и съ объясненіемъ 
причинъ и основаній для этой передачи. Запретить воћмъ родо- 
вичамъ, кто бы они ни были, за свой счетъ отдавать излишнія 
свои земли въ кортомъ; већ вообще лишнія земли отдавать съ 
согласія общества въ оброкъ желающимъ, а вырученныя такимъ 
путемъ деньги обращать на покрыт!е общественныхъ расходовъ“. 

Какъ и большая часть административныхъ распоряженій, да- 
ваемыхъ на основаніи поверхностнаго знанія дла, пунктъ этотъ 
оказался отчасти несоотвћтствующимъ дћйствительности, отчасти 
безцъльнымъ и при томъ невполн% законнымъ. Д№ло въ томъ, 
что князды никогда самовольно и не перераспредћляли земли; 
по обычному якутскому праву распредъленіе земель и пере- 
распредвленіе ея въ тћхъ случаяхъ и размърахъ, каые происхо- 
дили, зависћло формально отъ общества и совершалось на родо- 
‚ выхъ и наслежныхъ собраніяхъ. Но на собраніяхъ фактическое 
значені имзли голосъ и воля только тойоновъ, почему и р%- 
шенія соотв®тетвовали интересамъ аристократіи. Улусные же 
головы ни по закону, ни по обычаю не могли вмЪшиваться 
въ р8шен!я общественныхъ собран! по земельнымъ вопросамъ. 
Цредписан1е образовать изъ земель, отдаваемыхъ въ кортомъ, 
мірскія оброчныя статьи, какъ вполн произвольное, не согла- 
сованное съ общими нормами землепользованія, при неразмежо- 
ванности Ўрородческихъ земель и отсутствіи наблюденія за испол- 
нен1емъ,—было вполнз непримфнимо, да и примъненное не рас- 
ширило бы площади землевладћнія низшихъ классовъ и не уве- 
личило бы числа надћЪленныхъ. | 
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Пунктомъ 6-ымъ того же циркуляра предписано было родо- 
вымъ управленіямъ составлять, съ вдома и согласія всћхъ род- 
никовъ, ежегодныя поименныя вћдомости съ обозначеніемъ класса, 
земельнаго надћла и участія въ повинностяхъ каждаго обще- 
ственника. Общіе итоги этихъ в%домостей приказано было до- 
ставлять въ главное управленіе. Въ связи съ полученными та- 
кимъ образомъ данными находится распоряженіе, данное въ 1828 
году главнымъ управленіемъ якутской степной дум, наблюсти, 
ҹтобъ было прекращено дробленіе и множественность ясачныхъ 
окладовъ; указывая, что со временъ первой ясачной коммисси су- 
ществуютъ два типичныхъ оклада—соболиный и лисичный, управ- 
леніе требуетъ, чтобы већ родники были равномърно обложены 
ясакомъ въ размърћ трети соболя и полу-лисицы и равном%рно 
же надћлены соотвътственно землей. | 

Возникшая по поводу этого распоряженія переписка между 
степной думой и инородными управами, этими послёдними и ро- 
довыми управленіями, да нћкоторыя формальныя измфненія въ 
порядкћ составленія земельныхъ вфдомостей,—были единствен- 
ными послЬдствіями добрыхъ намзрен! главнаго управленія, 
тъмъ болће, что и оно само не поднимало болће этого вопроса. 
Есть, впрочемъ, основаніе думать, что оно выжидало окончанія 
дъйствій второй ясачной коммиссіи, назначенной въ 1827 году. 
Новая коммиссія должна была переобложить ясакъ, ставшій для 
различныхъ обществъ весьма неуравнительнымъ, такъ какъ при 
неизмнности его въ теченіе 50 съ лишнимъ лђтъ, соотвВтствіе 
съ числомъ плательщиковъ и платежными силами обществъ изм$- 
нилось, при томъ въ различныхь обществахъ различно. Вм%стВ 
съ тЬмъ ясачная коммиссія должна была, въ качеств высшей 
местной инстанціи, утвердить проектъ размежеванія обществъ 
разныхъ наименованій (улусовъ, наслеговъ и родовъ) между со- 
бою. Әто размежеваніе или, правильнће сказать, взаимное согла- 
шеніе обществъ относительно границъ своихъ владћній, съ про- 
изводствомъ точнаго описанія ихъ, должно было“ исполнить тре- 
бован!е. $ 26 устава объ инородцахъ, согласно которому каждый 
родъ („покол8н!е“) получаетъ особый земельный надёлъ,—и по- 
елужить непререкаемымъ основанемъ правъ инородческихъ 
обществъ на ихъ земли. Въ то же время, ознакомившись на мф- 
єть съ бытоќыми отношеніями инородцевъ, коммиссія должна 
была по већмъ вопросамъ, обратившимъ ея вниманіе, войти въ 
главное управленіе съ особыми мотивированными заключеніями. 
`Въ числћ этихъ вопросовъ стоялъ и порядокъ землепользованія. 
Воть этого-то заключенія коммиссіи и ожидало’ главное управле- 
ніе для того, чтобы провести принципъ уравнительности распре- 
дЪленія земли между якутами. 

Но вћрно второй коммиссіи не суждено было послужить исход- 
иыиъ пунктомъ аграрной реформы. Она, правда, установила но: 
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вый принципъ исчисленія ясака, причитающагся съ рода, въ зави: 
симости отъ числа наличныхъ „работниковъ“, т. ө. лицъ въ воз- 
растћ 18—50 л$тъ... Если бы одновременно съ работой переоб. 
ложен!я дЪйствительно совершено было предположенное раз- 
межеваніе земли между обществами; если бы въ основу его по- 
ложенъ былъ принципъ соотвётствія земли числу работни- 
ковъ,—тогда эта новая платежная ециница,—работникъ-—полу- 
чила бы значен1е и въ дёлћ распредъленія земли внутри рода, 
Но на дёл къ размежеванію и не приступали, все ограничилось 
перепиской, поэтому и „работникъ“ сохранилъ только счетное 
значеніе, а дћйствительный работникъ тойоча продолжалъ оста“ 
ваться безземельнымъ. Мы, лично, не могли узнать, представила: 
ли коммиссія въ главное управленіе свое заключеніе по вопро- 
самъ землепользованія. Въ мъстныхъ архивахъ слфдовъ его, или 
ссылокъ на него, не им%ћется. Остается предположить, что окон- 
чивъ въ 1835 году свою работу на мъстахъ, коммиссія или не 
нашла нужнымъ поднять общій вопросъ, или же онъ потонулъ 
въ иркутскихъ и петербургскихъ .канцеляріяхъ, охладЪвшихъ 
къ тому времени къ вопросу о классной системъ. Послъднее 
предположене тёмъ вћроятнће, что вопросъ этотъ, всплывъ на 
поверхность въ двадцатыхъ годахъ ХҮПІ-го вка, во время 
усиленной работы, связанной съ проведеніемъ въ жизнь устава 


объ инородцахъ,—былъ къ концу ХІХ-го вёка такъ основа. 


тельно забытъ, что его пришлось вновь открывать. Этимъ „от“ 
крытіемъ“ край обязанъ частнымъ изсл$дователямъ его—неоффи- 
щальнымъ сотрудникамъ мъстнаго статистическаго комитета. 


Ш. 


Въ течен!е трехъ послёднихъ четвертей ХІХ вћка классная 
система распредћъленія земли подверглась частичнымъ изм ненямъ, 
вызваннымъ отчасти внЪшними условіями, отчасти внутренней 
борьбой за землю, и представляется въ слћдующемъ вид®.` Тоть 
или другой, но въ общемъ значительный процентъ семей вла- 
дћетъ участками общественной земли того или другого класса, 
сообразно чему платить и ясакъ, и подати и отбываетъ повин- 
ности извъстнаго класса.—Семейные участки, въ Общемъ, пере- 
ходятъ по наслЪдству; но принципъ наслъдственнаго пользованія 
ограниченъ, во-первыхъ, борьбой интересовъ и потребностей, во- 
вторыхъ, ростомъ населенія и необходимостью надёлять землею 
подростающихъ членовъ обществъ, и въ-третьихъ, обстоятель- 
ствомъ, вытеқающимъ изъ обычая измрять покосы не. по пло- 
щади, а по урожаю травы; это вызываетъ, при частичныхъ и мёст- 
ныхъ неурожаяхъ травы, или порчћ луговъ велёдетые есте- 
ственныхъ причинъ (размывъ весенними водами, заносъ пескомъ 
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ит. п.) частное же и временное перераспред$лен!е земли (уравненіе 
урожая). Въ общемъ, наслћёдственно владћемая земля находится, 
тақимъ образомъ, въ ограниченномъ, но постоянномъ движении, 
регуляторомъ котораго является общественное собран!е яву. 
товъ: улуское, наслежное и родовое. 

Общественное собране якутовъ есть институтъ древній и са- 
мобытный, сохранившій при томъ до послЪднихъ дней рядъ архаи- 
чөскихъ внёшнихъ признаковъ въ организацін его и веденіи 
далъ. Подобно древнему кблу, рад%, вчу и народному собра- 
нію древнихъ германцевъ, оно, въ томъ случаћ, если происхо- 
дить на простор, располагается въ вид ряда концентрическихъ 
круговъ. Ввутренній кругъ составляютъ тойоны: родоначальники 
н богачи. Обсужден!е дћлъ ведется только этимъ кругомъ, отъ 
него зависитъ и выборъ должностныхъ лицъ и рћшенія, прини- 
маемыя собраніемъ. Второй кругъ обравуютъ рядовые сородичи. 
Въ преніяхъ онъ принимаетъ участіе лишь, спорадическимъ вы- 
раженіемъ одобренія и неодобренія, отд%льными зам%фчаніями и 
т. п.; энергичный и единичный протестъ для члена этого круга 
опасенъ; каждаго такого протестанта, какъ человћқа, экономи- 
чески зависимаго, находящагося по горло въ долгахъ, тойоны 
могутъ раздавить. Вліяетъ на поведеніе этого круга и традищон- 
ное уваҗженіе къ родоначальникамъ и старшимъ, и нуженъ быль 
долгій путь, чтобы эмансипировать хотя отчасти общественниковъ 
отъ авторитета тойоната. Наконецъ, третій кругъ, кругъ зрите- 


^ 


лей и слушателей, состоить изъ несамостоятельныхъ, младшихъ „~ 


членовъ семей. 

Народное собраніе такого состава разбираетъ и рћЪшаетъ већ 
вопросы о земл и главнымъ образомъ вопросы о включеніи но- 
выхъ членовъ въ классы и выключен!и старыхъ, а также о 
ежегодномъ уравнен!и классовъ по урожайности *). Юридиче- 
екимъ основаніемъ для рёшенія вопросовъ первой категоріи слу- 
житъ установленный еще первой ясачной коммиссіей низшій и 
высшій предзлъ возраста для отнесенія ясака. Въ настоящее 
время каждый 18-лътній можетъ быть включенъ въ классъ, и 
каждый 50-лвтній выключенъ изъ него. Конечно, приведеніе въ 
исполнен!е этого принципа зависитъ отъ собранія, примћняющаго 
его въ интересахъ наиболће сильнаго общественнаго слоя. По- 
этому подросшіе дти тойона, владћющаго первокласснымъ земель- 
нымъ паемъ, скорће могутъ разсчитывать на полученіе второ- 
класснаго или третьекласснаго пая, или выкроеннаго изъ числа 
выгонныхъ земель, или отнятою у перешедшаго пред®льный воз- 
растъ, или умершаго третьеклассника, особенно если у него нътъ 
великовозрастныхъ дћтей,—чћмъ претенденты изъ числа маломощ- 


*) Р5шен!я могутъ, впрочемъ, быть обжалованы; инстанщи: органъ якут- 
екаго бамоуправаеня, административныя учрежденія, судъ. 
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ныхъ или беззземельныхъ. Такъ какъ всё лучшія земли уже 
разобраны, а выдфленіе новаго пая изъ общаго выгона затраги- 
ваетъ интересы всхъ, раздроблен!е же высшаго пая на нъсколько 
низшихъ противорћчитъ интересамъ тойоната, то вступить въ 
классъ, перейти въ высшій, для маломощнаго, а тёмъ бол$е без- 
земельнаго якута—не легко, и цвлый рядъ подобныхъ требованій 


| 


исполняется не иначе, какъ по распоряженію русскихъ властей. . 


Вопросъ о ежегодныхъ уравненяхъ по урожаю рЬшается 
слздующимъ образомъ. На ежегодномъ весеннемъ общественномъ 
собрав!и выбираются, изъ числа почетныхъ и свздущихъ лицъ, 
такъ называемые „джекутаты“ т. е. депутаты. Русское происхо- 
жден!е этого искаженнаго слова свидћтельствуетъ о сравнительной 
молодости этого обычая, стоящаго въ связи съ пропорціональностью 
земли и ясака, установленной ясачной комиссіей. Въ то время, когда 
ростъ травъ опредћлился—джекутаты объћзжаютъ всъ покосы 
опредъляютъ, чьи паи пострадали отъ независящихъ обетоя- 
тельствъ-—-воды, кобылки и т. д., кому, сл8довательно, и отъ кого, 
на это л%то, долженъ быть отрЕзанъ кусокъ покоса для того, 
чтобы соотвЪтствіе между измнчивымъ урожаемъ травы и не- 
изм ннымъ разм$ромъ ясака не потерпћло ущерба. Отрћзка въ 
пользу пострадавшихъ производится и отъ надћловъ первоклас- 
сниковъ, но всегда отъ худшихъ участковъ. 

Наконецъ, третья причина, — численный ростъ населенія — 
кызываетъ дробленіе паевъ. Это дроблен1е несомнЪнно и проис- 
ходить, замедляясь велћдствіе отвода новыхъ участковъ изъ числа 
‘удобныхъ для сБнокошенія выгоновъ, и компенсируясь— для выс- 
шихъ классовъ — рядомъ способовъ увеличенія  сВнокосной 
илощади. и 

Это, во-первыхъ, спускъ озеръ. Якутская область больше, чЪмъ 
какая-либо другая мъстность Росси, можетъ быть названа „стра- 


ною ‘озеръ%. Ихъ безчисленное множество; расположены они, 


волЬдствіе особенностей рельефа м%®стности, часто на разныхъ 
\ровняхъ и многія изъ нихъ мелки. Спускъ воды изъ нихъ по- 
этому часто очень легокъ, требуетъ мало затратъ и даетъ обшир- 
ныя площади прекрасныхъ сћнокосовъ. Случаи общественныхъ 
осушекъ бываютъ особенно въ послъднее время; но чаще право 
спустить озеро дается собраніемъ („внутреннимъ кругомъ“, тойо- 
нами) тойону же, наприм%ръ, князцу, голов%, выборному, въ 
благодарность за общественную службу. По обычаю, такая отдача 
совершается на 40 лЪтъ, посл которыхъ озерище возвращается 
обществу для раздачи между всфми членами. Въ дћлахъ стараго 
якутскаго земскаго суда имфется множество длъ объ отдачћ 
обществомъ того или другого озера тому или иному тойону. 
Съ тридцатыхъ годовъ велись при судВ особые списки спущен- 
ныхъ озеръ—на основан!и донесеній инородныхъ управъ. И хотя 
приговоры на спускъ воды давались часто, и часто производи: 
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лись ДВйствительно— въ донесеніяхъ управъ и въ книгахъ суда, 
твмъ не мен%ће, постоянно находилось одно и то же: полное отсутствіе 
спущенныхъ озеръ. Это пріемъ въ цћляхъ обхода закона о воз- 
врат$ обществу озерища черезъ 40 лЪътъ. И, дЬйствительно, такихъ 
возвратовъ почти не бываетъ. 

Второй способъ — расчистки луговъ изъ-подъ зарослей; онд 
совершаются, главнымъ образомъ, тёми, кто можетъ пользоваться 
дешевой рабочей силой, — т. е. тойонами же. 

Третій способъ — произвольное выгораживаніе общественной 
земли, въ цвляхъ индивидуальнаго пользованія. Явное насиліе, 
совершенное могущественнымъ человћкомъ, рВдко встрћчаетъ со- 
противленіе при его жизни. Общественный протестъ выражается 
въ томъ, что въ день смерти захватчика већ самовольно поста- 
вленныя изгороди ломаются. 

Наконецъ, и теперь въ безконтрольномъ и безплатномъ ПОЛЬ- 
_вованіи тойоната находятся вс не внесенныя въ земельныя 
книги урочища; а такихъ не мало. Предписаніи администраціи о 
разысканіи ихъ и составленіи изъ нихъ мірскихъ оброчныхъ ста- 
тей, —остаются на бумагв. И теперь, какъ и раньше, высшіе 
по качеству покосы отчисляются въ первый классъ. И теперь, 
какъ и раньше, остожье первоклассника заключаетъ иногда вдвое 
и втрое больше сна, чёмъ остожье низшаго класса. 

Казалось бы, что при томъ обиліи земель, какое существуетъ 
вь Якутской области, можно бы увеличить паи низшихъ клас- 
совъ, не нарушая прямо интересовъ земельныхъ монополистовъ,— 
тойоновъ. Но этого нельзя достигнуть выдћломъ части выгон- 
ныхъ—низкихъ и потныхъ— земель; нельзя потому, что на почвћ 
классной системы выросли вкрупныя промышленныя скотоводче- 
скія хозяйства, ревниво охраняющія выгоны отъ превращенія 
ихъ въ покосы. ДЪЙствительно, выгонъ,—это неподъленное, об- 
щее достояніе всего общества; пользованіе имъ не обложено ни- 
кимъ платежомъ, сколько бы скота хозяинъ ни выгналь на вы- 
пасъ. Для крупныхъ скотоводческихъ хозяйствъ существован!е 
обширнаго и безплатнаго общественнаго выгона является самой 
удобной и выгодной формой эксплуатащи общества. Недостаю- 
щее ему количество зимняго корма онъ долженъ пріобрћтать 
путемъ различныхъ сдфлокъ, подрядовъ, затрачивать кое-какой 
капиталъ на раздачу въ долгъ, нести нћкоторый риоєъ. ЛЪтній 
же кормъ онъ пр1обрётаеть для любого количества скота 
безъ хлопотъ, на основаніи права общаго владћнія выгонной 
землей. Понятно почему, особенно въ послъднее время, вмъстћ 
еъ развитіемъ торговаго скотоводства и лётняго откармливанія 
екота съ промышленными цфлями, тойоны стремятся увеличить 
площадь лЬтняго выгона на счеть сћнокосовъ и всячески тормо- 
зять обратный процессъ, соотвтствущій интересамъ малоземель- 
ной массы. Недостатокъ же зимняго корма, если таковой у нихъ 
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бываетъ, они, какъ сказано, пополняютъ „подрядами“, т. е. вы- 
дачей впередъ денегъ, за которыя получившій ихъ малоземель- 
ный, малохозяйный и потому всегда нуждающийся сородичъ, под- 
ряжается поставить, изъ будущаго урожая, извВстное количество 
сзна. Явленіе близкое нашей „зимней наемкћ“, съ тою разницею, 
что объектомъ подряда является не трудъ, а продуктъ труда 
подрядчика на собственной земл®. Съно подряжается, конечно, 
дешево: на 100%, и больше ниже рыночной цћны. Такимъ об- 
разомъ, въ рукахъ тойоната скопляются громадныя массы сна 
со своей и чужой земли, и судьба скотоводства всъхъ сородичей, 
особенно въ неурожайный годъ, находится въ ихъ рукахъ. Ко- 
нечно, это дорого обходится бъдняку. Подряды на сВно подећ-. 
каютъ въ корень возможность для малоземельнаго расширить свое 
хозяйство. Подряды на продукты скотоводства снимаютъ въ 
пользу тойона сливки даже съ наличнаго скуднаго хозяйства. По- 
лучается настоящая кабала, какой-то безконечный кругъ, выйти 
изъ котораго для малоземельнаго представляетъ задачу высо 


кой трудности. | | 


ТУ. 


Начало девяностыхъ годовъ отмћъчено двумя, им$вшими боль- 
шое значеніе для Якутской области, событіями: Сибиряковъ ас- 
сигновалъ средства на такъ называемую Якутскую экспөдицію, 
организованную Восточно-Сибирскимъ отдћломъ географическаго 
общества, въ цфляхъ этнографическаго, бытового и экономиче- 
скаго изученія края и, во-вторыхъ, губернаторомъ области былъ 
назначенъ В. Н. Скрипицынъ. ИзслВдованіе, произведенное съ 
большимъ рвеніемъ и знаніемъ дла персоналомъ, состоявшимъ 
отчасти изъ лицъ мЪстной администраціи, главнымъ же обра- 
зомъ, изъ проживающихъ въ области лицъ, никакого служебнаго 
положенія не занимающихъ, собрало громадный фактическій ма- 
теріалъ, къ сожалънію, до сихъ поръ не опубликованный Восточно- 
Сибирсекимъ отдфломъ за неимфніемъ средствъ и, въ нЪкоторой 
своей части, б%гло изложенный въ настоящей статьђ. Онъ же по- 
влужилъ исходнымъ пунктомъ для „Инструкщи“, составленной 
аъ 1898 году яутекимъ губернаторомъ и рекомендующей новый 
порядокъ рваспредфленія земли. 

Инструкція исходитъ изъ того положен1я, что классная си- 
стема распредъленія земли, какъ противорћчащая требованію ура- 
внительности, высказанному въ одной изъ статей устава объ инород- 
цахъ, —не законна и не должна примфняться. Это основное по- 
ложене подкр%пляется ссылкой на рядъ законоположенй и вы- 
сочайшихъ указовъ относительно государственныхъ крестьянъ, 
за время съ 1880 годовъ, по вопросамъ землепользованія и обло- 
женія. Вопросъ о примънимости ихъ въ якутской жизни н%- 
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еколько условенъ. Дћло въ томъ, что прямымъ и основнымъ за- 
кономъ по отношенію къ инородцамъ является только уставъ. 
Но, составленный 80 лътъ тому назадъ и только поверхностно 
иємћненный въ послћдующихъ изданіяхъ, онъ давно не вмћ- 
щаетъ въ себБ измЪнившейся и усложнившейся инородческой 
жизни. Поэтому и администрація не разъ уже, въ вопросахъ не- 
гредусмотр8нныхъ уставомъ, руноводствовалась законоположе- 
ніями, прямо къ якутамъ не относившимися, и законодательная 
власть не разъ вводила инородцевъ за общую скобку,—наприм., 
во вопросу о иірскихъ сборахъ, о земскихъ повинностяхъ и пр. 

Вместо классной системы, инструкщя въ ея первомъ изданіи 
рекомендуетъ распредъленіе земли по душамъ, не исключая и 
женскихъ душъ, слЬдовательно, по Вдокамъ. Касаясь, далће, ряда 
частныхъ вопросовъ, инструкція допускаеть для обществъ въ 
широкихъ разм®рахъ уклоненія отъ намћченнаго ею порядка, 
прим%нительно къ мъстнымъ условямъ, но указываетъ на необ- 
ходимость держаться принципа уравнительности. 

Әта первая редакція была въ 1899 году предложена на об- 
сужденіе особаго совъщанія, составленнаго нзъ представителей 
мъстной власти и вліятельныхъ инородцевъ, въ числ которыхъ 
было три образованныхъ якута. За исключеніемъ одного, већ ино- 
водцы высказались противъ инструкщи, доказывая, что зло не 
въ классной систем%, а въ частныхъ злоупотребленіяхъ, наприм., 
въ пользован!и тойонами землею, не внесенной въ земельныя 
въдомости и не обложенной ясакомъ. Такой вотумъ понятенъ, 
если принять во вниманіе, что вс присутствовавшіе инородцы, за 
исключеніемъ двүхъ, —чиновниковъ--принадлежали къ тойонату. 
Не смотря на несочувстіе присутствовавшихъ инородцевъ, инструк- 
ція, съ небольшими поправками, была принята *). По обсужденіи, 
она была объявлена на наслежныхъ собраніяхъ и инородческимъ 
обществамъ было предложено составить приговоры о сообраз- 
вомъ съ ней распредћленіи земли. 

Значительное число обществъ Вилюйскаго округа такіе при- 
говоры и составило; но тутъ возникъ вопросъ: на сколько обя- 
зательна инструкція, являющаяся не законодательнымъ актомъ, 
а лишь толкован1емъ закона мъстною властью. Тойонатъ утвер- 
ждалъ, что обязательной силы она не имћетъ, но ‘первое время 
не р®шался агитировать противъ нея, зная, что мъстная власть 
ечитаеть проведен!е инструкти дзломъ необходимымъ. Такъ же 
взглянулъ на нее и генералъ губернаторъ Восточной Сибири, и, 
когда до свЪдБнія инородцевъ было доведено, что инструкція 


*) Главная поправка заключалась въ установкф правила, сообразно жо- 
торому увеличене числе равныхъ гемельныхъ паевъ, причитающихся на долю 
каждой семьи, возрастаетъ медленнфе роста ея членовъ. Такъ, семья изъ 3-хъ 
членовъ получлетъ 3 пая; изъ 4-хъ членовь— 31/з пая, изъ 5 чл. —4 и т. д. 

№ 11. Отдлъ П. $ 
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имфетъ лишь значеніе „благожелательнаго совВта“ —воБ данные 
приговора были взяты обратно. 

Эта внзшняя неудача новаго дла не им%ла, однако, большого 
значенія. Кость была брошена, и теперь уже внутри общества 
загорБлась, вокругъ вопросовъ затронутыхъ ею, ожесточенная 
борьба. Можно сказать, что порядокъ распредфленія земли сталъ 
наиболзе жгучимъ вопросомъ якутской жизни и разслоилъ народъ 
на сторонниковъ инструкция и противниковъ ея. Въ первой ка- 
тегори— масса; во второй —тойоны. Масс$ инструкція дала форму 
требованія, ощущеніе стоящей за ней силы, въ видф воли вла- 
стей, а вмъстћ съ тЬмъ и сознаніе своего права бороться съ зе- 
мельной монополіей, котораго ей именно и не доставало. 

Между тамъ, разработка вопросовъ землепользованія шла 
своимъ чередомъ въ Якутск, и новое совЕщаніе, состоявшее 
почти исключительно изъ инородцевъ, приглашенныхъ админи- 
страціей, но работавшее безъ всякаго давленія со стороны по- 
слЗдней, составило послёднюю редакцію инструкщи, утвержден- 
ной губернаторомъ 19 февраля 1902 г. 

Она является замћчательнымъ по своей цзльности и разра- 
ботанности памятникомъ дфятельности людей изъ народа, по 
основному вопросу народной жизни. Принципъ старой инструк- 
щи въ ней сохраненъ и лишь детально разработанъ по отноше- 
нію къ различнымъ угодьямъ; новымъ является пунктъ, устанав- 
ливающій плату за каждую голову скота, выкармливаемаго на 
общественномъ выгон и съ торговыми цзлями; этимъ поголов- 
нымъ налогомъ въ пользу общества обложено такимъ образомъ 
промышленное скотоводство, распространеніе котораго вызывалб 
стремленіе тойоновъ расширять площадь выгона на счетъ луговъ 
и тормозить обращеніе удобныхъ выгоновъ въ пашню. Другой 
пунктъь устанавливаетъ правило, сообразно которому неявка тойо- 
новъ на общественное собраніе не лишаетъ постановленія его 
законной силы. Значеніе этого положен1я ясно изъ тћхъ указа- 
вій на традищонный характеръ якутскихъ собраній, которыя 
даны въ настоящей стать, и изъ того обстоятельства, что тойо- 
намъ хорошо знакомъ такъ часто практикующійся въ западныхъ 
парламентахъ способъ обструкціи. Не являясь на собраніе, они 
тормозятъ дћло всякій разъ, когда сомнъваются въ его исходћ. 

Несомн®Нно, что около новой редакціи инструкціи съ новой 
силой возгорится борьба. .Несомннно, что въ работћ обществен- 
ной мысли, связанной съ созданіемъ этихъ новыхъ правовыхъ 
нормъ, въ борьб® свободно проявляющихся мнћъній и =интере- 
совъ, свяванныхъ съ дћломъ проведенія ихъ въ жизнь,-—Только 
и можетъ окрћпнуть и реализироваться новый аграрный строй, 
намзченный инструкціей. Безъ этой борьбы инетрукця, вн шняя 
по своему происхожденю якутскому народу, всегда оставалась 


КРЕСТЬЯНСКЕ УНИВЕРСИТЕТЫ. 115 


бы бумагой и только бумагой, даже если бы обладала обязатель- 
НОЙ силой. 

Новый же аграрный строй, осуществленіе котораго,—раньше 
или позже, —-неизбъжно, вмъстВ съ совершающимся переходомъ 
отъ скотоводства къ зөмледфлію, рвшитъ для ближайшаго буду- 
щаго насущнъйшіе вопросы якутской жизни, и рБшитъ въ ин- 
тересахъ и массъ, и государства одновременно. Утр!е же будетъ 
печься само о себћ. 

Ал. Бълевскій. 


Крестьянеке университеты въ екан- 
динавекихъ странахъ. 


Гордость маленькаго датскаго народа, скрашивающая его жизнь, 
сравнительно съ жизнью великихъ народовъ Европы, заключается 
не въ томъ, что онъ пользуется политическимъ и обществен- 
нымъ благоустройствомъ—друге народы пользуются имъ также; 
не гордятся датчане и развитемъ среди нихъ искусствъ и наукъ; 
въ этомъ отношеніи велиқіе народы даже превосходятъ ихъ. Но 
они имћютъ право гордиться своимъ крестьянствомъ,—и высокимъ 
его интеллектуальнымъ уровнемъ и благопріятною матеріальною 
обстановкою его жизни. | 

Этоть подъемъ датскаго крестьянства —дЪло послћднихъ деся- 
тилЪтій. Только къ началу ХІХ-го вфка датское сельское насе- 
лен1е освободилось отъ кр$зпостного состоянія. Въ Даніи не 
существовало рабства, но крестьяне были прикр$плены къ земл$. 
Почти вся земля принадлежала казнъ или привилегированнымъ 
классамъ. Въ 1788 году крестьяне были освобождены и надзлены 
землею. Законъ 1814 года положилъ начало элементарной школз. 
До 1849 года дћло народнаго обучен!я шло, однако, довольно 
медленно, хотя уже и тогда много было грамотныхъ крестьянъ. 

Въ 1849 году Данія получила либеральную конституцію, пре- 
доставившую населенію широкое вліяніе на политическую жизнь 
страны. Палата депутатовъ полностью и сенатъ на */5 своего 
состава избираются съ тёхъ поръ всеобщею подачею голосовъ. 

Около половины ХІХ въка началось и широкое просв$ти- 
тельное движен1е среди крестьянскаго населенія. Первыя проя- 
вленія его мы встрёчаемъ въ Шлезвиг8, на почвћ борьбы дат- 
скаго языка съ нЪмецкимъ. Большинство крестьянъ Шлезвига, 
принадлежавшаго датской корон%, были датчанами по языку и чув- 

8* 
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ствамъ; но слёды прежняго нЪмецкаго господства въ этой стран%® 
еще сохранялись. Особенно силенъ былъ нфмецкій элементъ въ 
городахъ. Когда нъмецкія притязанія на Шлеввигъ сдћлались угре- 
жающими, среди датчанъ возникло стремлен1е создать изъ дат- 
єкихъ крестьянъ этой м$стности противовћсъ классу горожанъ, 
вимпатизировавшихъ нћмцамъ. Возникло датское нацональное 
движеніе; датскіе писатели, дћятельные патріоты, стали во главћ 
этого движенія; собирались многочисленные крестьянске митинги, 
которые должны были пробудить и поддержать нацональное 
сознаніе среди крестьянскаго населенія. 

Умственному пробужденію датскихъ крестьянъ содЪйствовало 
также и религіозное движеніе. Во глав послъдняго сталъ вели-. 
чайшій изъ датскихъ народныхъ дћятелөй, Николай Фридрихъ. 
Северинъ Грундтвигъ. Это былъ религіозный мыслитель и могу- 
чій поэтъ. Плоскій „раціонализмъ“, господствовавшій въ то время 
въ лютеранствВ, отталкивалъ его, и онъ вступилъ съ нимъ въ. 
борьбу во имя болће чистаго и болће глубокаго пониманія хри- 
втіанства. Къ счастью, Грундтвигъ не отръшился при этомъ отъ. 
жизни съ ея насущными потребностями: онъ понималъ, что слћдуетъ 
быть не только хорошимъ христіаниномъ, но также и хорошимъ 
гражданиномъ. Проникнутый и глубокимъ религіознымъ чувствомъ, 
и восторженнымъ уваженіемъ къ преданкіямъ языческой старины 
датскаго народа, —Грундтвигъ создалъ собственный національный 
идеалъ. Онъ вћрилъ, что его маленькій народъ, идя по върному 
жути, можеть широко развить свои силы для жизни „үгодной 
и Богу и людямъ“. Съ изумительной энергіею Грундтвигъ рабо- 
талъ для проведенія въ жизнь своего идеала, и теперешній 
датскій крестьянинъ очень многимъ обязанъ ему. 

Грундтвигъ находилъ, что для общенія образованныхъ людей 
въ народомъ недостаточны тћ средства, которыя даетъ церковь 
и школа, имфющая дВло только съ дћтьми, неспособными вос- 
принять сколько-нибудь глубокя мысли; слћдуетъ вліять также 
‚и на взрослыхъ. Онъ думалъ, что необходимо создать новую 
школу, не такую школу, гдв бы обучали тому, что нужно въ 
практической жизни, но школу, которая пробуждала бы челов8- 
чесқія чувства, любовь къ труду и истинно-религіозное настрое- 
ніе, подъ вліяніемъ котораго возникаетъ въ человъкћ идеализми, 
єильный и трезвый, побуждающій его жить, трудиться и любить. 

Охваченный этими мыслями, Грундтвигъ написалъ небольшую 
книгү: „Попытка основавя школы для взрослыхъ датскихъ кре- 
стьянъ“. Онъ доказывалъ въ ней, что для достиженія образованія 
вүществуетъ не одинъ только путь обученія въ университет$; пө 
мнънію Грундтвига, университеть расширяетъ пропасть, суще- 
етвующую между образованными классами и массой, и не можетъ 
служить школою для воспитанія цћлаго народа. Грундтвигъ назы- 
валъ университетъ „черною“ или „монашескою школою“, Онъ 
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находилъ, что школа должна быть народною, основою ей должны 
олужить идеи, извЗстныя народу и любимыя имъ. 

Каждый народъ им%етъ свои особенности въ склад воззр%- 
ній на міръ и на жизнь. Грундтвигъ исходилъ изъ той мысли, 
что народная школа въ Даніи должна быть основана на исто- 
рін датскаго народа. Главнымъ предметомъ въ этой школ8 должны 
быть: отечественная история, исторія всеобщая, географія, а зат мъ 
взящныя искусства и пе, все, что „радуетъ и волнуетъ здо- 
ровую душу“, по выраженю Грундтвига. 

Число сторонниковъ Грундтвига сначала было не велико. Уни- 
верситетскіе круги и городская интеллигенция не только не под- 
держивали этого движенія, но боролись противъ него. Первую 
школу по идеъ Грундтвига основалъ крестьянинъ острова Фіоніи 
Христіанъ Кольдъ. Въ эту небольшую школу, сходились десятка 
два молодыхъ людей изъ окрестныхъ селеній. Школа была 
бъдна, и матеріальныя средства крестьянъ, посћщавшихъ ее, были 
также очень ограничены. Никто не думалъ тогда, что основаніе 
этой школы станеть началомъ цфлаго грандіознаго движенія. 
Кольдъ былъ человъкъ самостоятельный въ своихъ воззрћніяхъ, 
хотя и большой оригиналъ; онъ умълъ учить и возбуждать къ 
зћятельности молодыхъ людей, окружавшихъ его. Недостатокъ 
въ денежныхъ средствахъ заставилъ его, однако, закрыть школу. 

Слфдующая школа, лучше организованная, устроена была подъ 
руководствомъ самого Грундтвига въ Рёддинг, въ Шлезвиг 
{Южная Ютланд!я), въ 1848 году. Школа эта должна была слу- 
жить однимъ изъ средствъ борьбы датчанъ противъ надвигав- 
шейся германизащи этого края. Широко образованный человћкъ, 
профессоръ университета въ Кил% (тогда этотъ городъ былъ еще 
датскимъ) г. Фесооръ сталъ ея директоромъ. Съ большимъ тру- 
домъ удалось набрать въ школу отъ 30 до 40 молодыхъ людей. 
Помимо общеобразовательнаго курса въ Рёддингской школ 
учащимся сообщали и свъдћнія по земледћлію, такъ какъ въ то 
время даже самые развитые крестьяне, наиболће д$ятельные въ 
борьбъ за нацональность, не могли понять, на что нужна школа, 
гдъ не преподаютъ практическихъ свћдфній, и не хотВли пла- 
тить деньги за подобное обученіе. Тогда приходилось еще разъ- 
яснять имъ, что стоитъ платить деньги и за умственное образо- 
ваніе; въ настоящее время они хорошо сознаютъ это уже сами. 

„Высшая школя для крестьянъ“ (ВаџегһосһесһшШе) особенно 
развилась послћ войны съ Германіей 1864 года, когда у датчанъ 
отняли цфлую треть ихъ государства. Сначала отчаяніе н уныніе 
охватило населеніе; оно ослабло, какъ больной послВ сильной по- 
тери крови, но потомъ оправилось. Мужественные люди опять 
принялись за работу. Жители стали разводить лћса на своихъ 
обширныхъ ландахъ, начали обрабатывать болота, какъ будто для 
тего, чтобы пріобрсти внутри страны то, что утратили въ 
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отнятой окраин. Съ этихъ именно поръ въ Даніи взялись го- 
рячо за работу просвъщенія народа. Тогда поняли, что въ ма- 
ленькой стран% необходимо, чтобы каждый челов къ достигъ того 
развитія, на какое онъ способенъ, такъ какъ тутъ каждая еди- 
ница имћетъ большое значеніе, нужна каждая сила. Если поло- 
жене небольшой страны—доля незавидная, за то свфтъ знан!я 
можетъ освъщать всё уголки ея. Нужно было воспользоваться 
этимъ преимуществомъ. Небольшія общества должны дфлать 
все возможное, чтобы доказать свое право на существованіе. 
Подъ вліяніемъ идей Грундтвига, началось движеніе въ народъ, 
въ деревню, для работы въ крестьянской школ%. 

Руководителямъ движенія предстояло на первыхъ порахъ 
много дВла: приходилось разъћзжать по странћ и устраивать бе- 
съЪды съ крестьянами, чтобы убъдить ихъ въ необходимости давать 
образованіе молодежи. Иногда имъ приходили на помощь сред- 
ствами для основанія школъ кружки крестьянъ, которыхъ имъ 
удавалось убћдить и воодушевить; иногда же они жертвовали 
своимъ собственнымъ состояніемъ или брали деньги взаймы и 
устраивали первыя школы. Такъ возникли школы въ Рислинг%, 
Теструпе. Валлекильде. 

Сначала движеніе не встръчало сочувствія въ масс интелли- 
генціи. Въ городахъ, въ домахъ большинства священниковъ и. 
крупныхь помфщиковъ относились въ лучшемъ случаВ равно- 
душно, а часто съ враждою и насмЪшкой къ этимъ попыткамъ 
„воспитывать“ крестьянина, глумились и надъ самыми дфятелями; 
говорили, что новыя школы разстроютъ здравый смыслъ земле- 
дЪльца; что въ нихъ обучаютъ пћснямъ, въ которыхъ нётъ ни 
мелод1и, ни смысла, да передаютъ неразумные разсказы о языче- 
скихъ временахъ, миеы и сказки о баснословныхъ герояхъ. Выс- 
шее общество тоже очень недружелюбно смотрћъло на начинав- 
шееся интеллектуальное движеніе среди крестьянъ, „недавнихъ 
крВпостныхъ“. 

Зачмъ обучать ихъ тому, что не поможетъ имъ добывать 
насущный хлћбъ? ЗачЪмъ учить ихъ читать книги и пЪть пёени, 
составленныя для людей изъ привилегированыхъ круговъ?—то- 
ворили въ свЪтскихъ салонахъ. Но молва о внутренней жизни 
шқолъ во многомъ была несогласна съ истиной, такъ какъ 
враги новой школы очень мало знакомы были съ тъмъ, на что 
нападали съ такой яростью. И сама школа не оставалась непо- 
движною, постепенно развиваясь и измъняясь. Теперешнія народ- 
ныя школы совсЪмъ не похожи на то, чвмъ онъ были 30 или 40 
лЬтъ тому назадъ. Въ нихъ твердо удержалась только одна 
основная идея, за которую стоитъ каждая школа, чтущая тради- 
щи и идеалы Грундтвига, это именно идея, что каждая школа 
должна быть индивидуальной. Нътъ постоянной программы, нътъ 
общей для всзхъ обязательной формы преподаванія. 


КРЕСТЬЯНСКІЕ УНИВЕРСИТЕТЫ. ~ 119 


Каждый кто сознаетъ себя въ состояніи основать школу, мо- 
жетъ браться за это дВло, если только онъ сумћетъ внушить 
къ себ довЪріе въ народ. Въ чемъ онъ чувствуетъ себя силь-. 
нымъ, то и должно ему -служить точкой отправленія. Сначала 
школы лишь пробуждали умы. На сообщене учащимся поло- 
жительныхъ знаній обращалось мало вниманія. Тогда зада- 
вались лишь цзлью научить крестьянскую молодежь видфть и 
слышать; ей говорили, что существуетъ богатый разнообразный 
міръ, въ которомъ гораздо болће красоты, величя, радостей и 
горестей, нежели въ ихъ деревни; нуженъ былъ даровитый учи- 
тель, который уүм®лъ бы говорить съ деревенскимъ людомъ, вся 
жизнь котораго столько лётъ протекала въ узкихъ рамкахъ, на- 
мћченныхъ его непосредственнымъ трудомъ и его ограниченнымъ 
кругозоромъ. | 

Въ первые годы въ школ, дВйствительно, черезчуръ много 
времени отводилось пћнію и разсказамъ о разныхъ приключе- 
ніяхъ миөическихъ героевъ, но дфлалось это для того, что заин- 
тересовать, возбудить и развлечь учащихся. Школы основывались 
по проекту Грундтвига на нъкоторомъ разстоян!и отъ городовъ,. 
среди полей; въ школьныхъ зданіяхъ были общія спальни, сто- 
ловыя и аудиторіи для бесъдъ. Сначала поступали исключительно 
молодые люди, молодыхъ дъвушекъ не было. Школьная моло- 
дежь жила виъстЬ съ своими учителями. Въ теченіи н®сколькихъ 
часовъ они слушали, что имъ разсказывали учителя. Обученіе 
было устное, такъ какъ одна изъ основныхъ мыслей Грундтвига 
заключалась въ томъ, что нужно вносить больше жизни въ препо- 
даваніе, онъ отвергалъ мертвое слово тБхъ руководствъ, по ко- 
торымъ преподаютъ въ обыкновенныхъ школахъ. По окончан!и 
урока учащіеся разговаривали съ учителемъ, просили его сооб- 
щить имъ разныя свъдћнія; часто довћряли ему свои сердечныя 
тревоги, искали у него совћта и утфшен1я. Молодые люди дру- 
жились между собою. Пяти или шести мъсячное пребываніе въ 
школ служило ученикамъ и своего рода отдохновеніемъ отъ ихъ 
тяжелаго физическаго труда; пока они оставались въ школ%, 
они находились въ учрежденіи, гд все было устроено имъ на 
пользу, гдз всякое слово произносилось съ цёлью развить и оду- 
итевить ихъ. 

Теперь созидательная работа окончилась. Могущественное зда- 
нів поддерживается всёми, кто имћетъ значеніе въ этой малень- 
кой странъ; правительство даетъ субсидіи, общины тратятъ зна- 
чительныя суммы на народныя школы, общественное мн№ніе те- 
перь преклоняется передъ ними, а не нападаетъ на нихъ; кре- 
стьяне съ каждымъ годомъ все въ большемъ количествћ посВ- 
щаютъ школы. 

Плодотворная мысль Грундтвига и первая скромная попытка 
Кольда принесли свои плоды. Въ Данін существуетъ теперь 60 
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тақихъ высшихъ школъ, большихъ и малыхъ. Главная школа 
основана въ Асков$; она имфетъ болће широкую программу пре- 
подаванія. Эти „высшія школы“ привились и за предзлами Да- 
ни, въ Швеція, Норвегіи, Финляндии, во всћхъ скандинавскихъ 
странахъ. Счастливая идея Грундтвига пустила ростки, и они 
расцвътаютъ, хотя еще иЪжны и гибки. Всюду въ крестьянскія 
школы ежегодно набирается все больше и больше молодежи. Вся- 
кая школа какъ въ Дани, такъ и въ другихъ названныхъ стра- 
нахъ, совершенно свободна; главная школа не издаетъ никакихъ 
обязательныхъ правилъ; всякій директоръ—хозяинъ въ своей 
шқолв и ведетъ ее по своему усмотрђнію. Въ вид прииъра 
того, какъ ведется работа въ этихъ школахъ, укажемъ на те, 
что он имћютъ общаго въ Дани, хотя и тутъ могутъ встрЪтитьёя 
нћкоторыя различія. 

Въ теченіе года читаются два курса: одинъ съ 1-го ноября 
по 1-е апръля для молодыхъ людей; другой съ 1-го мая по 1-е 
августа для молодыхъ дъвушекъ. Обыкновенно принимаютъ уча- 
щихся моложе 17 лЪтъ; но если человћкъ 30-ти лётъ пожелаетъ 
вступить въ школу, то и его примутъ радушно; это рфдкое яв- 
хеніе, но такіе случаи все же бываютъ. 

Зима выбрана для обученя молодыхъ людей, потому что въ 
это время года можно легче обойтись безъ нихъ при сельскихъ 
работахъ. Напротивъ, молодыя двушки нужнђе дома зимою, чёмъ 
лётомъ, а потому ихъ распускаютъ изъ школъ въ концв іюля, 
такъ какъ въ эту пору обыкновенно начинается въ Данін жатва, 
а тогда већ рабочія руки нужны. 

Въ „высшей школв“ весь день распредћленъ между опред%- 
ленными занятіями, и ученики всегда знаютъ, что имъ дћлать. 
Въ Лан1и ученики всегда живуть въ школь. Въ зданіи школы 
обыкновенно устраивается достаточное количество общихъ спа- 
ленъ для помъщенія всВхъ учениковъ. Есть школы, въ которыя 
вступаютъ ежегодно на каждый курсъ 200 учащихся; есть и не- 
большія школы, въ которыхъ числится отъ 19 до 20 учениковъ; 
все зависитъ отъ личности директора. Вообще большія школы— 
хучшія, но иногда преимущество остаетея и за малыми. Если 
директоръ малой школы умный и опытный человкъ, онъ можетъ 
сильн%е вліять на небольшое число учащихся. Въ большихъ шЕе- 
хәхъ всегда бываетъ очень шумно, какъ будто тамъ ежедневный 
праздникъ; тамъ отдЪльныя личности теряются въ толпђ. 

Если школа не имћетъ столько кроватей, чтобы ихъ хватило 
на всћхъ учениковъ, то нъкоторыхъ изъ нихъ размћщаютъ у 
крестьянъ (такъ поступають всегда въ Финляндіи, такъ какъ здћвь 
школы бёдны и малы и не могутъ принимать интерновъ). Ученики 
датскихъ школъ объдаютъ всћ вмъстћ. Директоръ и учителя пря- 
сузствуютъ за объдомъ. 
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Учебные предметы, всегда преподаваемые въ высшихъ кре- 

стьянскихъ школахъ, слёдующе: 

. Исторія, отечеетвенная и всеобщая. 

. Родной языкъ и его литература. 

. Географля. 

. Физика. 

. П%ніе. 

. Гимнастика (преподается лицамъ обоего пола). 

. Шитье, вязанье и пр. (преподаются лишь молодымъ д4- 
вушкам). 

8. Въ настоящее время кромћ того постоянно повторяютъ учеб- 
ные предметы начальной школы: чтеніе, письмо и ариеметику; 
прежде этого не было. 

Число учителей не зависитъ отъ числа учениковъ; большая 
часть уроковъ передается въ видћ бесћды сразу всВмъ учени- · 
камъ, собраннымъ въ большой зал®. На урокахъ, на которыхъ 
желаютъ возбудить большее вниманіе каждаго ученика, учащихся 
дЪлятъ на группы и размъщаютъ по разнымъ комнатам. 

Законъ Божій не входить въ число учебныхъ предметовъ. 
Грундтвигъ, самъ глубоко взрующЙ человфкъ, полагалъ, чте 
христіанская вра должна преобладать надъ већмъ ходомъ уче- 
нія, подобно тому, какъ Духъ Божій носился надъ бездной. Каж- 
дое утро читается общая молитва; въ воскресенье самъ дирек- 
торъ или одинъ изъ учителей ведетъ бесзду на религіозную тему; 
кром№ того, церковь всегда недалеко отъ школы, и каждый изъ 
учащихся можетъ безпрепятетвенно посфщать ее. 

Занят1я продолжаются обыкновенно отъ 8 часовъ утра де 
6 часовъ вечера, включая сюда перемъны. Ежедневно занимаютея 
гимнастикой. 

Приведемъ программу школы въ Теструпе; это большая 
школа въ Ютландіи, очень извћстная и любимая учащимися (ихъ 
бываетъ обыкновенно каждый семестръ по 150): 

1. Всеобщая исторія, 9 уроковъ въ недзлю. 

. Родной языкъ, 15 уроковъ. 

Исторія скандинавскихъ странъ, 6 ровове 
Географія, 8 урока. 

Ариеметика, 4 урока. 

Физика, 2 урока. 

Чтеніе стихотворений, 4 урока. 
Гимнастика, 9 уроковъ. 

Въ воскресные вечера, отъ 7 до 9 часовъ — чтеніе или 6е- 
съда. Но вн% этой программы ежемъсячно еще устраиваются боль- 
шія собраня, на которыя директоръ приглашаетъ окрестныхъ 
жителей; на этихъ собраніяхъ ведутся бесфды, иногда учителями 
школы, иногда же особыми ораторами, пріћхавшими издалека; 
бесћды ведутся на жгучія современныя темы или на злобы дня, 


Јо сть с В м 


© И У 


122 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


а также иногда о литературныхъ или религіозныхъ вопросахъ 
и проч. Въ „высшей школћъ“ каждая бесфда начинается и окан- 
чивается п®енями. Вообще въ этихъ школахъ очень любятъ пЪсни. 
Въ Дани имћется чудный сборникъ датскихъ пфсенъ (нъкоторыя 
изъ нихъ составлены на шведскомъ и норвежскомъ языЕкЗ). Взего 
въ этомъ сборник 500 пћсенъ; већ онћ написаны истинными 
поэтами, какъ-то: Грундтвигомъ, Рихардомъ, Ингеманомъ, Бьёрн- 
сономъ и др. Время отдыха проводятъ за столомъ, въ разгово- 
рахъ, въ играхъ на открытомъ воздух и т. д. Ученики сближаются 
между собою; въ свободное время всякій занимается, ч8мъ хо- 
четъ. Учителя удъляютъ много времени на бесЪды съ молодежью. 
Въ большихъ школахъ, гдћ учителя не могутъ пожертвовать 
всмъ своимъ временемъ молодежи, они назначаютъ пріемные 
часы; въ эти часы къ нимъ приходятъ ученики, предлагаютъ имъ 
разные вопросы или же разговариваютъ съ ними о разныхъ 
религіозныхъ и жизненныхъ вопросахъ, озабочивающихъ ихъ. 

Иногда совершаются экскурсіи въ музеи или въ лВсъ, гд 
устраиваются празднества состязанія съ другими школами въ 
гимнастическихъ упражнен1яхъ. 

Никакихъ экзаменовъ въ крестьянской школ не полагается 
и не дается никакихъ бумажекъ, которыя доставляли бы какія- 
либо преимущества прошедшимъ курсъ. Въ этомъ-то и кроется 
тайна усп$ха этого рода школъ- Он задаются лишь одною 
цЪлью: расширить нравственный и умственный кругозоръ народа, 
удовлетворить насколько возможно его умственный голодъ. Те- 
перь, впрочемъ, есть много такихъ „высшихъ школъ“, гдћ пре- 
слЪдуютъ и какую-либо реальную цъль; въ этихъ видахъ устраи- 
вается особые классы, въ которыхъ ученики практически обу- 
чаются ремеслу или земледфлію и вм®стВ съ тБмъ слушаютъ 
научный курсъ на бесћдахъ; свободное время они посвящаютъ 
изученію своей профессін, для чего приглашаются учителя-сле- 
ціалисты. 

Кто же платить за образованіе? Сами крестьяне. Большею 
частью платять родители учениковъ, но встрћчаются и такіе уче- 
ники, которые откладываютъ часть своего заработка, чтобы им ть 
возможность провести хотя одинъ семестръ въ высшей школ. 
Школа открыта для всъхъ; плата почти вездъ одна и та же; за 
ученіе, помъщеніе и содержаніе взимаютъ 30 скандинавскихъ 
кронъ, т. е. 15 рублей ежемъсячно. Но около трети всћхъ уче- 
никовъ Даши посъщаютъ школы безплатно, или же за очень ум%- 
ренную плату; почти во всъхъ школахъ есть безплатныя вакан- 
сін. Кром того общины поддерживаютъ ежегодно опред%лен- 
ное число учениковъ. Вев ученики привозятъ съ собою свое 
платье, матрасъ, подушку, постельное бълье и одћяло. Книги 
учащіеся получаютъ отъ школы; они могутъ пользоваться ими, 
пока живуть въ школћ; тетради покупаются. 
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Ученики сами убираютъ свои спальни. Обыкновенно въ ка- 
ждомъ дортуарћ помфщается отъ четырехъ до шести учащихся, 
иногда только двое. Спальни обыкновенно очень скромны; въ 
нихъ стоитъ только кровать и умывальникъ для каждаго ученика 
и кром$ того сундучки, въ которыхъ лежатъ вещи, принадлежа- 
щія ученикамъ. = | 

Постройка и украшеніе школы зависитъ отъ матеріальнаго 
ея обезпеченія и отъ воли директора. Существуютъ простыя 
школы, съ комнатами и залами, въ которыхъ можно пом%стить не 
боле 40 — 50 учениковъ; но во всзхъ школахъ есть особый 
залъ для гимнастики, гдз происходять ежемъсячныя собранія и 
устраиваются празднества. 

Есть школы, какъ наприм$ръ, въ Валлекильдъ, Фридрихс- 
борг, Теструпе, очень красиво и даже грандіозно построенныя; 
єтоловыя и залы для бесъдъ въ этихъ школахъ украшены кар- 
тинами и статуями; такія залы могутъ вмъщать въ себя отъ 300 
до 400 учениковъ. 

Учителя крестьянскихъ школъ по большей части семинаристы, 
уже преподававшіе ранфе въ элементарной школ; встрћчаются 
среди учителей и кандидаты, кончившіе университетский курсъ, 
обыкновенно богословы. Большинство учителей относится очень 
серьезно къ своему дЗлу и продолжаютъ свои научныя занятія 
самостоятельно и по окончан!и школьнаго ку]'са; между ними много 
талантливыхъ людей и искусныхъ ораторовъ, умћющихъ понимать 
и говорить съ людьми изъ народа. Ихъ трудъ теперь довольно хо- 
рошо оплачивается, лучше, нежели трудъ учителей начальныхъ 
школъ, но за то этоть трудъ требуетъ большихъ знаній и спе- 
ціальнаго призванія къ дфлу. Очень часто ученикъ, проведшій 
одну или двЪ зимы въ высшей школВ, потомъ становится учите- 
лемъ въ той же школ; но предварительно онъ проходитъ курсъ 
колы въ Асковз, которая имЗетъ ц$лью именно дать основа- 
тельную подготовку лидамъ, посвящающимъ себя преподаватель- 
екому дВлу. 

Вотъ уже нћсколько лётъ какъ копенгагенскій университетъ 
во время каникулъ устраиваетъ курсы по разнымъ предметамъ 
для учителей высшихъ школъ. Такимъ образомъ, завязываются 
еношен!я между „бћлой школой“ деревни и „черной школой“ сто- 
лицы; это служить однимъ изъ признаковъ того, что въ нашей 
странз теперь солидарны вс классы народа. Правительство под- 
дөрҗиваетъ высшія школы ежегодной субсидіей въ 200.000 фран- 
ковъ. Каждая школа получаетъ не болће 4.000 франковъ, за. 
иеключен!емъ школы въ Асковћ, получающей 20.000 франковъ 
ежегодно. 

Школа въ Асков$ замћнила собою прежнюю школу въ Ред- 
дингВ. Чрезъ нЪсколько лътъ посл того какъ Шлезвигъ пере- 
шелъ въ 1867 году во власть нЪмцевъ, школа въ Реддингв при- 


124 РУССКОЕ ВОГАТСТВО. 


нуждена была закрыться; ея директоръ Людвигъ Скредеръ рћтилъ 
возстановить ее по ту сторону границы; онъ избралъ прекрасиую 
мастность, называемую Асковъ, на разстояніи менће чћмъ трехъ 
километровъ отъ того ручья, который отдфляетъ подданныхъ 
Тан!и отъ т$хъ датчанъ, которые живуть подъ законами н8мцевъ. 
Понемногу школа Аскова развилась и заняла первенствующее 
положеніе среди другихъ школъ, являясь пограничнымъ оплотомъ 
датской культуры; здВсь работали многіе выдающеся учителя, какъ 
самъ директоръ школы, преподававшій математику, изобрђтатель 
Поль Лакуръ и многіе другіе. Въ асковской школВ очень при- 
лежно занимаются математикой и физикой. По мысли Грундтвига, 
назначеніемъ высшихъ школъ было служить оплотомъ идеализма, 
но и сюда, какъ и всюду, теперь проникъ реализмъ. 

Въ школу Аскова лћтомъ принимаютъ, какъ и въ другіе школы, 
молодыхъ дћвунекъ и читаютъ имъ обыкновенный курсъ наукъ; но 
зимою, съ 1-го ноября по 1-е мая, принимаютъ учениковъ обоеге 
пола, окончившихъ курсъ высшей школы или курсъ городскоге 
музея, или же вообще курсъ какой-либо школы, программа кото- 
рой шире, нежели курсъ начальной школы. Школа въ Асков® 
представляетъ какъ бы крестьянский университетъ, но развившійся 
совершенно независимо отъ латинскаго университета. Зимою въ 
асковской школ разные учебные предметы преподаются такъ по- 
дробно, что ученики не въ состояніи проходить већ преподавае- 
мые здфсь курсы, а выбираютъ т, какіе имъ боле пригодны. 

Въ 1885 году здесь было 8 учителей и учительниц, въ 1895 
уже 19. Число учащихся зимою доходить обыкновенно до 150 че- 
ловзкъ, изъ нихъ около 90 учениковъ и около 60 ученицъ. Те- 
перь, впрочемъ, число это уже значительно выросло; такъ въ 
1901—1902 учебномъ году общее число учениковъ здћсь соста- 
вляло уже 264 человћка. 

Молодые люди живутъ въ школћ и въ ней же столуются; мө- 
ходыя дъвушки живутъ въ семействахъ учителей, на полномъ 69- 
держаніи школы. 

Во время бесёдъ вс ученики и ученицы собираются въ одну 
залу. Въ этой см8шанной школ%, за всё 16 лћтъ ея существе- 
ванія, отношенія между учащеюся молодежью того и другого 
пола были вполнф безукоризнены. Завязывались романы, кончав- 
шіеся обручевіями, бывали и случаи „флирта“, но нельзя ука- 
зать ни одного проступка, заслуживавшаго серьезнаго осужде- 
нія. Въ мърахъ строгой дисциплины здесь совосёмъ нзтЪ и не 
было надобности. 

Пріятное зрвлище представляетъ жизнь асковской школы зи- 
мою. ЗдЪсь учащіеся боле развиты, нежели въ другихъ шжө- 
лахъ; учатся они очень усердно; ученики размЪщены по комна- 
тамъ, по два и даже по одному въ каждой. ПомЪщеніе здВвь 
отопляется, чего не дфлается въ другихъ школахъ, гдз учении 
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проводятъ всо время въ зал бесъдъ. Въ асковской школћ есть 
большая библіотеқа въ 10.000 томовъ, химическая лабораторія и 
значительныя коллекціи физичесқихъ приборовъ. 

Самыя школьныя зданія напоминаютъ здВсь исторію школы. 
Въ центр ихъ находится небольшой домикъ, гдз 35 лФтъ тому 
назадъ ютилась школа, посл изгнанія ея изъ Шлезвига. Точно 
мать, окруженная сильными и здоровыми д%тьми, эта старая 
школа обставлена теперь новыми постройками, возводимыми по 
мЪр% развитія школы. Далће идутъ помёщен!я для учителей, окру- 
женныя садами; значительное число ремесленниковъ и торговцевъ 
поселилось возлћ школы, такъ ч#о мало по малу цёлое м8отечко 
образовалось тамъ, гдз сорокъ лћтъ тому назадъ были одни то- 
зыя поля. Сооружена и церковь; школа имћетъ своего священ- 
ника, избираемаго ею вм%стћ съ окрестными жителями. Въ асков- 
скую школу собираются учащіеся не только изъ всћхъ м$етно-_ 
етей датскаго королевства, но также изъ Швеціи, Норвегіи, съ 
Ферейскихъ острововъ, изъ датскихъ колоній въ Америк (Въ 
Соединенныхъ Штатахъ), иногда даже изъ Финляндіи и Ислан- 
дін, но большинство учащихся— датчане, живущіе подъ режимомъ 
Пруссія, по ту сторону датской границы. 

Высшія крестьянскія школы являются оружіемъ датчанъ въ 
ихъ борьбф за родной языкъ въ Шлезвиг. Каждый годъ двъсти 
молодыхъ людей изъ Шлезвига проходятъ курсъ въ этихъ шко- 
лахъ. Они избираютъ ту или другую школу, по своему усмо- 
трћнію, но всегда отъ восьми до десяти человћқъ обучаются въ 
шқолв Аскова. Ежемесячно здъсь устраиваются собранія для 
окрестныхъ жителей; на этихъ собраніяхъ учителя говорятъ 
рвчи, обычныя и во многихъ другихъ школахъ. 

Въ школахъ Аскова, какъ и въ остальныхъ школахъ, еже- 
годно осенью устраивается празднество, на которое пригла- 
шаются прежніе ученики, ихъ родственники и вс® друзья школы. 
Въ течене двухъ-трехъ дней проводится время въ общемъ 
кружкВ, слушаются бесЗды и пропов%ди; на досуг собравшеся 
оби%ниваются между собою мыслями, новостями и возобновляютъ 
прежнія дружескія сношенія. За умъренную плату гости школы 
живүтъ и столуются въ помёщени школы, въ огромной кухнъ 
которой готовятъ разныя кушанья для всћхъ, пожелавшихъ при- 
вутствовать на этомъ празднеств®. 

Нътъ нужды объяснять, какое большое вліяніе на жизнь 
датскихъ крестьянъ имћли высшія школы. Съ 1844 до 1900 г. 
школы посћвтило всего 140.000 человзкъ (до 90.000 мужчинъ и 
до 50.000 молодыхъ дфвушекъ). 116.000 учениковъ были изъ 
датчанъ; 24.000 иностранцы и прежн!е датчане, т. е. германские 
подданные. Въ среднемъ высшія школы посЪщало ежегодно 
2.000 человћкъ или, иначе говоря, изъ всего датскаго сельскаго 
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населенія въ возраст отъ 20 до 50 лЪтъ высшя школы поеВ- 
щаетъ 16 процентовъ *%). 

Въ 1858 —1854 году въ высшихъ школахъ было всего 200 уче- 
никовъ. Въ 1878— 1874 г. это число поднимается уже до 
3240 учениковъ и ученицъ. Въ 1898—1894 г. учениковъ и уче- 
‚ ницъ насчитывалось приблизительно 6000. 

Высшія школы развили и укрћпияли въ датскомъ крестьян- 
ств довћВріе и любовь къ знанію; у крестьянъ явилась потреб- 
ность учиться, а вмЪстћ съ тёмъ оних сдвлались гораздо отзыв- 
чивзе и ко всзмъ улучшеніямъ въ земледвли. Въ короткое 
время развилось въ Даніи молочное производство. Двадцать-двад- 
цать пять лћтъ тому назадъ культура зерновыхъ хлЪфбовъ пере- 
стала быть выгодной; тогда датскіе крестьяне стали изготовлять 
масло и откармливать рогатый скотъ и свиней. Когда запрещенъ 
былъ ввозъ въ Англію живого скота, крестьяне устроили обшир- 
ныя общественныя бойни и стали вывозить замороженное мясо. 

И кооперативное движеніе тоже обязано своимъ воЗникно- 
веніемъ высшимъ школамъ; онз дали крестьянину в%рү въ са- 
мого себя, научили его, какъ поступать въ борьбћъ за существо- 
ваніе, поднявъ его умственное развит!е. Что касается собственно 
практическихъ знаній и ум$й по отношеню къ обработЕ® 
земли, ухаживанію за скотомъ и т. п., то сообщеніе такихъ зна- 
ній не входило въ задачи школы Грундтвига; для этого въ Да- 
ніи существуютъ спецальныя школы; однако, въ нъкоторыхъ 
высшихъ школахъ есть и практичесюй классъ, въ однЪхъ шко- 
лахъ для ремесленниковъ, въ другихъ для земледльцевъ; такъ, 
напримЪъръ, въ школ8 Лингби, расположенной въ 20 километрах 
разстоян1я отъ Копенгагена, ееть земледвльческй ве и тамъ 
преподаютъ извзстные профессора-агрономы. 

Но благотворное вліяніе школъ Грундтвига сказывается не 
только въ сфер матеріальныхъ интересовъ крестьянства. Школы 
вообще оживили крестьянъ. Почти во всъхъ деревняхъ есть 060- 
бые домики, гдё устраиваются празднества; туда крестьяне со- 
бираются слушать бесъды, произносимыя приглашенными ими 
образованными людьми; бесзды читаются по религіи, политик, 
географія и проч.; здфеь устраиваются эконемическя собранія; 
по временамъ правительственные инструкторы даютъ крестья- 


*) Чтобы составить себ понятіе объ экономическомъ положеніи роди- 
телей учащихся въ Нб]зКо]ег (высшихъ школахъ), возьмемъ для прим$ра 
школу въ ОллерупЪ, которая можетъ служить тиномъ и для веЪхъ прочихь 
школъ. ЗдБеь ученики раздфляются на 4 группы: 1) дЪти крестьянъ, обладаю- 
шихъ участкомъ отъ 7 до 35 десятинъ, 2) отъ 1 до 7 десят. 8) дЪти реме- 
сленниковъ и мелкихъ торговцевъ и 4) круиныхъ землевладЪльцевъ, купцовъ 
и чиновниковъ и т. д. За посл днее пятилЪтіе къ первой групп привадлежало 
въ средвемъ 580/0 общаго числа учениковъ, во 2-й—310/0, къ 3-й— 140/0 п къ 
4-й —20/о. Въ Асковћ: къ 1-й групи 5 —50%/, къ 2-й—-230/о, къ 3-й—120/0, КЪ 
4-й —27%о (за десятилЪтіе). 
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намъ объясненія, какъ обрабатывать поля, какъ разводить сады, 
ч8мъ кормить скотъ, какъ разводить куръ, пчелъ; какъ прим%- 
нять къ дълу разные новые пріемы въ земледфльческой куль- 
тур и скотоводствВ и т. д. 

Вліяніе школы сказывается и въ обиходъ домашней и семей- 
ной жизни крестьянъ. Наблюдается больше опрятности, больше 
вкуеа въ одеждћ; поднялось и улучшилось положене женщинъ 
въ семь: въ лучшихъ крестьянскихъ кружкахъ жена становится 
помощницей, товарищемъ мужа; обрученіе и бракъ заключаются 
по взаимной склонности, а не изъ-за матеральныхъ разсчетовъ 
родителей, какъ прежде. Стоитъ заглянуть на ежегодныя осеннія 
собранія въ школ Аскова, Теструпе или другихъ, чтобы убђћ- 
диться наглядно, насколько измћнился образъ жизни датскихъ 
крестьянъ, и оцънить значеніе того умственнаго пробужденія, 
которое дала имъ высшая школа. 6 

Въ зависимости отъ возростающихъ умственныхъ интересовъ 
среди крестьянъ, во многихъ деревняхъ стали устраиваться би- 
бліотеки; ими завздують обыкновенно священники или школь- 
ные учителя, иногда и судьи, —безплатно или за ничтожное воз- 
награжденіе (3—4 франка въ годъ). Крестьянскія семьи имћютъ 
право брать книги на домъ. Общины ежегодно назначаютъ на 
пополнене библіотекъ извъстныя суммы; совзты приходскіе и 
департаментскіе даютъ на это субсиди отдаленнымъ и бъднымъ 
деревнямъ; правительство также поддерживаетъ дъло. Существу- 
ютъ также особые кружки читателей, члены которыхъ платятъ 
отъ о до 10 франковъ въ годъ для покупки сообща новыхъ книгъ, 
возбуждающихъ ихъ интересъ. 

Умственное пробужденіе крестьянъ создало политическую 
партію лёвой, основанную крестьянами, особенно земледъльцами, 
владћющими отъ 20 до 80 десятинъ (это собственники средней 
руки). Боле двухъ третей датской палаты депутатовъ (въ кото- 
рой всего 114 членовъ) составляютъ крестьяне; нъкоторые изъ 
нихъ владфютъ менће чћмъ пятнадцатью десятинами земли. Въ 
датскомъ сенат значительную часть также составляютъ крестьяне- 
землевладъльцы. Нужно сказать, что обыкновенный крестьянинъ 
въ Даніи владћетъ участкомъ земли не свыше 8 десятинъ; кто 
владеть количествомъ земли болће 80 десятинъ, тотъ считается 
уже крупнымъ землевладвльцемъ. Самъ теперешній министръ зем- 
лөдВлія (землевладвлецъ) —имђетъ всего лишь 20 десятинъ земли. 

Партія правой, поддерживаемая королемъ, чиновниками, круп- 
ными землевладфльцами и буржуазіей, до послЪдняго времени 
держала власть въ своихъ рукахъ; король изъ ея среды изби- 
ралъ министровъ. Долгое время продолжалась борьба изъ-за власти; 
въ настоящее время партія лфвой побЪдила: Дан1я имћетъ теперь 
министерство, избранное большинствомъ представителей наши. 
Данія съ гордостью можеть указать на миннстра земледфлія, ко- 
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торый прежде былъ мелкимъ землевладёльцемъ, и на министра 
народного просвёщен1я, который былъ сельскимъ учителемъ. И 
өни достигли власти, не отказавшись отъ своего спещальнаго 
ноложенія, не вступивъ въ союзъ съ привиллегированными круж- 
ками, но въ союз% со своею природною партію, въ качеств вождей 
лёвой. Вотъ вћское доказательство развитя датскихъ крестьян». 

Рядомъ съ движеніемъ религіозно-либеральнымъ, возбужден- 
нымъ Грундтвигомъ, есть среди датскаго народа и другое религіоз- 
кое движен!е боле ранняго происхождения, вновь ожившее недавно 
подъ вліяніемъ священника Вильгельма Бека, умершаго два года 
тому назадъ. Это религіозное направленіе ставитъ своею задачею 
борьбу съ „мірскою жизнью“. Шэтизмъ его довольно суровъ, —дДо- 
ходя иногда до болёзненности. Это шэтистическое движене распро- 
странено особенно среди рыбаковъ, живущихъ на морскомъ бе- 
регу; къ нимъ примкнули и многіе земледёльцы. Во многихъ 
приходахъ мы видимъ около церкви маленькія часовни піэти- 
втовъ, куда они собираются нъсколько разъ въ недълю для общей 
молитвы и для слушанія проповћдей, произносимыхъ пасторами- 
шэтистами или вдохновенными мірянами. Шэтисты не прини- 
маютъ участія ни въ политической, ни въ культурной жизни; 
они относятся враждебно и къ высшимъ школамъ Грундтвига. 
Чтобы утвердить молодежь въ своихъ понятіяхъ и побудить ее 
вести тотъ образъ жизни, какой они находятъ истинно христіан- 
скимъ, піэтисты основали четыре школы для молодежи, которыя по- 
єъщаются ежегодно н8ёсколькими сотнями учениковъ. По программ 8 
въ этихъ школахъ много говорится о служеніи Богу; вс8 науки 
изучаются тамъ съ христіанской точки зрћнія, какъ понимаютъ 
ее Шэтисты. 


Высшя школы въ Швещи и Норвегіи не такъ хорошо 
устроены, какъ датскія; въ нихъ обучается меньшее число мо- 
лодежи. Но это дфло тамъ началось позже; у нихъ не было ни 
Грундтвига, ни Кольда. Одвако, въ Швеціи школьное движеніе 
быстро идетъ впередъ. Правительство и высшіе классы очень 
интересуются этими школами. Въ Швеціи высшія школы не поль- 
зуются такою самостоятельностью, какъ въ Данін, ими завћлуютъ 
еовЪты департаментовъ или другія подобныя учрежденія вмъстЕ 
въ директоромъ, который обыкновенно ими же и избирается. 
Швеція б%днзе Даніи и ея населеніе не столь плотное, какъ Въ 
послъдней; вол®дствіе этого ученикамъ трудно посЪщать школы 
и обходится это дороже. Въ 1897 году въ Швещи было уже 28 
высшихъ народныхъ школъ для молодыхъ людей и 17 для моло- 
дыхъ дћвушекъ. Въ 1896 году основали школу даже въ Норр- 
боттенв, близь полярнаго круга. Первая высшая школа была` 
основана въ Швещи въ 1868 году (25 льтъ иослё основанія 
школы въ Реддинг). Въ высшія народныя школы Швещи по- 
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ступають обыкновенно ученики той провинщи, гдћ находится 
школа. 

Въ Норвегін Грундтвигъ и датское движеніе имли боль- 
шее вліяніе, чёмъ въ Швеціи. Это объясняется тъмъ, что у 
норвежцевъ и датчанъ одинъ и тоть же литературный и оффи- 
ціальный языкъ; кромъ того, въ обћихъ этихъ странахъ еще до 
сихъ поръ сохранились слды прежней политической уни, въ 
которой они состояли съ 1886 по 1814 годъ. Не смотря, однако, 
на это, движеніе въ пользу высшихъ крестьянскихъ школъ въ 
Норвегіи не проникло такъ глубоко въ среду народа, какъ можно 

“бы было ожидать. Въ настоящее время въ Норвегіи 12 такихъ 
юшколъ. Число учениковъ, посћщающихъ ихъ, составляетъ отъ 
500 до 600 ежегодно. Руководители этого движенія люди извъст- 
ные, какъ Ульманъ, президенть стортинга; поэтъ и политическій 
ораторъ Бьёрисонъ также сочувствуетъ этимъ школамъ и под- 
держиваетъ ихъ. | 

Но Норвегія очень бъдна; почти у половины ея жителей еже- 
годный доходъ не превышаеть 800 франковъ. Әта скалистая 
страна, съ многочисленными ледниками, очень обширна, но на- 
селеніе ея очень рћдкое. Норвегія въ девять разъ больше Даніи, 
но жителей въ ней меньше, чъмъ въ послёдней. Правительство 
устраиваетъ курсы для молодежи, въ связи съ начальными шко- 
лами, на нЪмецкій манеръ (Носһѕсһие); въ этихъ школахъ моло- 
дежь остается отъ двухъ до четырехъ лЪтъ, по окончаніи курса 
элементарныхъ школъ; здёсь повторяютъ пройденное ранфе и 
расширяютъ свое образованіе. Содержатся эти высшія школы 
на государственный счетъ. Подобной системы рћдко держатся въ 
Дани, и она сильно понизила качество труда высшихъ школъ въ 
Норвегии. 

Какъ въ Швецію, такъ и въ Норвегію высшая школа зане- 
сена изъ Даніи. Въ Норвегіи первый директоръ первой высшей 
народной школы былъ датчанинъ; одно время высшія школы 
находились въ упадкћ, но теперь онъ опять разростаются. 


Въ Финляндіи движен!е въ пользу высшей крестьянской школы 
началось лЁтъ двћнадцать тому назадъ. За образецъ финляндцы 
взяли датскую школу, для изученія которой многія лица, пре- 
имущественно изъ университетскихъ круговъ, здили въ Данію. 
Особенность финляндсқаго движенія составляетъ то, что оно со- 
здано и поддержано университетскою молодежью, тогда квакъ 
въ Дани, какъ мы видфли, высшая крестьянская школа возникла, 
үкрћпилась и восторжествовала, не только безъ поддержки, но 
даже въ борьбъ съ университетомъ и студенчествомъ. Въ Даніи 
школьное движен!е было сильнће, подобно растенію, пустив- 


шему ростки на народной почвћ, а не акклиматизированному 
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при большихъ или меньшихъ затрудненіяхъ, какъ въ другихъ стра- 
нахъ. Данія можетъ похвалиться тъмъ, что указала Финляндии, 
какъ ей воспитывать свое сельское населеніе, и какъ сблизить его 
съ высшими классами. Въ Финлянди существуетъ въ настоящее 
время двънадцать высшихъ крестьянскихъ школъ. Въ нћкоторыхъ 
изъ нихъ идетъ преподаваніе на шведскомъ язык%, въ другихъ 
на финскомъ. Въ Даніи ученики собираются со всей страны въ 
разныя школы, вслёдств!е чего грубый провинціализмъ исчезаетъ, 
и сліяніе всВхъ элементовъ нашего народа облегчается именно 
высшими школами. Въ Финляндіи вол$дств!е большихъ разстоя- 
ній и б®дности крестьянъ, ученики не могутъ жить въ школ; 
они приходятъ ежедневно изъ сосзднихъ деревень или же жн- 
вутъ у крестьянъ за очень умфренную плату, близь школы. 

Школы для крестьянской молодежи строятся и поддержи- 
ваются высшими классами Финляндіп съ корпораціями студентовъ 
во главћ. Въ короткое время для этого собираются значительныя 
суммы. Кром того, выдаются постоянныя субсидіи. Финляндцы 
созваютъ, что каждый гражданинъ обязанъ заботиться о школахъ 
для крестьянства. Правительство также хотћло поддержать эти 
школы, но суммы, назначенныя на этотъ предметъ въ финлянд- 
скомъ бюджет, были вычеркнуты изъ него. 

Высшія школы привились въ Финляндии. Одинъ финляндецъ 
 говорилъ автору этихъ строкъ, что если финляндекій народъ не 
захочетъ идти въ школы, то они погонятъ его туда. Но прибћ- 
гать къ насилію не было никакой надобности. Финляндскіе кре- 
стьяне все въ большемъ и большемъ числ охотно посфщаютъ 
высшія школы, руководимыя образованными проподавателями и 
преподавательницами, преданными этому дълу. Вс эти учителя 
сами провели н$которое время въ главныхъ высшихь школахъ 
Дани. | 


Высшая школа для крестьянъ имфется также на островахъ 
Фаръ-Эръ, лежащихъ въ Сфверномъ морз. Она построена близь 
столицы этихъ островковъ, гор. Торсгавена. Эти скалистые островки 
принадлежать Дани. ЗдЪсь населенія всего 15.000 человкъ, го- 
воритъ оно на язык, родственномъ датскому. ВсВ взрослые люди 
понимаютъ датскій язықъ,такъ какъ ему обучаютъ въ датской школ%, 
и на датскомъ языкъ происходить богослужеше въ церквахъ. 

Есть также предположеше устроить высшую школу въ Ислан- 
дли. Когда оно осуществится, то идея Грунтвига окажется выпол- 
ненной во вс%хъ скандинавскихъ странахъ. 

Вез высшія школы Скандинав!н находятся въ связи между 
собою. Ежегодно нисколько директоровъ и учителей собираются 
на съћзды въ Дани, Швецщи или Норвегіи. Они многому научаются 
вдВсь другъ отъ друга и сближаются между собою. Всякая здра- 
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вая мысль о необходимости тЬснћйшаго сближен1я между .всћин 
скандинавскими странами находить въ высшихъ школахъ благо- 
дарную почву для своего развития. 








Вотъ краткій очеркъ развитія высшихъ школъ для крестьянъ. 
бначала консерваторы и бурҗуазія опасались, что вліяніе школъ 
Грундтвига отвлечеть значительную часть сельскаго населенія 
отъ ихъ прямого труда и вмъстћ съ тћмъ разовьетъ въ учащихся 
ложную гордость и тщеславіе. Въ первые 20—80 лътъ существо- 
ванія этихъ школъ, дёйствительно, посЬщеніе ихъ считалось боль- 
шимъ преимуществомъ и въкоторые ученики, прослушавшіе куреъ 
высшей школы, не хотВли болёе оставаться въ родной деревн® 
и заниматься крестьянскимъ трудомъ. Кое-кому изъ боле талант- 
ливыхъ удалось выдвинуться на педагогическомъ поприщз и въ 
другихъ отрасляхъ интеллигентнаго труда. Но были и неудачники. 
Это давало новые поводы къ нападкамъ на школу. Но осуждать 
великое и здравое движен!е, благотворное для нЪсколькихъ ты- 
сячъ людей, изъ-за того только, что нзкоторыя отдфльныя лич- 
ности заблуждались, конечно, было бы смёшно. Въ настоящее 
время посфщене высшей школы не является уже исключенемъ, 
скор8е исключеніе составляетъ обратиое; поэтому кичиться этимъ 
уже нёть возможности. Что же касается бъгства отъ земли и отъ 
крестьянскаго труда, то высшія школы совсЪмъ не поощряютъ 
этого. Напротивъ того, он постоянно внушаютъ своимъ учени- 
камъ, что всякій трудъ достоинъ уваженія, что трудъ земледёльца 
есть основной источникъ благосостоянія Даніи и что они должны 
гордиться тёмъ, что будуть хорошими земледъльцами. 

Стремленіе сельскаго населенія въ города, переходъ земле- 
дЪльцевъ къ работћ на фабрикахъ, въ портахъ и т. п. иметь 
м%сто и въ Данія, какъ и въ другихъ странахъ Европы. Но это явлө- 
ніе зависитъ отъ очень глубокихъ экономическихъ и сощальныхъ 
причинъ. И въ число ихъ никакъ нельзя поставить вліяніе выс- 
шей школы, оказывающей въ этомъ отношеніи скорће задержни- 
вающее дйствіе. Къ тому же въ высшихъ школахъ учатся пре- 
имущественно дћВти болће зажиточныхъ крестьянъ, а изъ деревень 
О%гутъ въ города главнымъ образомъ б®дняки, у которыхъ не 
хватаетъ ни Денегъ, ни досуга на посЪщеніе высшихъ школъ. 

Зам®тимъ, что съ каждымъ днемъ возрастаетъ число молодыхъ 
людей и молодыхъ дћвушекъ изъ горожанъ, посћщающихъ высшія 
школы; особенно въ школь Аскова встрЪчаемъ ежегодно сыно- 
вей и дочерей не только мелкой, но и крупной буржуазіи. 
Родители ихъ сочувствуютъ направленію этихъ школь и сознаютеъ, 
какую пользу можетъ принести ихъ дътямъ пребываніе въ теченіе 
полугода среди деревенской молодежи; школы служатъ также 
соедствомъ сліянія разныхъ классовъ маленькаго датскаго народа, 


или, по крайней м%р%, сліянія молодежи этого народа. 
) А 
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Теперь недовольство школою Грундтвига идетъ уже не отъ 
консерваторовъ, а совсёмъ изъ другого лагеря.. На школу 
нападаютъ именно за ея консерватизмъ радикалы и свободомы- 
слящіе. И они во многомъ правы. Дћйствительно, директора и 
учителя высшихъ школъ убёжденные консерваторы и вёрны 
религіознымъ вавђтамъ Грундтвана. Но Грундтвигъ при всемъ 
своемъ религіозномъ направленіи никогда не отворачивался 
отъ жизни. И великимъ достоинствомъ его школы является 
присущій өй духъ свободной индивидуальности. Грундтвигов- 
ская школа не замыкается въ какое-то законченное и неподвиж- 
ное учрежденіе, — такъ что новаторамъ открыто здъсь широ- 
кое поприще. Правда, имъ придется вести борьб%, чтобы за- 
воевать себћ мъсто; но већ средства къ такой борьбы для нихъ 
доступны и открыты, также какъ и для людей другого лагеря. 
Н»тъ сомнънія, что если бы рядомъ съ теперешними школами, 
построенными на рөлигіозномъ началћ, возникла школа по про- 
грамм свободомыслящихъ,—то при удовлетвореніи установлен- 
вымъ закономъ условій относительно числа учениковъ и разм ра 
тратъ—она могла бы расчитывать и на казенное пособіе, на рав- 
ныхъ правахъ съ другими школами. Въ настоящее время такихъ 
школъ нёть, ибо въ крестьянскомъ населеніи нћтъ на нихъ за- 
проса. Но никакъ нельзя предсказать будущую эволющю школъ 
Грундтвига. Этоть типъ школы доступенъ для идеаловъ каждой 
эпохи. И каждый, кто въ состояніи собрать около себя молодежь 
и пріобрћсти ея довзре, можеть сдћлаться основателемъ высшей 


школы такого типа. 
Оге Мейеръ Бенедиктсенъ. 


Взаимная борьба и взаимная помощь. 


(Письмо изъ Англін). 


І. 


Въ интересной книгв Уэльса „Предвидфнія“, о которой чита- 
тели уже знаютъ, есть такое мћсто. Авторъ говоритъ о малень- 
жихъ народностяхъ, желающихь играть своими игрушками „какъ 
разъ по серединз большой дороги истори“, и доказываеть, что 
«ильныя народности имћютъ право „убрать слабыхъ“. Можно 
было бы, конечно, спорить по существу противъ такого взгляда. 
Можно было бы возразить, напр., что подъ сомнъніемъ находится, 
жакая общественная форма выше въ эволюц!онномъ отношеніи: 
слабая Голландія или сильная Пруссія, считающая, что первая 
сидитъ на ея пути. Но не въ томъ дЪло. Не подлежитъ сомнфнію, 
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что грубая сила, см шиваемая съ насиліемъ, становится теперь 
культомъ. Для прославленя ея поэты и церковь (въ Англии, 
напр.) не жал8ютъ красокъ. Для оправданія ея въ посл8днее 
время выдвинута своеобразно понятая идея „борьбы за существо- 
ван1е“— такими лицами, которые были ожесточенными врагами 
Дарвина. | 

„У Мальтуса идея борьбы за существован!е носила крайне 
непривлекательный характеръ; но когда она побывала въ рукахъ 
экономистовъ и нћкоторыхъ біологовъ—она стала очень удобнымъ 
ученівмъ для тЬхъ, которые довольны воёмъ существующим. 
Тріада конца ХУ Ш в. признана была метафизикой. Већ суще- 
етвующія учрежденія являются законнымъ результатомъ эволю- 
ци“ *). Своеобразно понятой теоріей борьбы за существованіе 
пользуются теперь авторы крайне характерныхъ вступленій къ 
„Британской Энциклопеди“ для возведенія въ „научныя явле- 
нія“ фактовъ грубаго произвола и насилія. Своеобразно понятая 
теорія борьбы ва существован!е явилась камнемъ преткновенія 
даже для замъчательныхъ мыслителей. Спенсеръ, напр., съ во- 
сторгомъ отзывался объ „[лЬегёу апі Ргорегіу Оеепсе Іеасте“, 
состоящей изъ „непримиримыхъ“ консерваторовъ. Генри Мэнъ 
въ консервативномъ Оха бе у Берѓеш восхвалялъ ва это Спенсера 
и славилъ „благодћтельное вліяніе экономическаго соперничества“. 
Въ интересной книжкћ Эдуарда Клодда—Тйе Эту о} Суеайоп мы 
находимъ разсужденіе о процессв „выпалыванія“ общества; по 
миънію автора, „какъ только его благод®тельное вліяніе прояв- 
ляется, возникаетъь въ обществ ожесточенная борьба за жизнь 
между всёми индивидуумами. Война эта не знаетъ перемирія и 
пощады. М%$няется тактика и оруже: у передовыхъ народовъ 
войны въ первобытной форм® зам няются промышленными; чело- 
вћка безжалостно морятъ за станкомъ виъсто того, чтобы убить 
безъ пощады. Но все равно, будетъ-ли то бой стана съ станомъ 
или рынка съ рынкомъ — исходъ его опред®ляется силой. Про- 
мышленныя войны ведутся въ нёкоторыхь отношеніяхъ съ боль- 
шимъ ожесточеніемъ, чёмъ прежнія кровавыя битвы, но совсвмъ 
не смягчаются элементомъ рыцарства, который проявлялся иногда 
прежде“ **). Гораздо болће пламеннымъ бардомъ благодвтельнаго 
вліянія борьбы за существоване въ границахъ даннаго обще- 
етва— является Гексли въ своей знаменитой статьћ „Тһе газе 
іог Ех1епсе“, о которой ръчь дальше. 

Начиная съ конца шестидесятыхъ годовъ, у насъ и въ Зап. 
Европ появлялось не мало работъ, въ которыхъ указывалось, 
какъ невзрно понимается нЪкоторыми крайними дарвинистами 
принципъ борьбы за существованіе. Другіе ивслЪдователи остро- 





*) р, Вбсме, Оагжіпівю апд РоШіісв, р. 4. 
**) Тре Бютгу оў Сгеайоњ, р.р. 911—913. 
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умно прим®няли теорію Дарвина для демонстрирован!я, что эво- 
люція совсёмъ не означаетъ ожесточенной борьбы одного про- 
тивъ всћхъ. Такой попыткой была извъстная русской публик 
книга Сутерлэнда „Пронсхожден!е и развитіе нравственнаго ин- 
стинкта“. Въ ней авторъ показываетъ, „какъ изъ потребностей 
животной жизни, по мёр того, какъ он возникаютъ и развн- 
ваются, — выростаетъ сначала съ необычайной медленностью, а 
затёмъ незамътно ускоряя свое развитіе вмЗстВ съ его поступа- 
. Тельнымъ движеніемъ, тотъ нравственный инстинктъ, который, 
съ сопутствующимъ ему разумомъ, составляетъ благороднъйшее 
явленіе, когда либо виданное на нашей старой планет®“. Сутер- 
лэндъ, какъ извЪстно, показываетъ эволюцію родительскаго ин- 
стинкта. 
Предъ нами теперь бол%е широкое, боле остроумное и болће 
смлое обобщеніе, ч%мъ трудъ Сутерлэнда. Я говорю о только что 


де 

_ Ы Е вышедшей книг8 Миѓиаї Аза (Взаимная помощь). Когда-то эти 
) } ха” С „статьи печатались въ №тееетй Сепіиғу и тогда обратили на себя 
к Ж ны а Вшиманіе. Авторъ доказываетъ, что, на ряду съ борьбой за суще- 


ствованіе, въ м!рф животныхъ наблюдается законъ взаимной под- · 
дөржки, законъ Лима Аза. И эволющя обусловливается именно 
послфднимъ закономъ. Въ своей книг Сутерлэндъ прослъдилъ 
развитіе нравственнаго инстинкта „въ его непрерывной постепен- 
ности, начиная отъ первобытнаго дикаря и кончая благородн%й- 
шими изъ представителей человћчества,—и всегда какъ біологи- 
ческій процессъ“. На первыхъ же страницахъ авторъ предупре- 
ждаетъ читателя, что онъ „не встрВтитъ ни малћйшей попытки 
привести въ соотвзтетв!е этотъ процессъ съ какимъ бы то ни 
было общимъ планомъ вселенной“. „Вопросъ о томъ, въ какой 
степени наши этичевкія концепціи составляютъ отдфльныя части 
той нлидругой всеобъемлющей идеи, — говоритъ авторъ, —безусловно 
чуждъ нашему изслфдован!ю“. 

Авторъ Миа Аза стоить на еще боле научной почв, чёмъ 
авторъ „Происхожденія нравственнаго инстинкта“. Онъ показы- 
ваеть проявленіе закона взаимной помощи у безпозвоночныхъ, 
ватъмъ у птицъ, низшихъ млекопитающихъ и, наконецъ, у чело- 
вћка и выясняеть важность этого фактора. Въ челов ческомъ. 
обществ авторъ показываеть вліяніе закона у первобытныхъ 
дикарей, у варваровъ, въ средневћковомъ город, наконецъ, въ: 
наше время. Очень часто гипотезы автора слишкомъ смълы (т. е. 
относительно существующихъ данныхъ). Очень часто, рядомъ съ 
фактами, приводимыми ими, читатель могъ бы выставить другіе, 
прямо противоположные. Новфйиия изслфдованія, напр., далеко 
не подтверждаютъ идеализаціи средневћковаго города; но, при 
всемъ томъ, обобщенія автора такъ оригинальны, такъ остроумны, 
что читатель съ неослабћвающимъ ЕССЕ читаеть книгу 
отъ первой етроки до. посл®дней. | 
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„Понятя о борьбъ за существованіе, какъ факторћ эволюція, 
введенное въ науку Дарвиномъ и Уоллэсомъ,— говорить авторъ,— 
дало намъ возможность обнять въ одномъ обобщеніи безконечный 
рядъ явленій; и это обобщеніе стало вскорћъ базисомъ философ- 
скихъ, біологическихъ и соціологическихъ теорій. Дарвинъ обхва- 
тилъ одной теоріей безконечный рядъ фактовъ, какъ приспособленіе 
функцій и строенія организмовъ къ окружающей средЪ, затћмъ 
физіологическую и анатомическую эволюцію и даже умственный 
и нравственный прогрессъ, для объясненія которыхъ прежде вы- 
ставлялись различныя причины. Быть можетъ, въ началћ Дарвинъ. 
самъ не вполнъ сознавалъ то широкое значеніе, которое имћетъ 
факторъ, выставленный имъ сперва для объясненія только одной 
серіи фактовъ; но онъ предвидфлъ, что вводимый имъ въ науку. 
терминъ потеряетъ свое философское и единственно върное зна- 
ченіе, если будетъ употребляться только въ узкомъ смысл слова, 
т. е. въ смыслћ борьбы между отдфльными индивидуумами за сред- 
ства къ существованію. Въ Лроисхожденін видовъ Дарвинъ под- 
черкиваетъ, что терминъ имћетъ „широкій и метафорическій смыслъ 
и включаетъ не только жизнь индивидуума, но также шансы на 
оставлен!е потомства“ 

Въ Промсхожденёш человњка Дарвинъ иллюстрируетъ широкое 
примъненіе термина. Онъ указываетъ, какъ во многихъ случаяхъ 
въ обществћ животныхъ борьба за средства къ существованію 
между отдёльными индивидуумами исчезаетъ, какъ борьба зам%- 
няется взаимнымь содъйстввемь и какимъ образомъ эта замћна 
ведетъ ‘къ развитію умственныхъ и нравственныхъ способностей, 
дающихъ возможность виду выжить. Дарвинъ указываетъ, что 
въ подобныхъ случаяхъ наибол$е приспособленными являются 
не тв, которые обладаютъ наибольшей физической силой, не наи- 
болћђе хитрые, а тв, которые умЗютъ группироваться, чтобы вза- 
имно помогать другъ другу. „Общества животныхъ, заключающія 
наибольшее число членовъ, относящихся съ симпатіей другъ къ 
другу, —достигнутъ полнаго развитія и породятъ многочисленное 
потомство“. (Тһе Реѕсепі оѓ Мап, р. 163). Съ дарвиновской тео- 
ріей случилось то же, что съ многими другими, относящимися къ 
человъческому обществу: вмъсто того, чтобы еще больше расши- 
рить смыслъ ея въ направленіи, указанномъ великимъ ученымъ,— 
ревностные послћдователи постарались придать ей только узкое 
зпаченіе. Въ ихъ изображен!и животный міръ предоталъ, какъ 
арена вћчной борьбы между полуголодными индивидуумами, жаж- 
дущими крови другъ друга. Әти үзкіе дарвинисты выдвинули б0ө- 
вой кличъ: „горе побъжденнымъ“, какъ послёднее слово біоло- 
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ги. Они много говорили о „безжалостности“ закона и освящали 
борьбу за личныя выгоды біологическими теоріями. „Не только 
экономисты, —говоритъ авторъ Мифиа] Аз4,—знающе естественныя 
науки изъ вторыхъ рукъ, по популяризаціямъ, - но даже многіе 
видные дарвинисты сдёлали все возможное, чтобы поддержать 
этотъ ложный взглядъ на борьбу за существованіе“. Обратимся, 
нәприм%ръ, къ Вексли. Въ своей лекщи „Борьба за существова- 
нів и ея отношеніе къ человћъку“ онъ говорить: „Съ точки зрђ- 
нія моралиста міръ животныхъ напоминаетъ борьбу гладіаторовъ 
на цирковой арен%. Съ существами обращаются хорошо и ихъ 
выпустили на борьбу. Побћдителемъ выйдетъ наиболће сильный, 
довкій и хитрый. Зрителю нътъ надобности повернуть палець 
внизъ: пощады все равно никому не дается“. Въ другомъ мћстћ 
той же самой лекщи Гексли продолжаетъ: „погибаютъ“ наиболће 
слабые и глупые, тогда қакъ сильные и искусные, умћющіе 60- 
роться съ окружающими условіями, хотя и не одаренные въ дру- 
гоиъ смысл, — выживають. Жизнь — безпрерывная и открытая 
борьба. За временными предћлами семьи, естественнымъ состоя- 
Ніемъ является, какъ у Гоббса, борьба всћхъ противъ каждаго“. 

Соотвтствуетъ ли все это тому, что мы наблюдаемъ въ дЪй- 
ствительности въ природ? Взгляды Гексли являются антитевой 
воззрћніямъ Руссо, видћвшаговъ природъ только любовь, миръ и гар- 
монію, разрушенныя появлен!емъ челов ка. ДЪЙствительность за- 
нимаетъ среднее мъсто между розовымъ оптимизмомъ Руссо и 
чернымъ пессимизмомъ Гексли. „Если мы изучаемъ животныхъь 
не въ лабораторіяхъ и музеяхъ,—говоритъ автеръ Миф 43а, — 
а въ лћсахъ и въ преріяхъ, въ степяхъ и въ горахъ,—мы сразу 
замЪтимъ слЬдующее. Хотя между различными видами и, въ ©с0- 
бениости, между различными классами животныхъ идетъ силь- 
ная борьба, —но одновременно шежду особями, принадлежащими 
къ тому же виду, или, по крайней мърћ, къ тому же обществу, 
существуеть въ такой же степени, если не большей еще, —взаимо- 
помощь и защита другъ друга. Общежительность—такой же за- 
конъ природы, какъ и взаимная борьба“. Кто выходить побёди- 
телемъ изъ борьбы: тћ ли, которые воюютъ безпрерывно или же 
помогающіе другъ другу? Наблюденія показываютъ, что наиболће 
приспособлены жнвотныя, пріобрћвшія привычки взаимопомощи. У 
нихъ больше шансовъ выжить въ борьб за существованіе и они 
достигаютъ высшихъ фориъ умственнаго и физическаго развит!я. 
Принявъ во вниманіе многочисленные факты, мы должны придти 
къ заключению, что взаимопомощь (шифиа] аій)-—такой же законъ 
животной жизни, какъ и взаимная борьба. Какъ факторъ эво- 
люцін, по всей вћъроятности, взаимопомощь имћетъ гораздо боль- 
шее значен!е, ибо содёйствуетЪ развитю такихъ чертъ и привы- 
чеқъ, которыя гарантирують дальнйшее развит!е вида и, одно- 
временно, даютъ индивидууму наибольшую возможность пользо- 
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ваться жизнью и наименьшей затратой энергіи. Первый по вре- 
мени изъ послЪдователей Дарвина на законъ взаимопомощи ука- 
залъ русскій зоологь, профессоръ деканъ петербургскаго уни- 
верситета Кесслеръ. СдЪлалъ онъ это въ доклад, прочитанномъ въ 
1880 г. на съъздћ естествоиспытателей. „Зоологія и науки, трактую- 
щія о челов к$,—говорилъь Кесслеръ, —безпрерывно настаиваютъ 
на томъ, что они называютъ безжалостнымъ закономъ борьбы за 
существованіе. Но они забываютъ про существованіе другого за- 
кона—взаимной помощи, который, во всякомъ елучаћ, въ прим8- 
нен!и къ животнымъ, важнће перваго“. „Чъмъ больше индиви- 
дуумы держатвя вићст%Ъ,-— продолжаеть Кесслеръ,—чъмъ больше 
взаимно помогаютъ другъ другу, тёмъ больше шансовъ у вида 
выдержать въ борьбъ и прогрессировать дальше... Взаимопомощь 
наблюдается во всВхъ классахъ животныхь“. Свою мысль Кес- 
слеръ иллюстрировалъ нзсколькими примћрами изъ жизни жу- 
ковъ-могильщиковъ, н®которыхъ птицъ и млекопитающихъ. „Я, 
конечно, не думаю отрицать борьбы за существованіе, —закон- 
чилъ Кесслеръ,—но я утверждаю, что прогресеивному развитію 
животнаго царства, въ особенности человзка, больше содфйствуетъ 
взаимопомощь, ч%мъ взаимная борьба... ВсЁ органическія суще- 
ства имћютъ дв настоятельныя потребности: питаться и размно- 
жаться. Первая приводить ихъ къ борьбћ и къ взаимному унич- 
тоженію, въ то время, какъ необходимость поддержать видъ при- 
водить ихъ къ сближенію и къ взаимной поддержкћ. Но я скло- 
ненъ думать, что въ эволющи органическаго міра, въ прогрес- 
вивномъ измъненіи органическихь существъ,—взаимная помощь 


индивидуумовъ играетъ гораздо большую роль, чёмъ ихъ вваим- 
ная борьба“. {1 :; хлеву т смеа бада сб ра ИА 
Взгляды "Весохәра подтвердите нногочисленными. прим рами «6, , ‹ 
другой воологъ, Н. А. Съверцовъ, дЪлавшій крайне цённыя наблю- 14.4 6 
ден1я надъ жизнью птицъ во время своихъ путешествій по Средней во, е0 
Азіи. Съверцовъ упоминаетъ о нъкоторыхъ ВИДАХЪ СОКОЛОВЪ, |А це с. 
„имћющихъ почти идеальную организащю для грабежа“, но тВиЪФ (Г 
не менће вымирающихъ, тогда какъ другіе виды соколовъ, знаю-з«^\ К. 
щихъ взаимную помощь, —размножаются. „Возьмемъ, съ другой КЕЯ: 
етороны,—говоритъ русскій зоолегъ, общественную птицу, утку. К 
Въ общемъ, она плохо приспособлена, но она знаетъ взаимную 6 ас 
помощь и, вслћдствіе этого, встрћчается на всемъ земномъ шарё. мабнй 
Мы насчитываемъ множество видовъ үтокъ“. даил 0 т: К 
При изученіи борьбы за существованіе, въ прямомъ и метафо-+ ** =. м. 
рическомъ смысл, —продолжаеть авторъ Миѓиа! Аз —насъ пора-ках (о ^:. 
жӯетъ, прежде всего, безчисленность фактовъ, свидфтельствую-Фа є Каки 
щихъ о взаимопомощи въ царствъ животныхъ. Она наблюдается‘! е.‘ · 
не только при воспитани потомства, что признаетъ большин- р. И 
ство эволюціонистовъ, но примёняется также для безопаености: ^..·... 
индивидуума и для снабженія его необходимой пищей. Во мно- ·.. · 
Км лв а Е ат; с и СУЕ 
кеазк т е С Фока сте | 
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гихь отрядахъ животнаге царства взаимопомощь является пра- 
виломъ. Мы наблюдаемъ ее даже среди низшихъ животных... 
Наше знаніе жизни безпозвоночныхъ, за исключеніемъ термитовъ, 
муравьевъ и пчелъ, очень несовершенно, а между тъмъ, мы уже 
имфемъ большой запасъ тщательно провзренныхъ наблюдений. 
Ассоціаціи саранчи, бабочекъ-ванессъ, цикадь и пр. почти не 
изслБдованы; но самый фактъ ихъ существован1я доказываетъ, 
что он, вЬроятно, составлены на тВхъ же самыхъ принципахъ, 
какъ временныя сообщества муравьевъ и пчелъ въ пору пересе- 
леній. Относительно жуковъ имфются въ этомъ отношеніи про- 
вфренныя наблюденія надъ жизнью могильщиковъ (Месгорвогиз). 
Каждый деревенскій мальчикъ у насъ знаетъ, какъ дружно возятся 
эти пестрые (черные съ оранжевыми пятнами) жуки, когда имъ 
нужно зарыть труцъ крысы, суслика или крота. Взаимопомощь 
наблюдается даже среди животныхъ, стоящихъ на боле низкой 
ступени развитія. Такъ, напр., н%которыя земноводные крабы въ 
Вестъ-Индіи и въ СЗверной АмерикЪ соединяются въ большія 
‘стада для путешествія къ берегу моря, гдз животныя мечутъ 
свою икру. Въ каждомъ такомъ стадз наблюдается согласіе, ко- 
операція и взаимопомощь. Романесъ въ своей книг „Апита|. 
ТќеШоепсе“ цитируеть наблюденіе, сдБланное д-ромъ Әразму- 
сомъ Дарвиномъ надъ тћмъ, какъ обыкновенные крабы во время 
линян!я охраняютъ другъ друга отъ морскихъ хищниковъ. Что 
касается жизни муравьевъ и пчелъ, то она такъ хорошо изв%- 
стна всБмъ по изслъдованіямъ Л. Бюхнера, Романеса и Лэббока, 
что достаточно ограничиться одними упоминаніями. Въ Бразиліи 
живуть тысячи видовъ муравьевъ (ихъ тамъ такъ много, что су- 
ществуетъ поговорка: „Бразилія принадлежитъ не людямъ, а мў- 
равьямъ“); но вражда между населеніемъ одного муравейника 
или колоніи муравейниковъ совершенно неизвестна. Хотя раз- 
личные виды ведутъ между собою ожесточенную войну, но въ 
каждомъ обществВ существуетъ согласіе и взаимопомощь и часто 
наблюдается даже самопожертвованіе для общаго блага. „Уди- 
вительныя постройки муравьевъ, которыя, сравнительно, превы- · 
шаютъ зданія, воздвигнутыя челов$комъ, — ихъ мощенныя . до- 
роги, крытыя галлереи, пространныя житницы, хлфбныя поля, 
„жатвы“, практичный методъ обращен1я съ куколками, сооруженія 
гнЪздъЪ для тли, которую Линней назвалъ „муравьиными коро- 
вами“, наконецъ ихъ мужество, храбрость и смышленность, —всө. 
это является результатомъ взаимопомощи, широко практикуемой 
трудолюбивыми насБкомыми. Әта жизнь имла также послЪд- 
ствіемъ еще одну важную черту: чрезвычайное развит!е личнаго. 
почина, который породилъ смышленность въ высокой степени, 
такъ поражающую человћка“. Этоть второй принципъ, по мн%- 
нію автора, не сразу былъ понять наблюдателями, которые по- 
этому говорили сперва такъ много о „муравьиныхъ царицахъ“.. 
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Посл изслёдован!Й Нифег’а и Коге?я вн сомн%нія, что въ му- 
равьиномъ обществ личному почину предоставляется широкій 
просторъ. Если бы всё наши познан!я животнаго царства, —про- 
должаетъ авторъ,—ограничивались только наблюденіями надъ тер- 
митами и муравьями, то и тогда мы могли бы сказать, что взаим- 
ная помощь (ведущая къ взаимному довћрію, первому условію 
для мужества) и личный починъ (первое условіе для интеллек- 
туальнаго прогресса) являются двумя факторами, им ющими въ 
эволющи животнаго царства безконечно большее значеніе, чъмъ 
взаимная борьба. Въ самомъ дл, муравьи развиваются, не имя 
ни одной изъ тёхъ „защитительныхъ“ чертъ, которыя абсолютно 
необходимы животному, ведущему одинокую жизнь. Цвътъ тёла 
муравья сразу бросается въ глаза его врагамъ. Высокіе муравей- 
ники легко усматриваются въ лћсу или на лугу. ТЗло не защи- 
щено крВпкимъ панцыремъ. Личинки его являются лакомой пи- 
щей для многихъ лћсныхъ обитателей, А между тБмъ, именно 
велёдотв1е общественной жизни, этихъ насћкомыхъ не истребили 
птицы и муравьфды. Ихъ боятся гораздо боле сильныя нас$ко- 
мыя. Когда Форель высыпалъ мВшокъ съ муравьями на лугъ, то 
замътилъ, какъ „сверчки обратились въ бћЪгство, покинувъ свои 
норки на пронзволъ судьбы; кузнечики бросились въ разсыпную, 

пауки и жуки оставили свою добычу, чтобы самимъ не ‘стать 
добычей“. Даже гнфзда ихъ были взяты муравьями посл битвы 

во время которой многіе изъ нихъ погибли за благо общества. 
Не могутъ скрыться отъ муравьевъ даже проворныя насъкомыя. 
Форель часто наблюдалъ, какъ бабочки, комары, мухи и т. п. 
бывали захвачены муравьями врасплохъ и убиты. Сила муравьевъ 
заключается во взаимной поддержк и во взаимномъ донћріи. И 
если муравей и термитъ стоятъ, въ умственномъ отношении, во’ 
главз класса нас$комыхъ; если по храбрости онъ можеть срав- 
ниться съ самыми храбрыми позвоночными; и если, по словамъ 
Дарвина, мозгъ его одно изъ величайшихъ чудесъ въ мірВ, быть 
можетъ, чудеснће даже мозга челов$ка,—то все это потому, что 
въ ихъ обществ взаимная помощь совершенно замЗнила взаим- 
ную борьбу. . 

Тоже самое можно сказать объ обществахъ пчелъ. „Обще- 
ственность пчелъ тБмъ бол$е поучительна,—говоритъь авторъ,— 
что хищническіе инстинкты и лфность свойственны этимъ ңасВ- 
комымъ и проявляются каждый разъ, когда обстоятельства тому 
благопріятствуютъ. Хорошо извфстно, что существуеть много 
пчелъ, предпочитающихъ грабежъ трудовой жизни работника. 
Классъ хищниковъ увеличивается одинаково, какъ въ годы ве- 
ликихъ неурожаевъ, такъ и .необычайнаго изобилія. Когда поля: 
голы, пчелы-грабители появляются гораздо чаще. Съ другой сто- 
роны, на сахарныхъ плантаціяхъ въ Вестъ-Инд1и-—грабежь, л$- 
ность и даже пьянство становятся совершенно обычнымъ звле-. 
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ніемъ среди пчелъ. Мы видимъ, такимъ образомъ, что среди 
пчелъ противо-общественные инстинкты продолжаютъ еще суще- 
ствовать; но естественный подборъ долженъ истребить ихъ, по- 
тому что совм$стная работа боле выгодна для поддержанія вида, 
ч&мъ развите хищническихь инстинктовъ въ нћкоторыхъ инди- 
видуумахъ“. Общественные инстинкты муравьевъ, пчелъ и даже. 
термитовъ не идутъ дальше муравейника или улья; но Форель 
оцисываеть колонію, состоящую изъ двухсоть муравейниковъ, 
Въ одномъ случаћ онъ говоритъ даже о двухъ различныхъ ви- 
дахъ (Еогтіса ехѕесќа и Е. ргеѕѕаргіѕ), живущихь совместно въ 
одной колоніи, но въ различныхъ муравейникахъ. Въ Пенсиль- 
вани Макъ-Кукъ видёль громадный „городъ“, состоящій изъ 
1600—1700 муравьиныхъ кучъ. Бэйтсъ, авторъ хорошо извъстной 
у насъ въ Росси книги „Натуралисть на Амазонской ръкђ“ 
(о немъ Дарвинъ отзывается, какъ „объ умнъйшемъ челов кВ 
нашего времени“)—описываеть громадныя колонія термитовъ, 
муравейники которыхъ покрываютъ на громадномъ протяженіи 
травяныя степи Южной Америки. Въ н%®которыхъ изъ гигант- 
скихъ муравейниковъ мирно уживаются два-три различныхъ вида, 
Многія изъ этихъ построекъ термитовъ соединены крытыми 
галлереями (Н. №. Ваіеѕ, Тһе №магаНз оп {ће Е хег Ататопз, 


П, р. 59). 


. Ш. 


Поднимаясь выше, мы чаще и чаще встр8чаемся съ явленіями 
взаимной помощи среди животныхъ. Нужно вспомнить при томъ, что 
изучен!е жизни даже высшихъ животныхъ очень неполно. Правда, 
первоклассные наблюдатели собрали массу фактовъ, но есть еще 
цёлые отряды животныхъ, о которыхъ фактически мы ничего не 
знаемъ. Иныя млекопитающія живутъ постоянно подъ землей. Т% 
жвачныя, общественная жизнь которыхъ и кочеванія крайне инте- 
ресны,—не подпускають близко челов ка. Больше всего фактовъ 
мы имћемъ относительно жизни птицъ; но и туть общественная 
жизнь многихъ видовъ далеко еще не изслздована. Но и тё дан» 
ныя, которыя имфются уже, крайне поучительны. Среди хищ- 
ныхъ птицъ сравнительно рёдко наблюдаются ассоціаціи большія, 
ч8мъ семейныя; но (С%Вверцовъ описываетъ охотничьи артели, 
если можно такъ выразиться, бћлохвостыхъ орловъ Этимъ не 
ограничиваются већ факты относительно общественности сре 
хищныхъ птицъ. Бразильскій коршунъ, напр., очень хаа 
птица. Охотничьи артели (ВилИпр азѕосіаіїопѕ) бразильскихъ кор- 
шуновъ подробно описываетъ, между прочимъ, Дарвинъ. „Когда 
добыча слишкомъ велика для одной птицы, коршунъ этотъ зоветъ 
на помощь пять или шесть товарищей“. Посл охоты, вечеромъ, 
браѕильскіе коршуны, какъ наши галки, собираются стаей, чтобы 
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йосидть вмћетЬ. Туть можно усмотрёть коршуновъ и другого 
вида. „Общественный ястребъ“ получилъ свое названіе вел дств!е 
рђъзко выраженныхъ соціальныхъ инстинктовъ. Этоть видъ жи- 
ветъ громадными стаями, соединяющимися для совићъстной охоты 
и для взаимнаго удовольствія“. Пустельга (Тіџроипсшиѕ сепећгіз), 
улетающая на зиму въ Азію, собирается тамъ громадными стаями. 
Въ нашихъ южнорусскихъ степяхъ она тоже прежде встрћчалась 
въ несмътныхъ стаяхъ. Норманъ видЪлъ, какъ пустельги и другіе 
виды соколовъ (Еаісо Иппиипси]из, Е. оеѕшоп, Е. заБЪиео) соби- 
рались ежедневно вмЗстВ для „спорта“. Соколы летали въ пере- 
гонку до намћченнаго пункта и, добравшись до него, возвраща- 
щались обратно. Было бы слишкомъ долго перечислять, какія 
птицы соединяются въ „охотничьи артели“, но слћдуетъ упомя- 
нуть про „рыболовныя артели“ пеликановъ. Рыбачать эти неуклюжія 
итицы сообща, цћлыми тысячами, при чемъ проявляютъ зам ча- 
тельную дисциплину и умъ. Пеликаны растягиваются длинной 
цЬпью и затЬмъ, ударяя лапами по водћ, загоняютъ рыбу въ за- 
ране нам ченную бухточку. Въ узкихъ рћкахъ пеликаны раздф- 
ляются на дв ции, одна плыветъ вверхъ по теченію, другая— 
внизъ, загоняя, такимъ образомъ, рыбу. Ръзко выраженные обще- 
ственные инстинкты проявляетъ даже нашъ воробей, о которомъ 
сказано было такъ много нелестнаго. По наблюденіямъ Сигпеу, 
воробей всегда сообщаетъ товарищамъ, гдз предстоитъ пожива. 
Воробьи ревниво охраняютъ свою общину оть вторженія чужихъ, 
но въ общемъ въ предћлахъ ея живутъ мирно. „Совмћстную охоту 
и питаніе вмъстЬ можно считать установленнымъ фактомъ,—го- 
воритъ авторъ Миѓиа! А0. Виз сомнћнія также та польза, кото- 
рую извлекаютъ птицы отъ совместной дъятельности“. Самая 
сильная хищная птица порой безпомощна предъ совместной дћъя- 
тельностью мелкихъ пташекъ. Даже боевой орелъ, который можетъ 
унести въ когтяхъ зайца или молодую антилопу,— часто выну- 
жденъ оставить добычу предъ дружнымъ натискомъ коршуновъ, 
устраивающихъ правильную погоню за сильнымъ хищникомъ, если 
вавидятъ у него хорошую добычу. Коршуны гонятся также за 
сильной скопой (морской орелъ), чтобы отбить у ней рыбу“. Ма- 
ленькая, но необыкновенно проворная пиголица (УапеПиѕ сгіѕіаіџѕ) 
смёло нападаютъ на хищныхъ птицъ. Юг. Әлліотъ Коуесъ, авторъ 
труда „Вігаз оѓ ће Кегхие]еп І51апі“ говоритъ: „нътъ ничего за- 
бавнће, какъ наблюдать, какъ пиголицы нападаютъ на сарыча- 
коршуна, ворону или на орла. Пиголицы, повидимому, увћрены 
въ побвдв. И нужно видфть.ярость хищной птицы! Въ подобныхъ 
случаяхъ пиголицы удивительно поддерживаютъ другъ друга. Му- 
жество ихъ возрастаетъ съ численностью“. Не менће замзча- 
тельна въ этомъ отношени маленькая трясогузка. „Я часто удив, . 
лялея мужеству и проворству өя,-—замћчаетъ старикъ Брэмъ, —опи- 
сывая, какъ трясогузки дружно отбиваютъ нападение ястреба. 


1495 | РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


Когда стаћ трясогузокъ удастся прогнать хищную птицу, воздухъ 
оглашается торжествующимъ щебетаніемъ ихъ; затВмЪъ птички 
разлетаются“. Такимъ образомъ, трясогузки собираются для из- 
встной цзли, чтобы прогнать врага. Точно также все пернатое 
населен1е лћса, хищники и пъвчія птицы, собираются вмъстћ, когда 
становится известно, что днемъ показался филин». 

Но нанболће поразительныя явленія общественной жизни ради 
безопасности индивидуума, удобства его и удовольствія зам$- 
чаемъ мы въ двухъ большихъ семействахъ-—журавлиныхъ и по- 
пугаевъ. Семейство журавлиныхъ отличается необыкновенной 
общественностью... Оно живетъ въ большой дружбЪ не только съ 
сородичами, но также и съ большинствомъ водяныхъ иптицъ. 
„Журавль дћятеленъ съ ранняго утра до поздней ночи, —гово- 
ритъ Брэмъ,—но поисками пищи онъ занять лишь иЪсколько 
часовъ, по утрамъ“. Все остальное время отдается игръ и „обще- 
ственной жизни“. „Журавль поднимаетъ деревяшки или камешки, 
подбрасываетъ ихъ и пытается поймать. Онъ сгибаетъ шею, 
раскрываетъ крылья, пляшетъ, подпрыгиваетъ, гоняется съ дру- 
гими журавлями въ запуски и всячески проявляетъ свое хорошее 
расположеніе духа“. (Бремъ, т. ГУ, р. 671). Такъ какъ журавль жи- 
веть обществами, то ему ве страшны почти никакіе враги, для пре- 
дупрежденія о приближен!и которыхъ стая разставляетъ карауль-. 
ныхъ. Другой крайне общественной птицей является попугай. 
„За исключеніемъ только времени спариван!я, —говоритъ Брэмъ,— 
попугаи живуть безчисленными стаями. Они выбираютъ опред%- 
ленное мъсто въ лесу, откуда каждое утро отправляются на про- 
мыселъ. Члены каждой стаи пребываютъ вёрны другъ другу и 
сообща дълятъ и горе, и радость... Въ случа опасности попугаи 
поддерживаютъ другъ друга и помогаютъ боле слабымъ возвра- 
щаться домой“. Послъдствіемъ широко развитой общественной 
жизни у попугаевъ является, по мнънію автора, ихъ вндающяся 
умственныя способности. У с$раго попугая он такъ развиты, 
что нёкоторые англійскіе натуралисты называютъ его „№ігі-тап“ 
(отицечеловз къ). | 

„Вев приведенные факты, —-говоритъ авторъ Миа? 414,—по- 
казываютъ, что война одного противъ всфхъ—-не составляеть за- 
кона природы. Взаимная помощь является такимъ же естествен- 
нымъ завономъ, какъ и взаимная борьба. И этотъ законъ стано- 
вится еще болфе очевиднымъ, когда мы анализируемъ другія 
ассощаци птицъ и сообщества млекопитающихъ“. 

Крайне интересныя общества можно наблюдать на озерахъ и 
болотахъ, гдз собираются перелетныя птицы. Безчисленные виды 
мирно живутъ тамъ вуфстф, охраняя другъ друга. Тысячи чаекъ 
и морскихъ ласточекъ, какъ хлопья снЪга, покрываютъ воду. 
Безчисленное множество пловунчиковъ гомозится на берегу, ищетъ 
кормъ или просто „наслаждается жизнью“. Жизнь кипить воюду 
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ключемъ. И вотъ сюда являются на добычу хищники, „идеально 
приспособленные для грабежа“. Въ воздух раздается ихъ голод- 
ный, жадный, зловщій клекотъ, когда они цзлыми часами кара- 
улять, чтобы выхватить изъ этой громадной стан добычу. Но какъ 
только хищники приближаются, ихъ усматриваютъ десятки часо- 
выхъ и подаютъ тревожный сигналъ.` Хищники, обезумленные 
голодомъ, скоро забываютъ всякую предосторожность и открыто, 
напроломъ падаютъ на живую массу; но на нихъ нападаютъ со 
всВхъ сторонъ и они должны быстро отступить. Въ отчаяніп 
хищникъ накидывается на дикихъ утокъ; но умныя обществен- 
ныя птицы быстро собираются въ стаю и улетаютъ, если напа- 
дающій рыбный орелъ, ныряютъ въ воду, если то соколъ, или 
поднимаютъ облако водяной пыли, пугающее разбойника, если то 
коршунъ (см. цитированнаго у Брэма, въ ТУ т., стр. 760—Сей- 
ферлитца). И, не смотря на то, что озеро кипитъ жизнью, хищ: 
никь улетаетъ съ гиёвнымЪъ клекотомъ и выглядываетъ падаль, 
молодую птицу или полевую мышь, еще не научившуюся во время 
слушаться предостереженій товарищей. Идеально приспособлен- 
ный разбойникъ долженъ удовлетвориться отдЪльными крохами. 
Сообщества нъкоторыхъ птицъ во время гнёздован!я хорошо из- 
взстны. НВкоторые виды птицъ собираются въ это время цзлыми 
колоніями и сообща вьютъ гифзда. Общественная жиэнь не пре- 
кращается и тогда, когда птенцы оперятся. Она принимаетъ но- 
вую форму: птицы тогда живутъ обществами отчасти ради без- 
опасности, но, главнымъ образомъ, ради удовольствія, доставляе- 
маго имъ компаніей. 

Но больше всего взаимопомощь наблюдается среди птицъ во 
время перелетовъ. Это явлен1е изслёдовано въ цфломъ ряд ка- 
питальныхъ трудовъ *). | 

Переходя теперь къ млекопитающимъ, мы поражаемся, прежде 
всего, громаднымъ численнымъ превосходствомъ общественныхъ 
животныхъ надъ хищниками, которые, большею частью, животныя 
не соціальныя. Когда европейцы прибыли въ Америку, они застали 
тамъ громадныя стада бизоновъ. Караваны переселенцевъ часто 
бывали задержаны на два-три дня переходами этихъ животныхъ. 
Равнины четырехъ изъ континентовъ до сихъ поръ заселены 
_ безчисленными колоніями полевыхъ мышей, сурковъ, тарбагановъ 
и другихъ грызуновъ. Тропическіе лћса Аз1и и Африки и теперь 
еще укрываютъ стада слоновъ, носороговъ и’ многочисленныя 
общества обезьянъ. А на далекомъ съверъ бродятъ стада оленей. 
Еще ближе къ полюсу водятся стадами мускусные быки и песцы. 





*) Главнфйпия изъ нихъ: бебе”20} «Еёџйе зог 1е разваре деѕ оіѕеаих 
дапз ГАзе Сепёга1е» (Ви. Ѕос. Маг. Мозсой, 1880). М:4депдотӯ, Ге Іве- 
рірѓесеп Влзв]апая. Нотеуег, Ріе \Мап4египс 4ег Убре. Саще, «Ге ове] 
эзаге Нево]ап@8, ефс. 
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На плоскогоріяхъ Центральной Азін мы находимъ табуны кула- 
новъ, онагровъ и дикихъ верблюдовъ. Всё они живутъ безчи- 
сленными обществами, хотя теперь, посл трехъ въковъ господ- 
ства „пороховой цивилизаціи“, это—лишь обломки обществъ жи- 
вотныхъ прежняго времени. Какъ ничтожно, сравнительно, число 
хищныхъ животныхъ! Ассоціація и взаимная помощь постоянно 
наблюдаются среди животныхъ. Общественная жизнь наблюдается 
даже у нћкоторыхъ хищныхъ животныхъ. Таково, напримёръ, 
громадное семейство собачьихъ. Здћсь часто мы наблюдаемъ обще- 
ства, возникшія съ цзлью охоты. Подобныя ассоціаціи извъстны 
среди американскихъ степныхъ волковъ (Сапіѕ 1аќгапѕ), шакаловъ, 
азіатскихъ дикихъ собакъ и пр. „Деревни“ американскихъ степ- 
ныхъ собакъ крайне интересны. Куда ни посмотрћть кругомъ, прерія 
всюду покрыта холмиками земли, „на каждомъ изъ нихъ стоитъ 
степная собака, обмънивающаяся съ сосћдкой короткимъ лаемъ. 
Какъ только усматривается приближеніе человћка, все населеніе 
моментально скрывается въ норки. Прерія пустћетъ, какъ будто 
по волшебству. Но какъ только опасность миновала, —животныя 
снова появляются. ЦЪлыя семьи выползаютъ тогда изъ норъ и 
начинають играть. Щенята царапають другъ друга, барах- 
таются, визжатъ отъ удовольствія, а старики стоятъ на страж. 
Н%которые изъ нихъ отправляются „въ гости“ къ сосдямъ. 
Утоптанныя тропинки отъ одной кучи къ другой показываютъ, 
что степныя собаки часто навёщають другъ друга“. Такая же 
общественная жизнь наблюдается среди сурковъ. Характерн®е 
всего то, что животныя эти сохранили еще свои сварливые ин- 
стинкты, которые снова проявляются въ плћну. Среди млекопи- 
тающихъ больше всего любятъ общественную жизнь, какъ тако- 
вую, грызуны и, въ частности, тушканчики и зайцы. „Крайне 
трудно сказать, что сводить животныхъ вм8ст8,—говоритъ авторъ 
Миїиаі Аза, — необходимость ли взаимной защиты или же удо- 
вольствіе чувствовать себя окруженнымъ индивидуумами того же 
вида. Во всякомъ случа, обыкновенный заяцъ, не собирающийся 
обществами для совместной жизни и не надзленный даже въ 
значительной степени родительскими инстинктами, — не можеть, 
повидимому, обойтись безъ совмъстной игры. Дитрихъ де-Винкель, 
считающійся лучшимъ изолћдователемъ жизни зайцевъ, говорить, 
что они любятъ игру до безум1я. Она ихъ до такой степени опья- 
няетъ, что зайцы въ игрћ часто принимаютъ приближающуюся лису 
за товарища“. Общественная жизнь рћзко замфтна въ громад- 
номъ семейств лошадиныхъ, куда входять азіатскіе куланы и 
онагры, зебры, мустанги, сітағопев—пампасовъ и полудикія ло- 
шади Монгоми и Сибири. Эти животныя, въ общемъ, плохо при- 
способленныя для борьбы съ многочисленными врагами, —быстро 
исчезли бы, если бы не ихъ общественный духъ. Приближающа- 
гося хищника встрЪчаютъ высот нћсколько жеребцовъ и прого- 
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няютъ его. Ни волкъ, ни медвдь не могутъ вырвать жеребенка 
изъ косяка. Они опасны только для отбившагося животнаго. На 
сБверв въ Сибири лошади проводятъ на подножномъ корму всю 
зиму. Пищущій эти строки не разъ наблюдалъ, какъ жеребцы 
выбивали копытами снфгЪъ, чтобы отрыть для всего косяка „бер- 
дагесъ“ (высокую траву, занесенную сићгомъ въ сентябрћ, когда 
она еще сочная). Во время засухи тысячи животныхъ собираются 
вм ст, чтобы перекочевать на новое м$сто. „Союзъ—ихъ глав- 
ное оруде для борьбы за существованіе“. Особенно любопытны 
кочеваня жвачныхъ, и въ частности—сЗвернаго оленя. Въ ше- 
стидесятыхъ годахъ, наприм%ръ, наблюдалось громадное пересе- 
лен!е оленей въ низовьяхъ Амура. „Въ концћ октября, —говоритъ 
русскій путешественникъ,—я прибылъ къ тому мъсту, гдз Амуръ 
прорываетъ Малый Хинганъ (Дусъ-Аллинъ), прежде чёмъ слиться 
съ Сунгари. Я нашелъ всю казачью станицу въ необыкновенномъ 
волненіи: сотни тысячъ оленей переправлялись черезъ Амуръ, 
чтобы добраться до равнины. Н%сколько дней подрядъ казаки 
избивали краснаго зв®ря. Тысячи животныхъ погибали ежедневно, 
а кочеваніе продолжалось. Такого переселеня никогда не было 
ни раньше, ни позже. Объяснить его можно тёмъ, что въ Боль- 
шомъ Хинганъ выпалъ такой глубокій снЪгъ, который заставилъ 
оленей сдёлать отчаянную попытку добраться до земляного бе- 
рега Амура. ДЪйствительно, черезъ н%сколько дней и на Дусъ- 
Алин% выпалъ глубокій ©нфгъ въ полтора аршина“. Оленямъ 
нужно было собраться вмъств за много сотенъ верстъ; имъ нужно 
было всёмъ уяснить себё грозящую опасность. Принявъ все это 
во вниманіе, нельзя не поразиться удивительнымъ общественнымъ 
духомъ этихъ животныхъ. Ее болће рёзко выраженные обще- 
ственные инстинкты отмЪчаютъ изсл®дователи у обезьянъ. Без- 
численные примфры этого рода приведены у Уоллэса, Джемса 
Форбэса, Романесса, Брэма, Дарвина. 

„Мы видимъ изъ већхъ приведенныхъ фактовъ, — говорить 
авторъ Мимо] Ай, что общественная жизнь не представляетъ 
исключительнаго являенія въ царствв животныхъ. Она соста- 
вляетъ естественный`‘законъ и больше всего развита у высшихъ 
позвоночныхъ животныхъ. Виды, живущіе одиноко или неболь- 
шими семьями, — сравнительно немногочислены и насчитываютъ 
немного индивидуумовъ. Дальше. Очень взроятно, что многія 
животныя, которыя теперь не живутъ стадами— стали таковыми 
только подъ вмяшемъ человз ка... Мы находимъ ассоціаціи въ 
міръ животныхъ во всзхъ стадіяхъ эволюціи. Согласно замВча- 
тельной мысли Герберта Спенсера, развитой Перье въ „СоІопіеѕ 
Апіта1еѕ“, колоніи были въ самомъ начал эволющи въ царствъ 
животныхъ. Но по м®р% того, какъ мы поднимаемся по л%ет- 
ниц эволюціи, мы видимъ, что сближеніе въ ассоціаціи стано- 


вится все, болће и болће вознательнымъ. Оно утрачиваетъ свой 
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чисто физическій характеръ, перестаетъ быть просто инстинктив- 
нымъ и становится разумнымъ. У высшихъ позвоночныхъь мы ви- 
димъ‘ что сближеніе въ ассоціаціи носитъ періодическій харак- 
‚‘теръ. Животныя соединяются въ общества для опредзленной 
цзли поддержанія вида: для переселенія, охоты или для взаим- 
ной защиты... Общество принимаеть иногда нЪоколько высшія 
формы, гарантируя индивидууму большую независимость, не ли- 
шая его выгодъ соціальной жизни. Многіе стадные грызуны, на- 
примёръ, ихъютъ свои собственныя норы, куда индивидуумъ уда- 
ляется, когда онъ предпочитаетъ остаться наедин%. Но эти норы 
расположены колоніями, „городами“, что обезпечиваетъ всему насе- 
ленію вс выгоды и удовольствія общественной жизни. У нёкото- 
рыхъ видовъ, напримъръ, у крысъ, сурковъ, зайцевъ и пр. обще- 
ственная жизнь поддерживается, не смотря ва сварливыя и эгои- 
стическія наклонности отдфльныхъ индивидуумовъ. Соціальная 
жизнь не обусловливается физнческой структурой индивидуума, 
какъ наприм%ръ, у муравьевъ; она ведется ради выгодъ ВЗАИМНОЙ 
помощи или же для удовольствія. Любовь къ общественности 
(восіаріШќу), т. ө. потребность животнаго соединяться съ себъ по- 
добными даже ради удовольствія, — только теперь обратила на 
вобя должное вниманіе зоологовъ“. (Въ послЪднихъ изслвДовВаніяхъ 
Хэдсона — „Мага! оп ће Га Р]ща“ и Карла Гросса — „Р1ау 
оѓ Апиа! “—мы находимъ такія главы, какъ „Музыка и пляска 
въ природъ“.) О привычкъ птицъ собираться вмЗств для плясокъ 
и украшать свои „танцовальные залы“ намъ сказалъ Дарвинъ въ 
тринадцатой главъ „Происхожденія человЪка“ *). Но эта при- 
вычка плясать гораздо больше распространена, ч8мъ предпола- 
галось раньше. | 

Итакъ, жизнь обществами является самымъ могучимъ ору- 
діемъ въ борьбв за существованіе, понимаемой въ широкомъ 
смыслв. Такая жизнь даетъ возможность самому слабому насВ- 
комому, птиц или животному охранять вебя отъ сильнаго хищ- 
ника; она обезпечиваетъ долговфчность, содЪйствуетъ виду 
поддержать потомство съ наименьшей затратой энергіи Ова даетъ 
возможность стаднымъ животнымъ перекочевывать въ поискахъ 
за новымъ м$стопребыван!емъ. Вполн допуская, что сила, лов- 
кость, окраска и способность переносить голодъ и холодъ, сло- 
вомъ, всћ качества, на которыя указываютъ Дарвинъ и У оллэсъ, 





*) «Капиотанъ Стокъ описалъ привычки и «танцовальныя залы» австра- 
лійской сШатудега шас аа... Эти любопытныя постройки, сооруженныя 
только для собраний... сгоили птицамъ вЪфроятно много труда. «БееБдка» 
(Вожег) одной породы, напр., имфетъ четыре фута въ длину, восемь дюй- 
мовъ въ вышину и построена ва крЬпкой платф ры изъ палочекъ... Әти 
бес дви украшены перьями, раковинами, костями и листьями». ('Гће Оезсео$ 
оғ Мап, изд. 1901, стр. 581—583). Птица въ такой степени привыкла къ 
свопмъ «клубамъ», что пробуєтъ строить ихъ даже въ невол$. 
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даютъ индивидууму или виду возможность быть боле приспо- 
собленнымъ къ извћстнымъ услов1ямъ—авторъ „Мифиа| А!“ утвер- 
ждаетъ, что при всякихъ условіяхъ общественность является наи- 
болће благопріятнымъ свойствомъ въ борьбћ за существованіе. 
Виды, у которыхъ по тёмъ или инымъ причинамъ общественная 
жизнь исчезаетъ, —обречены на гибель, въ то время, какъ виды, 
умзюще группироваться, имћъютъ больше всего шансовъ выжить 
а оставить потомство. Такимъ образомъ, наиболћђе приспособлен- 
ными къ борьбЪ за существовавіе являются наиболће обществен- 
ныя животныя. Общественность является главнымъ факторомъ 
эволюціи: она охраняетъ видъ, уменьшая въ то же время не- 
обходимое количество затрачиваемой энергіи и содфйствуетъ раз- 
витію умственныхъ способностей. „Кром того, не подлежитъ со- 
мићнію, что общественная жизнь была бы невозможна безъ со- 
отвЪтственнаго развитія общественныхъ ИНСТИНКТОВЪ, И, ВЪ 060- 
бенности, вЪкоторыхъ элементараыхъ коллективныхъ понятій 
справедливости, превратившихея въ привычку: Если бы каждый 
индивидуумъ постоянно злоупотребтялъ своимъ личнымъ пра- 
вомъ, безъ того, чтобы другіе не застувились за обиженнаго, 
общественная жизнь была бы невозможна.“ И, по мн$н!ю автора, 
понятіе о справедливости, въ большей или меньшей степени, на- 
блюдается у стадныхъ животныхъ. Ласточки и журавли возвра- 
щаются ежегодно издалека въ свои собственныя гн%зда. Если ка- 
кой-нибудь лћнивый воробей вздумаетъ занять гнъздо, выстроен- 
ное товарищемъ, или утащитъ оттуда хоть нъсколько перьевъ, — 
стая заступается за обиженнаго. Не будь этого, ассоціаціи для 
гнЪздованія не могли бы существовать. 

Если вес эти взгляды взрны, появляется вопросъ, какое отно- 
шеніе они имћютъ къ теоріи борьбы за существованіе, устано- 
вленной Дарвинымъ, Уоллэсомъ и ихъ послъдователями. Вн% со- 
мнфнія, что понятія о борьб за существованіе въ органическомъ 
мірћ величайшее обобщеніе ХІХ въка. „Жизнь —дЪйствительно 
борьба, —говоритъ авторъ,—и изъ этой борьбы побБдителями вы- 
ходятъ наибол$е приспособленные. Но отвЪты на вопросы: „ка- 
кимъ орудіемъ, главнымъ образомъ, ведется борьба“ и „кто та- 
кіе наиболће приспособленные“?—будутъ неодинаковы. Они на- 
ходятся въ зависимости отъ того, какое значеніе придается двумъ 
различнымъ взглядамъ на борьбу: т. е. признаемъ-ли мы борьбу 
въ прямомъ смысл%, т. е. за пищу и безопасность отдфльныхъ 
индивидуумовъ или борьбу въ метафорическомъ смысл; какъ го- 
воритъ Дарвинъ (борьбу коллективную противъ неблагопр!ятныхъ 
условій). Никто не станетъ отрицать, что между индивидуумами 
каждаго вида существуетъ, по крайней мър%, въ извЪстные пе- 
ріоды, вЪкоторая борьба за средства къ существованю. Но 
вопросъ въ томъ, — продолжаетъ авторъ Миша Аза, — при- 
нимаетъ ли она размЪры, указанные Дарвинымъ, и имф$ла-ли 
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она въ эволющи животнаго міра придаваемое ей значен!е? Авторъ 
отвЪчаетъ отрицательно. Онъ указываетъ, между прочимъ, на то, 
что у самого Дарвина параграфъ „Борьба за жизнь между инди- 
видуумами того же вида“ не заключаетъ ни одного факта. Великій 
ученый принимаетъ положеніе, какъ аксіому. Соперничество между 
индивидуумами не является закономъ ни для низшихъ живот- 
ныхъ, ни для челов ка —доказываетъ авторъ Миа Аз4.—Зна- 
ченіе его ограничено. Уничтоженіе соперничества путемъ взаим- 
ной помощи создаетъ лучшія условія. У насъ въ Росеи послћд- 
нее положеніе съ большимъ остроумемъ развивалось „Старымъ 
Трансформистомъ“ (Н. Г. Чернышевскимъ) въ сентябрьской 
книжке журнала „Русская Мысль“ за 1888 г. 


ҮІ. 


Мы переходимъ теперь къ человзку. Посмотримъ, какое зна- 
ченіе въ эволющи его игралъ законъ взаимной помощи. Чело- 
`ВЪЕЪ не составляетъ исключенія, хотя старый взглядъ, по кото- 
рому людской родъ—аггрегащя существъ, всегда готовыхъ бо- 
роться другъ съ другомъ и удерживаемыхъ отъ этого лишь стра- 
хомъ предъ закономъ, —находитъ все еще сторонниковъ. Взглядъ 
этотъ, какъ извЪстно, установленъ Гоббсомъ. Въ противоположность 
‚ сентименталистамъ, видъвшимъ въ „естественномъ состояніи“ 


’ золотой въкъ, Гоббсъ доказывалъ, что это состоян1е не что иное, 
 Какъ  безпрерывная борьба между индивидуумәми, случайно со- 
: бранными вмЬстЬ. Вгглядъ Гоббса равдфляется еще многими. Въ 
послёднее времи мы имћъемъ школу писателей, воспользовавших ся, 
собственно, не идеей, а терминологіей Гоббса. Во глав ихъ 
стоялъ Гексли. Въ 1888 г. онъ прочиталъ докладъ, въ которомъ 
выставлялъ первобытныхъ людей своего рода тиграми, чуждыми 
всякимъ нравственнымъ представленіямъ, ожесточенно борющимися 
другъ съ другомъ. „Вн ограниченныхъ и временныхъ условій 
семьи, гоббсовская война каждаго противъ всћхъ была ,нормаль- 
нымъ условіемъ существованя,“— сказалъ Гексли. Не разъ ука- 
зывалось на то, что главная ошибка Гоббса и философовъ ХУП в. 
заключалась въ представленіи, что первобытное человъчество со- 
стояло изъ отдЪльныхъ бродячихъ семействъ. Посл изолћдова- 
ній. Бахофена, Макъ-Ленана, Моргана, Тэйлора, Мэна, Поста, 
Лэббока и др. мы знаемъ, что первобытной ‚ формой организащи 
челов чества было— племя, кланъ, а не семья. Этоть выводъ 
могъ быть предвидћнъ зоологами. Дарвинъ отлично сознавалъ, 
что одиноко живущія обезьяноподобныя существа никогда не 
могли бы развиться въ людей. Въ силу этого, онъ полагалъ, что 
человћкъ долженъ быть потомкомъ сравнительно слабаго, не 
өӧществвннаго животнаго. Первыя человћческія общества явились 
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дальнћйшимъ развитемъ тћхъ обществъ, которыя составляютъ 
зущественную черту жизни высшихъ животныхъ. 
| Самыя раннія доказательства, имвющяся у насъ, показы- 
ваютъ, что даже въ первомъ фазисъ развитія—человЪқъ былъ 
общественнымъ животнымъ. Палеолитическія орудія (т. е. изъ 
неполированнаго камня) находятся всегда въ громадномъ коли- 
чествћ въ опредђленныхъ мъстахъ. Еще большія доказательства 
въ этомъ отношеніи мы имћемъ относительно неолитическаго пе- 
ріода. Когда ледниковый покровъ, доходившій до середины Фран- 
ци, а у насъ въ Россіи, вћроятно, до нынъшней Кіевской гу- 
берніи, началъ таять, отъ него остались безчисленныя болота и 
озера, занямавшія тогда каждую впадину на земл%. Сл$ды этихъ 
давнымъ давно высохшихъ озеръ и ръкъ геологъ легко откры- 
ваетъ теперь всюду въ Европ, въ Ази и Америкћ. А на бере- 
гахъ этихъ озеръ находятъ полированныя каменныя орудія въ 
такомъ изобиліи, что приходится только поражаться густотой на- 
велен1я въ то время. Найдены громадныя „мастөрскія“ камен- 
наго вћка, въ которыхъ работало вмъстЬ много людей. Извветно 
также, что изъ этихъ „фабрикъ“ каменныя орудія доставлялись 
племенамъ, жившимъ въ такихъ мфстахъ, гдф матерала для из- 
говленія топоровъ (нефрита) н®тъ. Дальнъйшей ступенью разви- 
тія являются свайныя постройки на швейцарскихъ озерахъ. Онћ 
еще больше свид%тельствуютъ объ общественной жизни и обще- 
ственныхъ работахъ. На берегахъ Женевскаго озера найдены 
слљды двадцати четырехъ деревень, на Констанцкомъ озе- 
рз— тридцать четыре деревни, на Невшательскомъ—сорокъ шесть 
и Т. Д. доказано; что- жители свайвыхъ деревень, по. всей вЗро- 
ятңости, совершенно не знали войны. 2 
Такимъ образомъ, имфющіяся у насъ данныя относительно 


№: 
жизни первобытныхъ людей въ послъ-ледниковомъ період —. С 


скорће свидътельствуютъ противъ взгляда Гоббса, ч$мъ въ пользу 
его. Но у насъ есть еще многочисленныя изслћъдованія совре- 
мөнныхъ племенъ, находящихся въ такомъ же фазисћ культуры, 
какъ европейцы эпохи полированнаго камня. Сюда относятся 
эскимосы, родственныя имъ чукчи, жители Огненной земли, Но- 
вой Гвинеи и пр. Прежде всего поражаетъ насъ при изслъдо- 
ваніи такъ называемыхъ дикарей сложность и цЪзлесообразность 
законовъ обычнаго права. Выводы, къ которымъ пришелъ Мор- 
ганъ при изслъдованіи обычнаго права краснокожихъ индЪЙ- 
цевъ, хорошо извъстны. Мы знаемъ, между прочимъ, что „семья“ 
болће поздняя форма эволюцін, чъмъ родъ и кланъ. „Если мы 
иримемъ, во вниманіе сложность организацій, наблюдаемыхъ у 
племенъ стоящихъ на низшей ступени развитія и не признаю- 


щихъ иного авторитета, кром общественнаго мннія, говорить. 
авторъ. Миімаї Аза,—то мы сразу увидимъ, какъ глубоко коренятся 


общественные инстинкты даже у первобытныхъ народовъ. Ди- 
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карь, живущій при такой организаци и добровольно подчиняю- 
щійся правиламъ, сталкивающимся постоянно съ его личнымъ 
желаніемъ, —безъ сомнћнія, не есть животное, лишенное совер- 
шенно этическихъ принциповъ и не знающее удержа своимъ 
страстямъ... Устойчивость клановъ, слды которыхъ наблюдаемъ 
у всвхъ народовъ, — показываетъ, что представленіе о первобыт- 
номъ человћчествћ, какъ конгломерат индивидуумовъ, повиную- 
щихся только внушеніямъ собственныхъ страстей, совершенное 
ошибочно. Безграничный индивидуализмъ является продуктомъ 
позднъйшаго времени и отнюдь не есть отличительный признакъ 
первобытнаго человъка“. Болће внимательное изученіе дикарей 
подтверждаетъ этотъ взглядъ. Возьмемъ, напр., бушмэновъ, на: 
ходящихся на крайне низкой ступени развитія. Когда европейцы 
захватили ихъ территорію и разогнали дичь, бушмэны стали 
красть скотъ. Тогда б%лые начали безпощадно истреблять этихъ 
дикарей. Въ 1774 г. истреблено пятьсотъ бушмэновъ, въ 1808 г.— 
три тысячи. Ихъ изводили ядомъ, какъ крысъ, заманивали, какъ 
волковъ, на падаль и т. п. Наши погнанія о бушмэнахъ с00б- 
щены тёми самыми людьми, которые занимались истребленіеиъ 
ихъ. Мы знаемъ, однако, что когда явились европейцы, бушмэны 
жили небольшими кланами, которые иногда бывали объединены 
общимъ союзомъ. Дикари охотились сообща и дёлили добычу безъ 
ссоры. Мы знаемъ также, что бушмэны никогда не оставляли 
своихъ раненыхъ и проявляли сильную привязанность къ това- 
рищамъ. Тақіе-же общественные инстинкты наблюдатели оти%- 
чають у готентотовъ, стоящихъ немногимъ выше бушмэновъ. 
Лэббокъ называетъ ихъ „самыми грязными животными въ мірћВ“. 
И готентоты дёйствительно грязны. Хотя они имъли уже скотъ 
и знали употреблен1е желЪза до появленія европейцевъ, они 
стоятъ на очень низкой ступени развитія. А между тЁмъ, этно- 
графы съ большой похвалой отзываются объ общественности 
готентотовъ и объ ихъ готовности помогать другъ другу. Если 
дать что-нибудь готентоту, онъ сейчасъ-же подълится съ това- 
рищами. Подобная черта крайне поразила Дарвина у дикарей 
Огненной Землп. Колбенъ выразилъ удивлен!е по поводу того, 
что готентоть постоянно зоветъ товарища раздфлить съ нимъ 
пищу. „Таковъ нашъ обычай“, —отв®тилъ дикарь. Этотъ обычай 
наблюдается, однако, у многихъ первобытныхъ племенъ. У остя- 
ковъ, самоћдовъ, тунгусовъ, сћверо-американскихъ индфйцевъ, 
обитателей Борнео, папуасовъ и пр., путешественники наблюдали 
обычаи, нзсколько расходящіеся съ традиціонными взглядами ө 
свирћпости сіуксовъ, о кровожадности даяковъ и пр. Взаимная 
вражда между племенами не р$дкое явленіе, но она является 
результатомъ не „переполневія извћстной площади“ и не „упор- 
наго соперничества“, а, главнымъ образомъ, суевћрія. Когда ди- 
карь заболВваетъ, пріятели и родственники его собираются вмъстъ 


ИЗЪ АНГЛИИ. 151 


для обсужденія, кто могъ бы причинить болфзнь. Наконецъ, 
причина найдена. Бол®знь, по всей въроятности, „вселена“ вра- 
гомъ, жителемъ сосёдней деревни. И, поэтому, родственники рћ- 


шаютъ сдЪлать набёгь на сосћдей. Многія черты въ жизни ди- 


карей смущаютъ совершенно наблюдателей. Бушмэны, напр., 
алеуты и другія племена крайняго юга и севера очень любятъ 
своихъ д%тей. Между твмъ, у тВхъ же народовъ практикуется 
въ широкихъ разифрахъ дътоубійство. Я лично самъ наблюдалъ, 
какіе нћжные родители якуты. Между тћёмъ, сравнительно еще 
недавно они оставляли своихъ дътей на произволъ судьбы въ 
тайгЬ. Барону Врангелю пришлось еще видћъть старухъ, которыхъ 
въ дћтствъ подобрали въ лћсу. Чъмъ же объяснить такіе, пови- 
димому, противорфчивые факты? Дђтоубійство практиковалось 
(и практикуется) дикарями подъ давленіемъ крайней нищеты. 
Оно является жертвой индивидуума для спасевія клана, кото- 
рому уже и бөзъ того трудно кормить всёхъ родовичей. Чтобы 
сократить число рожден, дикари наложили цфлый рядъ обяза- 
тельствъ, которыя строго соблюдаются всћмъ племенемъ. Но не 
смотря на все это, кланъ не можетъ порой прокормить всъхъ 
дЪтей. Замъчено, что какъ только средства къ сүществованію 
увеличиваются, . обычай ` дЪтоубійства исчезаетъь среди дикарей. 
Въ общемъ, родители крайне неохотно повинуются обязанности 
разстаться съ дътьми и прибћгаютъ ко всякаго рода компро- 
миссамъ, чтобы спасти жизнь новорожденных». Какъ указалъ 
Элизе Реклю, дикари, съ этой цћлью, п идумалн счастливые и 
несчастные дни рожденія и щадятъ дЪтей, родившихся ВЪ сча- 
стливые дни. Они пытаются отсрочить смерть на нъсколько ча- 
совъ, а затёмъ говорятъ, что ребенокъ, жившій день, долженъ 
умереть только естественной смертью. То же самое можно ска- 
зать относительно убійства стариковъ. Когда старикъ чукча чув- 
ствуетъ, что окъ уже не охотникъ, что силы ослабзли, и что 
онъ становится въ тягость племени,—онъ начинаетъ просить 
дЬтей, „послать его на гору“, т. е. убить. Сыновья и друзья 
начинають уговаривать старика, убъждать его пожить съ ними; 
но старикъ непреклоненъ. Я знаю примзръ, который описалъ 
въ моей книга „На крайнемъ сверо-востокъ Сибири“. Въ 
1888 г. среди чукчей появилась „красная старуха“, т. е. оспа. 
Она выкосила пћлыя стойбища. И вотъ въ одномъ изъ лагерей 
старикъ-чукча р8ёшилъ отправиться „къ старикамъ“ (т. е. уме- 
реть) и похлопотать тамъ, чтобы „красную старуху“ убрали. 
Старика долго отговаривали дћти, но онъ былъ непреклоненъ. 
Онъ устроилъ вев свои дла, созвалъ пріятелей на объдъ, за- 
т8мъ нарядился въ новую пухлянку и попросилъ любимаго сына 
нанести ему ударъ копьемъ въ сердце, что сынъ и сдфлалъ. 
Такимъ образомъ, мы видимъ здёеь нъчто другое, чёмъ „дикость 
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и жестокость нравовъ“. Въ сущности говоря, предъ нами актъ 
величайшаго самопожертвованія ради блага племени. 

Другой обычай мноћихъ дикарей, приводящій въ ужасъ евро- 
шейцевъ,—людоћдство. Недавно этому вопросу было посвящено 
спещальное засћданіе парижскаго антропологическаго общества 
и разсмотрёно много новыхъ фактовъ. По всей вЗроятности, 
обычай людоћдства порожденъ крайней нуждой; но впослъдствіи, 
подъ вліяніемъ суөвћрія, развился и достигъ такихъ размёровъ, 
кақъ въ имперіи ацтековъ въ Мексикћ или въ недавнее время 
на Фиджи. И теперь многіе дикари доведены голодомъ до необ- 
ходимости сть падаль въ крайней степени разложен1я. Они вы- 
рываютъ и поздають трупы даже во время #эпидеміи. Теперь 
представимъ себз челов%зка ледниковаго періода, жившаго въ 
сыромъ и холодномъ климат, когда растительность была очень 
скудна (какъ, напр., теперь, въ сибирскихъ урманахъ ПО НИЗОВЬЯМЪ 
Оби). Вспомнимъ также, что свћжее мясо и кровь являются един- 
ственнымъ лфкарствомъ отъ скорбута, когда растительная пища 
не извъстна. И воть, подъ вмян1емъ этихъ условій, человёкъ 
сталъ въ ледниковомъ період плотояднымъ животнымъ, хотя не 
былъ имъ раньше. Онъ находилъ тогда въ изобили стада оле- 
ней; когда же они укочевывали, человёкъ. бывалъ вынужденъ 
прибъгать къ людоћдству. Ледниковый періодъ мы можемъ те- 
перь наблюдать на нашемъ крайнемъ сћверо-восток®. Живущіе 
тамъ инородцы, взроятно, находятся на такой же ступени раз- 
витјя, какъ европейцы въ то время, какъ ледяной покровъ до- 
стигалъ до нынЪшней Малороссіи. Одно изъ этихъ племенъ—тун- 
гусы—отличается большою кротостью. Между тъмъ, я помню, 
какъ въ восьмидесятыхъ годахъ кланъ этихъ инородцевъ, когда 
олени подохли отъ „копытца“ (эпидемическая болЪзнь), сталъ лю- 
доздами. Объ этомъ, въ свое время, много говорила сибирская 
пресса. Впослёдствін, подъ вліяніемъ суеврія, людоћдство пре- 
вратилось въ религіозный обычай. Враговъ съфдали, чтобы уна- 
слБдовать ихъ мужество. Въ еще боле поздній періодъ съ тою 
же цёлью съфдались глаза и сердце непріятеля. У племенъ, имзв- 
шихъ жреческую касту и сложную миөологію, изобрётены были 
боги, жаждущіе крови и требующіе человћческихъ жертвъ. Лю- 
дофдетво приняло наиболће оттэлкивающія формы въ религіоз- 
номъ фазис развитія. Хорошо изв8стнымъ примфромъ является 
Мексика. Въ Фиджи король имль право съфсть любого изъ 
своихъ подданныхъ. И здВеь тоже мы находимъ сильную касту 
жрецовъ, сложную миөологію и полную автократію (см. И’. 7. 
Руйсфата, Ро]упез1ап Кетіпізсепсеѕ). Итакъ, людоћдство порождено 
крайнимъ голодомъ, но стало впослёдетыи религіознымъ обы- 
чаемъ. Въ этой формћ оно сохранилось долго еще посл того, 
какъ исчезло безъ слћда среди другихъ племенъ, не достигшихъ 
теократической стадіи развитія. 
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„Было бы слишкомъ утомительно приводить еще прим%ры изъ 
жизни дикарей, товоритъ авторъ Миша! Аза. Всюду, у веъхъ 
племенъ мы находимъ тв же общественные инстинкты и тотъ 
же духъ солидарности. И когда мы пытаемся проникнуть Въ 
мракъ прошлыхъ вћковъ, мы находимъ ту же совмъствую жизнь 
племенемъ, тћ же ассощащи (хотя въ первобытной форм%) для 
взаимной поддержки. Поэтому, Дарвинъ былъ совершенно правъ, 
когда видёлъ въ „общественности“ человћка--главный факторъ 
его эволюціи. Популяризаторы великаго ученаго, слёдовательно, 
совершенно не правы, утверждая противоположное *). Перво- 
бытный человъкъ, кднечно, не является олицетворевіемъ добро- 
дътели, какъ утверждали сентименталисты ХУШ в. подъ влія- 
ніемъ Руссо, но мы не видимъ въ немъ также идеала „дикости“. 
Дикарь проявляеть одну черту, выработанную въ немъ необхо- 
димостью упорной борьбы за существованіе, онъ отождествляетъ 
свою жизнь съ таковою всего племени. И безъ этого качества 
люди никогда не достигли бы той ступени развитія, на кото- ~ < 
рой находятся теперь. Первобытные люди до такой степени `. 
отождествляютъ себя съ племенемъ, что каждый, даже незначи- · 
тельный поступокъ становится общественнымъ дёломъ. Вее ихъ . Е. 
поведен1е урегулировано безконечной серіей неписанныхъ зако- =“ *. 
новъ, являющихся послЗдетвемъ коллективнаго опыта, т. е. зна- к : 
нія, что вредно и что полезно племени. Безъ сомнфнія, мотивы, 
на которыхъ эти законы основаны, порой до невзроятности не- 
лвпы. Многіё изъ нихъ внушены суевзр!емъ. Во всемъ, что дикарь 
дћлаетъ, онъ видитъ только непосредственный результатъ поступка 
и совершенно не въ состояніи предвидъть косвенныхъ и дальн й- 
шихъ носл®детв!й. Но это только преувеличеніе недостатка, въ кото- 
ромъ Бентамъ упрекаетъ современныхъ законодателей цивилизо- 
ванныхъ странъ. Абсурденъ или н%тъ законъ. обычнаго права, 
дикарь повинуется ему, не смотря на стЪсненіе личной воли; по- 
винуется гораздо болђе безпрекословно, чёмъ европеецъ— писан- 
нымъ законамъ“. Для первобытнаго человћқка кланъ это — онъ у ИЗ 
самъ. Въ границахъ его—все дћлится. сообща. Миклуха- Маклай ) \*. 
говоритъ, что папуасъ, находящійся въ л%су, прежде чъмъ на-_ 
чать %стъ, трижды восклицаетъ, приглашая вовЕ ТолоднЫхЪ по-. | 
“ОбЪДать съ НИМЪ. Даже | ВЪ ` аше время на крайнемъ с%веро- и 
восток Сибири якутъ заћзжаетъ въ любое время ночи въ попут- 
ную юрту и чувствуетъ себя тамъ, какъ дома. 

Короче сказать, ——заканчиваетъ авторъ,—въ предћлахъ клана 
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*) Въ «Происхожденіи человфка» Дарвинъ говоритъ: «Слабыя силы, от- 
 вутствіе естественнаго оружія и пр. съ лихвою зам$няются его умственными 
способностями и его общественвыми инстинктами, въ силу которыхъ онъ 
иолучаеть помощь отъ окружающихъ и оказываетъ ее». На другой стра- 
наць Дарвинъ замЪчаетъ, что умственныя способности челов$ка развились, 
главнымъ образомъ, для блага общины. 


ъ 


154 РУССКОЕ ВОГАТСТВО. 


соблюдается принципъ „одинъ за вовхъ“, который не распростра- 
няется на сосБдніе кланы, даже если они федерированы для взаим- 
ной защиты. Каждый кланъ представляетъ отдћльную единицу... 
Въ силу этого, жизнь дикаря нормируется двумя принципами: 
отношен1емъ къ „своимъ“, т. е. клану и къ „чужимъ“. Второй 
принципъ крайне растяжимъ (какъ и законы международнаго 
права у европейскихъ народовъ). Поэтому, во время войны свер- 
шаются акты величайшей жестокости. 

Въ самыя раннія эпохи, рудименты знамя, когда оно см%- 
шивалосьсъ знахарствомъ, стали орудіемъ въ рукахъ индивидуумовъ 
противъ племени, —говоритъ авторъ Мий А. Әти зачатки 
тщательно держались въ секретВ и передавались только посвя- 
щеннымъ, въ тайныхъ обществахъ колдуновъ, шамановъ и жре- 
повъ. Въ то же время войны и набћги создали военную власть, а 
также сословіе воиновъ, сообщества которыхъ пр!обрзли большое 
значеніе. | ЕЕ 

Нельзя однако,--по мнћнію автора, указать ни одной эпохи въ 
жизни челов чества, когда войны являлись бы нормальнымъ со- 
стоявіемъ. Въ то время, какъ воины истребляли другъ друга, а 
жрецы освящали р8зню— массы вели обыденнную жизнь и зани- 
мались обыденной работой. Крайне интересно изучать эту по- 
вседневную жизнь массъ, наблюдать тв средства, при помощи ко- 
торыхъ он поддерживали свои собственныя соціальныя органи- 
заціи, основанныя на поняти народа о справедливости, взаим- 
ной помощи и о взаимной поддержк%. 


У. 


Мы переходимъ теперь къ жизни „варваровъ“, хлынувшихъ 
широкимъ потокомъ на Римскую имперію и раздавившихъ ее 
своею численностью. Изъ отдёльныхъ обломковъ авторъ д%- 
лаетъ остроумную попытку возстановить жизнь массъ, надъ кото- 
рой не останавливались изслЗдован1я историковъ стараго типа. 
Была ли жизнь варваровъ во время и посл великаго пере- 
селенія народовъ хаосомъ дикихъ и грубыхъ силъ и проявле- 
ніемъ одного лишь свирзпаго насилія? До сихъ поръ нъть еще 
неопровержимой теоріи, объясняющей, почему двадцать вБЕоВЪъ 
тому назадъ началось движеніе варваровъ изъ Азіи въ Европу, 
на Западную Римскую имперію. Географы, изслЪдующіе раз- 
валины когда-то многолюдныхъ ‘городовъ, погребенныхъ те- 
перь подъ пескомъ, въ Средней Азіи, на берегахъ исчезнувшихъ 
_ озеръ и рвкъ, —предлагаютъ свое объясненіе: высылане. И теперь 
еще этотъ процессъ продолжается тамъ и въ Юго-Западной Сибири. 
Ядринцевъ, наприм%ръ, уломинаетъ про деревни, выстроенныя 
тамъ, гдВ восемъдесятъ л$тъ тому назадъ находилось одно иЗЪ 
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өзеръ группы Чаны. Противъ высыханія человъкъ былъ безпо- 
мощенъ. Когда населеніе съверо-западной Монголіи и Восточнаго 
Туркестана увидало, что вода исчезаетъ, ему оставался только 
одинъ исходъ— двигаться вдоль долинъ, идущихъ по направленію 
къ западу. Вслъдствіе высыхан!я Центральной Авіи исчезъ цф- 
лый рядъ цивилизацій, какъ это открылъ во время своей зам%- 
чательной Орхонской экспедищи нашъ талантливый путешествен- 
никъ и великій знатокъ Монголіи Д. А. ‚ Клеменц. Такимъ об- 
разомъ, одно племя за другимъ вынуждено было двинуться въ 
Европу, вытћсняя на западъ и на востокъ жителей равнинъ. 
Племена искали м%стъ, удобныхъ для продолжительнаго пребыва- 
нія. Во время этого переселен1я смз шивались расы: аборигены 
съ пришлецами, арійскія племена съ урало-китайскими. Было бы 
_ не удивительно, поэтому, если бы совершенно погибли въ пути 
тв соціальныя учрежденія, которыя сплачивали племена на ихъ 
первоначальной родин®. Но эти учрежден1я не погибли, а под- 
верглись лишь измъневіямъ, согласно новымъ условіямъ жизни. 
Тевтоны, кельты, скандинавы, славяне и другія племена, когда 
они въ первый разъ пришли въ соприкосновеніе съ Римомъ, на- 
ходились въ переходномъ состояніи, въ смыслв ихъ обществен- 
ныхъ организаци. Кланы, основанные на дфйствительной или 
предполагаемой общности происхожденія,— сплочали варваровъ 
въ продолженіе тысячел т. Но эти союзы соотв$тствовали своей 
ли только до тзхъ поръ, покуда въ род или въ самомъ кланћ 
не было отдЪльныхъ семей. Но въ клан медленно, но безпре- 
рывно развивалась патріархальная семья. Это означало послъдо- 
вательное накопленіе богатствъ и власти и наслъдственную пере- 
дачу ихъ. Процессъ расчлененія на семьи только ускорился ча- 
стыми переселеніями и войнами варваровъ. Разселеніе на пле- 
мена и смЪшеніе съ инородцами особенно благопріятствовало 
окончательному распаденію союзовъ, основанныхъ на родств%. 
Такимъ образомъ, варвары видфли, что вхъ ждетъ одно изъ 
двухъ: или растворен!е клановъ въ отдъльныя агрегащи семей, 
ири чемъ одна, обладающая военнымъ или жреческимъ автори- 
тетомъ, взяла бы верхъ, или необходимость выработать новую форму 
өрганизаціи, основанную на какомъ-нибудь новомъ принципћ. 
Многія племена не въ еилахъ были противостоять процессу 
расчлененія: они распались и исчезли для истори. Но наибол%фе 
вильныя не расчленились. Изъ испытанія они вышли съ новой 
организащей— деревенской общиной, которая держала ихъ вићъстћ 
впродолженіе пятнадцати вћковъ. Понятіе объ общей территоріи, 
пріобрВтенной или защищаемой совмъстными силами, замћнило 
вобою исчезающее представленіе объ общемъ происхожденіи. До- 
машніе боги постепенно теряли характеръ предковъ и превра- 
тились въ боговъ данной территоріи. „Земля“ отождествилась 
съ ея обитателями. ВиЪсто союзовъ по крови выросли новые, 
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территоріальные союзы, и эта организащя, повидимому, пред- 
ставляла большія преимущества при данныхъ обстоятельствахъ. 
Она признавала и даже подчеркивала, такъ сказать, значеніе 
семьи. Деревенская община отказалась отъ права вм шиваться въ 
то, что происходить въ предвлахь отдфльной семьи, и предоставила 
большую свободу личному почину; въ принцип она допускала 
союзъ между людьми различныхъ племенъ. Въ то же время она 
поддерживала необходимую связность дћйствія и была достаточне 
сильна, чтобы противостоять стремленіямъ колдуновъ, жрецовъ и 
профессіональвыхъ воиновъ пріобръсти преобладающее вліяніе. 
Поэтому, деревенская община стала первоначальной клћъточкой 
будущей организащи. У многихъ народовъ община сохранила свой 
характеръ до настоящаго времени. | 

Теперь внз сомнћнія, что деревенская община не была ха- 
рактерной особенностью славянскихъ племенъ или тевтоновъ. 
Она господствовала въ Англіи во время саксонскаго и норман- 
скаго періода. Слъды өя нъкоторые изслЬдователи усматриваютъ 
здесь еще въ ХУШ ввк%. Деревенская община лежала въ основ 
соціальной организащи въ Шотландіи, Ирландіи и въ Уэльс$. 
Во Франщи мы наблюдаемъ слёды ея еще въ ХҮШ въкћ. Тюрге 
уничтожилъ сельск1е сходы для распредфленія пахатной земли, 
найдя ихъ „СЛИШЕОМЪ шумными“. Деревенская община пережила 
римскій строй въ Итали и возродилась послё паденія империи. 
Она лежала въ основ общественнаго строя у скандинавскихъ 
племенъ, у славянъ, финновъ (рііїйуЗ и, взроятно, КШакопќа), 
куровъ и ливовъ. Деревенскія общины въ Инди, среди арій- 
скихъ и неарійскихъ племенъ, хорошо извъстны по изолфдова- 
ніямъ Мэна *). Земельную общину мы находимъ у монголовъ 
(улусъ), кабиловъ (таддарт»), яванцевъ (десса), малайцевъ (кота 
или тофа), у абиссинцевъ, въ Центральной Африк%, у индћйцевъ 
въ С%верной и Южной Америк%, на островахъ Великаго Океана, 
словомъ,—говоритъ авторъ,—мы не знаемъ ни одного народа, ко- 
торый не прошелъ бы черезъ періодъ деревенской общины. Этоть 
фактъ опровергаетъ взглядъ, въ силу котораго общинное земле- 
владзн1е въ Европ создано крћпостнымъ правомъ. Община древ- 
нђе кр$постного права; и даже послъднее не могло сломить ее. 
Деревенская община—опредзленный фазисъ эволющи, явившійся 
послфдствіемъ родовой организащи. 

Такова была соціальная организація, возникшая у варварскихъ 
племенъ, какъ только они основались на продолжительное время 
нь Европ... Потребовалось много времени, — продолжаетъ ав- 


*) Теорія Мэна подвержена серьезной критик и противъ многихъ полө- 
женій его, считавшихся твердо установленными, выставлены возраженія въ 
книгф Бадеяъ-Пауэлла: «Происхожденіе и развитіе деревенскихъ общинъ въ 
Индіи». Русскій переводъ г-жи Кончевской вышелъ въ 1900 г. 
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торъ,—прежде чЪмъ роды, или кланы, признали существованіе 
етдфльной семьи, въ отдёльной избв или юртъ. Но даже посл 
этого кланъ, какъ общее правило, не признавалъ перехода соб- 
етвенности по наслдству. За тёмъ вланъ сталъ признавать лич- 
ное имущество только въ видћ движимости, какъ скотъ, орудія, 
өружіе; изъ недвижимыхъ же только то, которое „можеть по- 
гибнуть отъ огня“ (жилыя помъщенія) *). Что же касается земли, 
то община не признавала личныхъ правъ на нее... Расчистка изъ- . 
подъ лса и подняте цёлины дълалась всей общиной или, во вся- 
комъ случа, совмастными усилями нВсқолькихъ семей (съ со- 
 тлашенія общины). Расчищенные участки находились въ лич- 
номъ пользованіи четыре, двћнадцать или двадцать лътъ, & по- 
ел$ этого они присоединялись къ другимъ пахатнымъ землям, . 
принадлежащимъ общин$. Потребовалось долгое вліяніе римскаго 
закона и церкви, чтобы пріучить варваровъ къ мысли, что лич- 
ное право собственности на землю— возможно. 

На базисћ общности земли у варваровъ развилась цзлая серія 
учрежден, в$которыя изъ которыхъ были завёщаны кланомъ. 
Эти организащи просуществовали много вЪковъ, покуда возвы- 
сились государства, основанныя по римскому и византИЙскому 
образцамъ. Деревенская община не только гарантировала каж- 
дому право на земельный участокъ, но являлась также органи- 
заціей для взаимной поддержки и помощи всякаго рода. У вар- 
варовъ община защищала отъ насилія, содћйствовала развитію 
нравственныхъ правилъ и пр. Всякая һперемъна юридическая, 
хозяйственная, военная и т. д. обсуждалась на сход деревни 
или союза деревень (въ древней нгли — ѓоЇктоёеѕ). 06- 
щина унаслдовала всз функщи рода. Она была ипиетз ваз, 
міромъ, сама по себ. Совмъстно производились общія охоты (ка- 
мя теперь бывають у забайкальскихъ бурятъ) **), общее воздћ- 
лыван!е виноградниковъ, общія запашки и сЗнокосы. 

Общими силами выполнялись громадныя работы, какъ напр., 
втарая дорога, ведущая изъ нёмецкой Швейцари во француз- 
скую, черезъ Геми. Туристъ, спускающийся съ Кандерстега въ 
Лоэшъ-лэ-Бэнъ (въ Ронской долин%), помнитъ, конечно, циклопи- 
ческую, головоломную дорогу, вырубленную въ гигантской, почти 
отвъсной стЬнЪ. Нъчто подобное выполнили „варвары“ въ Европ: 
өни проложили дороги въ первобытномъ лћсу и черезъ трясины 
того времени. Деревевскія общины, работая по своей личной 
инищативф, отвоевали землю у тайги, осушили болота, укрёпили 
зыбучіе пески и пр. Черезъ рки настланы были грубые мосты, 


*) См. 5ѓоббе, ВейтАре гаг Севсһісһбе Пев йеџёзсћеп Кесһќез, р. 62. 
**) Обломки древнихъ обычаевъ занесены русскими въ ХҮП вЬкЪ на край- 
иій сЪверо-востокъ Сибири. Тамъ мы еще наблюдаемъ иногда рыбную ловлю 


веЁиъ народомъ (въ Колымскомъ округЪ —черезовую ловлю, при чемъ уловъ 
дёлится между всЪми участками, даже дЪтьми). 
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связанные изъ бревенъ, и устроены перевозы. Окопы вокругъ 
селъ, сторожевыя башни, которыми усђВяна была тогда страна, — 
все это работа деревенскихъ общинъ варваровъ. Когда община 
становилась многочисленна, она выдфляла колонистовъ, основы- 
вавшихъ въ лћсу новый починокъ. Такимъ образомъ, первобыт- 
ный край мало-по малу покрывался стью селъ. „Воображаемый 
варваръ,—говоритъ авторъ, —т. ө. человћкъ, сражавшійся и уби- 
вавшій ради одного только каприза, не существовалъ, точно 
также, какъ не существуетъ „кровожадвый“ дикарь. Варваръ 
дзйствительности, напротивъ, жилъ, соображаясь съ тћмъ, что 
полезно и вредно для его племени или союза племенъ. Правила 
этой жизни передавались изъ поколфнія въ поколён1е въ п%с- 
няхъ, сагахъ, поговоркахъ и пословицахъ“. 

Въ понятіяхъ о правосуди варвары, очевидно, немногимъ 
отличались отъ дикарей. Они тоже признавали, что за убійство 
должно воздать убійствомъ и что рану слћдуетъ отплатить раной. 
Съ теченіемъ времени мы видимъ, однако, етремленйе замнить 
вирой жестокій принципъ: „кровь за кровь, око за око“. Авторъ, 
не признаетъ при этомъ, что замана явилась своего рода саге 
Ъапсһе для богатыхъ, имћвшихъ, такимъ образомъ, возможность 
_ откупиться за преступленіе, которое грозило бъдняку смертью, 
„Штрафъ былъ такъ высокъ, что, во всякомъ случаћ, не поощ- 
рялъ преступленія“., 


Деревенскія общины варварскаго періода допускали союзы ме- . 


жду различными племенами. Херуски соединились со свэвами, сар- 
маты съ алавами и т. д. Войны, конечно, бывали неизб%жны; но 
Мэнъ въ своемъ изслЪдбванія происхожден1я международнаго 
закона справедливо замфчаетъ: „Никогда человћкъ не былъ на- 
столько свир$пъ или глупъ, чтобъ, прежде чфмъ р$фшиться на та- 
кое бЪдствіе, какъ война, не дзлалъ бы какихъ нибудь үсилій 
предотвратить его“. Мэнъ цитируетъ цфлый рядъ законовъ, при- 
думанныхъ варварами, чтобъ покончить распрю какъ-нибудь иначе, 
ч8мъ войной. (Непту Мазте, Ірќегпаііопа] [ам, р. р. 11- 13). До 
какой степени чужды человћку воинственные инстинеты, видно 
изъ слёдующаго. Когда варвары осзли прочно на мст, они такъ 
быстро отвыкли отъ военнаго дБла, что имъ пришлось держать 
князей съ спеціальной дружиной для защиты отъ насильниковъ... 
Итакъ, когда родовая организащя подверглась распаденію, извну- 
три вслздетве развитія семьи, а извнВ всльдствіе переселенія и 
необходимости включить новые элементы чуждаго цроисхожденія, — 
возникла деревенская община, основанная на территор!альной 
концепцій. Әта новая форма, развившаяся изъ предшествующей 
(клавъ), дала варварамъ возможность выдержать наиболће смут- 
ный періодъ въ истори, не подвергшисъ распаденію на отдёльныя 
семьи, что повело бы, въ такомъ случа%, за собою борьбу за су- 
ществованіе. Подъ вліяніемъ новой соціальной организащи раз- 
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` вились новыя формы культуры. Развилось земледЪліе. Достигли 

высокой формы совершенства кустарные промыслы. Общины отвое- 

вали пустыню, проложили дороги и усћяли первобытный лћсъ 

єътью починковъ, устроили церкви, ярмарки и укрЗпленные 

центры. Мало-по-малу крзпла мысль о необходимости боле ши- 

рокаго союза между племенами различнаго происхожденія. Видо- 

измнялось понятіе о справедливости. Эта организація вырабо- 

тала обычное право, составляющее до сихъ поръ повседневные 

законы трехъ четвертей челов чества. Община выработала также 

систему, им вшую цёлью охранить массы отъ меньшинства, власть 

котораго росла пропорціовально съ возможностью накоплять лич- 

ное богатство. Экономическій, умственный и нравственный про- 

грессъ, осуществленный человћчествомъ при вовыхъ формахъ 

общественности, былъ такъ великъ, что когда впослЪдствіи воз- 

никли государства, они ограничились т%мъ, что завладЂли въ 

интересахъ меньшинства всёми юридическими, хозяйственными и 

административными функціями, которыя деревенская община вы- 

полняла въ интересахъ всћхъ. Где сс смет о Кее 67а. КУО еба ли" 

Общественность и необходимость взаимной поддержки являются Узе 

| такими существенными чертами челов ческаго характера, что въ ·: с 

‚истор мы совершенно не можемъ открыть времени, когда люди гидер” бе 
жили бы отдльными семьями, постоянно воюющими между со- ин 
бою изъ за средствъ къ существованію. Наоборотъ, новћйшія изслъ- + - 
\ дованія показали, что, начиная съ доисторическихъ временъ, люди 

группировалиеь въ роды, кланы или племена, поддерживаемыя 

идеей объ общемъ происхожден!и и поклонен1емъ общимъ пред-. 
_камъ. Въ течөніе многихъ тысячел т эти организаци держали 

людей вмст®, даже ‚тогда, когда не было властей, чтобы на- 

сильно заставить повиноваться законамъ. _Родовое начало нало- 

жило свой сильный отпечатокъ на последующее развитіе чело- 

вка. И когда кланъ распался, вмЪсто него явилась новая обще- 

ственная организація, основанная на территор1альномъ принцип. 

Она тоже удерживала людей вмзст въ теченіе многихъ взковъЪ, 

давая имъ возможность дальше развивать ихъ общественныя 

учрежден!я... Человъчество всегда предпочитало миръ войн%. За 

исключен!емъ немногихъ племенъ, загнанныхъ во время вели- 

каго переселенія въ безплодныя пустыни и въ горы и вынуж- 

денныхъ, вслЪдствіе этого, періодизески грабить своихъ сосздей, 

находившихся въ лучшихъ условіяхъ, —всв остальные народы, 

какъ только они осфлись на новомъ мВстћ, быстро возвратились 

Бъ плугу и своямъ стадамъ. 

Въ слћдующемъ письм я коснусь фактовъ дальнфйшей эволю- 
щи общественности и ый ея въ средневћковомъ народ 
и въ наше время. 





Діонео. 
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Рабочій праздникъ въ Швейцарии. 


——_—_—-—— 


Мой хорошій знакомый, швейцарскій старожилъ, горячо уб%- 
ждалъ меня поћхать въ Винтертуръ, гдз долженъ быть состояться 
первый конгрессъ объединенной швейцарской рабочей парти п 
традищонный „праздникъ Грютли“. 

— Въ нын*шнемъ году/—говорилъ мн знакомый, благодаря 
присоединенію всего „Грютли-ферейнъ“ къ рабочей парти,—и 
конгрессъ, и праздникъ об щаютъ быть особенно многолюдными 
и особенно интересными. Подобный „народный праздникъ“ мо- 
жетъ дать иностранцу боле полное и ясное представлене ө 
характер швейцарцевъ, чЪмъ годъ жизни въ Швейцарии. 

Я послушался совфта и по%фхал». 


Прежде всего—н%®сколько словъ о „Грютли“. 

„Грютли-ферейнъ“—одинъ изъ самыхъ старыхъ и самыхъ по- 
пулярныхъ въ Швейцаріи ферейновъ, сыгравшій извъстную роль 
въ дЪл культурнаго развитія Швейцаріи въ теченієе минувшаго 
столВтія. Основанный боле шестидесяти лћтъ тому назадъ (въ 
1838 г.) въ Женев, какъ мъстный „Кружокъ для развлеченія и 
самораввитія“, „Грютли“ (наименованный по названію долины 
Каш, гдз произошелъ въ 1307 г. знаменитый союзъ трехъ кан- 
тоновъ, положившій основаніе современной Швейцаріи), посте- 
пенно становился болће идейнымъ, проникался сперва культурно- 
національными, а затЬмъ и соціально-политическими тенденціями, 
распространился чуть-ли не по всей Швейцаріи, объединяя мно- 
гія тысячи. лицъ, и, въ концъ-концовъ, превратился въ сильную 
организацію, съ которой приходится теперь считаться и прави- 
тельству, и политическимъ партіямъ. Въ истори развитія этого 
ферейна какъ нельзя боле ярко высказались основныя черты 
характера швейцарца: крайняя осторожность, постепенность и ря- 
домъ съ этимъ чуткое вниманіе къ запросамъ жизни и времени. 

Въ теченіе первыхъ десятилёт своего существованія фе- 
рейнъ преслћдовалъ, главнымъ образомъ, задачи культурно-націо- 
нальнаго характера: рядомъ съ заботами объ умствевномъ обра- 
зован!и и развитіи своихъ членовъ (устройство курсовъ, воскрес- 
ныхъ школъ, конферансовъ и т. п.), онъ удёлялъ много внима- 
нія двлу физическаго и эстетическаго развитія своихъ членовъ, 
устраивалъ гимнастичесмя и стрълковыя общества, пъвческіе 
союзы. ЗатЬмъ онъ взялъ въ свои руки нћкоторыя дћла благо- 
творительнаго характера: даровой уходъ за больными въ госпи- 
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таляхъ и на дому, организацію помощи бъднымъ. Н®еколько 
позже ферейнъ началъ устраивать кассы взаимопомощи, пенсіон- 
ныя кассы для стариковъ и больныхъ, кассы взаимнаго етрахо- 
ванія и т. П. 

Одновременно съ расширеніемъ дћятельности ферейна, нро- 
должалъ систематически рости и количественный составъ ето, 
Имя при своемъ основани одну секцію съ 60-ю членами, 
„Грютли“ чөрезъ 7 лЪтъ, въ 1845 г., имълъ уже семь секцій въ 
870 членами, а въ 1872 г. въ составъ его входило 116 еекцій 
съ 4,217 членами и число, какъ сөкцій, такъ и членовъ, продол- 
жало безпрерывно рости до 1895 г. 

Преелфдуя задачи чисто культурнаго характера, „Грютли“, 
въ составъ котораго входили лица различныхъ сословій, старалея 
держаться въ сторонћ отъ политической агитаціи и соціальной 
борьбы. Но, по мърћ развитя швейцарской индустріи, по ићръ 
того, какъ въ „Грютли“ проникли сознательные рабочіе, — фе- 
рейну пришлось волей-неволей расширить рамки своей дћятель- 
ности. Въ началь 70-хъ гг. новый редакторъ оффищальнаго ор- 
гана „Грютли“ („Рег бтйїапег“, начавшій издаваться въ 1841 г.), 
Блейлеръ, сталъ отводить въ газет большое мфсто разработкъ 
соціальнаго, вопроса и внесъ предложеніе о радикальной реорга- 
низаціи ферейна въ духВ политическаго демократизма. Не смотря 
на то, что предложеніе это было р$зко отклонено, ферейнъ въ 
томъ же 1873 г. высказался за введен!е 10-ти часового рабо- 
чаго дня. 

Начавшаяся въ средё „Грютли“ борьба между его радикаль- 
ными и умёренными элементами особенно обострилась во второй 
половин 70-хъ гг., когда во всей стран началось сильное дви- 
жене въ пользу новаго фабричнаго законодательства. „Грютли“ 
не могъ остаться въ сторонћ отъ этого движенія, принялъ въ 
немъ активное участе и при народномъ голосовани 27 октября 
1877 г. сталъ на сторону. демократической парти, чёмъ въ ббль- 
шей мврћ и была обусловлена побћда этой парти. Законъ объ 
ограничени рабочаго времени былъ принять большинствомъ 
181,204 голосовъ противъ 170,857. 

Одновременно съ этой агитаціей, въ сред „Грютли“ начали 
все настойчивће раздаваться голоса о необходимости объединенія 
ферейна съ рабочей партей и ремесленными союзами. Не смотря 
на то, что предложеніе это, внесенное на обсужденіе одного изъ 
съћздовъ, было отвергнуто большинствомъ голосовъ, „Грютли“ 
принялъ программу, которая заключала въ себъ такіе пункты, 
какъ „упразднен!е зависимости рабочихъ отъ капиталистовъ, со- 
ставляющей. главное основаніе классового владычества, и зам на 
современнаго наемнаго труда артельнымъ (оепоѕѕвепѕсһаѓісћеп). 
Слдующій шагъ въ смысл приближенія къ рабочей парти былъ 
сдЪланъ ферейномъ въ 1892 г., когда, снова отказавшись отъ 
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воякаго объединенія съ партіей, „Грютли“ принялъ уже опредћ- 
ленную соціалъ-демократическую программу. Понадобилось послё 
этого еще 10 лётъ усиленной агитаціи въ обћихъ организаціяхъ, 
чтобы это объединеніе состоялось. Оно было принято на кон- 
грессъ 1901 г. въ СолотурнЪ единогласно со стороны 275 деле- 
гатовъ рабочей парти и большинствомъ 140 голосовъ противъ 6 
со етороны „Грютли“. 

Главное препятствіе, мъшавшее въ течен1е четверти в%ка 
объединенію двухъ организацій, имъвшихъ почти одну и ту же 
соціально-политическую программу, заключалось, съ одной сто- 
роны, въ неорганизованности швейцарской рабочей партіи, а съ 
другой — въ характерћ дћятельности и нё8которыхъ особенныхъ 
традиціяхъ „Грютли“. 

Швейцарская рабочая партія, основанная въ начал 70-хъ гг., 
насчитываетъ въ настоящее время всего-на-всего 16,000 ‘членовъ, 
не смотря на то, что среди организованныхъ швейцарскихъ 
рабочихъ (которыхъ въ общемъ отъ 150 до 200 тысячъ) имФется до 
50,000 сощалъ-демократовъ. Двз трети этихъ послцнихъ, при- 
надлежа къ мћстнымъ соціалъ-демократическимъ союзамъ, не счи- 
таютъ для себя ни нужнымъ, ни полезнымъ вступленіе въ пар- 
тію. Въ этомъ сказалось вліяніе общегосударственнаго швейцар- 
скаго строя, основаннаго на началахъ широкой децентрализаціи. 

Рабочая партія, имя постоянно передъ собою задачу объеди- 
ненія различныхъ соціалъ-демократическихъ организащй, не могла 
удзлять особенно много вниман!Я дълу объединения съ „Грютли“. 
Кром% того, партія относилась нъсколько подозрительно къ раз- 
породному составу „Грютли“ и прямо опасалась принять ферейнъ 
іп согроге въ свою организацію. Съ своей стороны „Грютли“, 
вся дъятельность котораго проникнута тенденціями нащонали- 
стическаго характера, испытывалъ какой-то мистическій страхъ, 
который усердно поддерживался буржуазной печатью, передъ 
объединеніемъ съ „интервацоналистической“ партіей. И надо 
признаться, что въ этомъ отношеніи уступки были сдћланы не 
ферейномъ, а рабочей партіей, которая, и до объединенія, и на 
конгресс нынћшняго года, дћлала всякія усилія, чтобы засвид»- 
тельствовать о своемъ патріотизмћ. И не смотря, однако, на это, 
объединеніе съ рабочей партіей стоило „Грютли“ нћскольқо ты- 
сячъ членовъ, выступившихъ изъ ферейна. Мы видфли, что въ 
1872 г. ферейнъ имфлъ 4,217 членовъ (116 секцій). Въ 1881 г. 
въ составъ его входили уже 185 секцій съ 6,165 чл.; въ 1890 г.— 
858 секщи съ 16,391 чл. Но съ принятіемъ соціалъ-демократи- 
ческой программы число секцій и членовъ начинаетъ умень- 
шаться. Въ 1895 г. ферейнъ иметь уже только 331 секцію съ 
12,439 чл., а въ 1901—не болће 10,000 членовъ. Такимъ обра- 
зомъ, объединенная рабочая партія заключаетъ въ себћ въ на- 
стоящее время около 26,000 членовъ. 
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Винтертуръ, выбранный м%стомъ для перваго конгресса объ- 
единенной рабочей парти— небольшой городокъ Цюрихскаго кан- 
тона въ 22,000 жителей. Это, однако, не м8ёшаетъь ему быть 
однимъ изъ первыхъ индустріальныхъ городовъ Швейцаріи. Вин- 
тертурскіе механическіе заводы, какъ и винтертурскій техникумъ 
пользуются міровою извёстностью. Семи-тысячное рабочее насе- 
лен!е Винтертура считается въ нћкоторомъ род авангардомъ 
швейцарскаго организованнаго рабочаго класса. 

Винтертуръ одинъ изъ самыхъ старыхъ швейцарскихъ горо- 
довъ, знавшій еще римское владычество. Въ теченіе своего мно- 
говћкового существованія, городъ пережилъ иного бурь, вынесъ 
много нападеній, осадъ, разореній, переходилъ изъ рукъ въ 
руки. Въ ХУ вЪкЪ онъ находился подъ владычествомъ австрій- 
цевъ. Въ 1467 г. герцогь (Сигизмундъ заложилъ его городу · 
Цюраху за 10,000 гульденовъ, которые не были уплачены. Го- 
родъ остался „собственностью Цюриха“. Попытался было Вин- 
тертуръ въ 1548 г. выкупиться у своего новаго владфльца, но 
это вызвало только „негодоване“ Цюриха, и Винтертуръ до на- 
стоящаго времени играетъ подчиненную роль по отношенію къ 
Цюриху и не упускаетъ случая, чтобы не пожаловаться на своего 
„дөспотическаго властелина“, который-де употребляетъ вс уси- 
лія, чтобы не дать б%дному Винтертуру развернуться въ само- 
етоятельный политическій и индустріальный центръ. 

Физіономія города, однако, не носить никакихъ особенныхъ 
слёдовъ „деспотическаго гнета“. Городъ чистенькій, живописный, 
оживленный, имфетъ свои достопримЗчательности, своихъ вели- 
кихъ людей, памятники которыхъ красуются на площадяхъ, 
имћетъ богатый музей, большую библіотеку. Бюджетъ города до- 
етигаетъ 2! /: милліоновъ, изъ которыхъ пятая часть (541,665 фр.) 
удВляется на нужды народнаго образованія. 

Напомнимъ, кстати, что Винтертуръ былъ центромъ, откуда 
вышла теперешняя демократическая (самая демократическая во 
всей Швейцарія) конституція цюрихскаго кантона. Въ 60-хъ гг. 
упомянутый Блейлеръ и извЪстный философъ Фр. Ал. Ланге, быв- 
шій тогда профессоромъ цюрихскаго университета и жившій въ 
Винтертурђ, основали газету „Гапібђоѓе“, которая служила пред- 
водительствующимъ органомъ для парти, отстаивавшей новую 


конституцію. 


Когда я пріћхалъ въ Винтертуръ, праздникъ, долженствовав- 
шій продолжаться цёлыхъ пять дней, уже начался. Кром% деле- 
гатовъ конгресса, на праздникъ съфхались со возхъ ковцовъ 
Швейцаріи около семи тысячъ человЪкъ грютліанцевъ и чле- 
новъ рабочей парти‚,—и поззда продолжали привозить все, но- 
выхъ гостей. По случаю праздника городъ разукрасился. Всюду 


развёвались длинныя трехсаженныя двухцвътныя знамена, многіе 
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дома были обвзшены гирляндами изъ зелени и искусственныхъ 
цвћтовъ, надъ дверьми кафе, ресторановъ и лавокъ красовались 
гостеприиныя надписи: „\УШКошшеп“! Улицы небольшого го- 
родка представляли собою картину необычайнаго оживленія. По- 
всюду двигались группы’ празднично одћтыхъ и, повидимому, 
празднично настроенныхъ рабочихъ съ красными и другими знач- 
ками въ петличкахъ, проходили гимнасты въ своихъ легкихъь 
костюмахъ, проносились знамена. Съ разныхъ ићстъ доносиливь 
звуки музыки. 

Первый номеръ оффищальной программы праздника: „торже 
ственная встрВча центральнаго знамени“, уже прошелъ, когда я 
пріћхалъ, но впереди предстояла такая масса и такое разнообра- 
31е номеровъ, что я не особенно былъ огорченъ этимъ упуще- 
ніемъ. Для меня выступилъ, въ видћ „перваго номера программы“, 
прозаическЙ вопросъ о квартир. Благодаря огромному наплыву 
гостей, всЪ гостиницы оказались беткомъ набитыми. Чтобы какъ 
нибудь устроиться въ незнакомомъ город, я рђшилъ обратиться 
къ одному хотя и незнакомому земляку, студенту винтертур- 
скаго техникума. 

Земляка я нашелъ въ крайне мрачномъ настроен. Онъ ви- 
дЪлъ за книгами и чертежами, готовился съ яростью къ пред- 
стоящему экзамену и находился за десять тысячъ миль отъ 
„праздника“. Изливъ предо мною свою обиду на „проклятый 
техникумъ“, на безконечные экзамены, изъ-за которыхъ нельзя 
пойти ни на одно собраніе, онъ началъ входить въ мое поло- 
жене. 

— Квартиру вы сами теперь, конечно, не найдете: всюду за- 
нято, —сказалъ онъ мнЗ.—Но комитетъ праздника долженъ былъ 
позаботиться объ этомъ. Мнћ говорили, что онъ заготовилъ иё- 
сколько тысячъ комнать въ частныхь домахь для прівзжихъ. 
Пойдемте въ „Гельвецію“... | 

— Что это за „Гельвеція“? 

— Это н$что вродв „народнаго дома“. Тамъ и ресторанъ, и 
кафе, и залы для собраній и конферансовъ. Домъ принадлежитъ 
рабочей парти—и тамъ теперь засфдаетъ комитетъ праздника. 

Въ Гельвещи вс залы оказались биткомъ набиты посћтите- 
лями, сидввшими за кружками пива. Въ разныхъ м%стахъ, за 
отдъльными столами, сидфли различные комитеты и работали. 
Въ залахъ стоялъ густой дымъ сигаръ, глухой шумъ—но въ 
общемъ залы скорће напоминали канцелярію, чёмъ кафе. Всюду 
шла лихорадочная подготовительная работа къ праздвику, а еще 
болђе къ конгрессу. 

Справившись, гдъ засЗдаеть „комитеть праздника“, мы пө- 
дошли къ столу и мой чичероне заговорилъ съ предећдателемъ 
на томъ ужасномъ швейцарскомъ нарћчіи—Ѕсһуігегіеџіѕс, —въ 
которомъ слова не имъютъ ни начала, ни конца и о значенін 
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көтөрыхъ можно только догадываться по нћкоторой аналоги ихъ 
съ членораздћльной ръчью. Послв довольно продолжительныхъ 
нереговоровъ, мой землякъ воскликнулъ съ отчаяньемъ: 

— Ужасные швицеры! Никакого толку отъ нихъ добитьея 
нельзя. 

— Въ чемъ двло? Квартиръ нътъ? 

‚  — Чего! квартиры есть, нћсколько тысячъ комнатъ снято. А. 
отвеети вамъ комнаты не могутъ. 

— Почему же? 

— А спросите ихъ! ВидЪли вћдь: глядитъ на меня пристально, 
‚ еоображаетъ, тянетъ слова, а толку никакого... Должно быть они 
не увћрены, что хватить комнатъ для членовъ „Грютли“ и „Ра- 
бочей партій“. Ждутъ еще нћЪсколько тысячъ человћвъ. 

— Что же дфлать? 

Мой собесћдвиқъ подумал». 

— Знаете что,---пойдемте къ пастору! —заявилъ онъ рЬши- 
’ тельно.—Это лучше всего будетъ. Онъ все устроитъ. 

— Къ кому? — переспросилъ я не безъ нЪкотораго удивленія. 

— Къ пастору, —повторилъ мой собес%дникъ.—Рѓаггег Рей- 
хөшъ. Онъ президентъ организащоннаго ‘комитета. Очень симпа- 
тичный и толковый человъкъ. Онъ вамъ все устроитъ. 

— Какое отношене имћетъ пасторъ къ этому празднику? — 
спросилъ я опять. 

— Какъ какое! —удивился въ свою очередь мой собөсфд- 
никъ.—Онъ одинъ изъ самыхъ активныхъ членовъ парти. Онъ 
стоить во глав винтертурской рабочей организащи... 

— Что же онъ, христіанскій соціалистъ? 

— Нисколько. Самый опредћленный сощалъ-демократъ. Это 
ниеколько ему не мъшаетъ быть очень взЗрующимъ челов комъ 
и занимать мёсто священника. Да онъ не составляетъ какого- 
нибудь исключен!я. Среди активныхъ дћятелей швейцарской ра- 
бочей парти имћется много священниковъ... конечно не католи- 
чевкихъ! —прибавилъ онъ. 

— Вотъ познакомитесь съ нимъ,—продолжалъь онъ, —и уви- 
дите, что ничего страннаго въ этомъ нфтъ. 

Пастора мы дома не нашли, но вотрћтили его по дорог въ 
Гельвецію. Онъ оказался человћкомъ лћтъ 35. Высокій, стройный, 
элегантно одБтый, съ открытымъ умнымъ лицомъ и живой рвчью, 
өнъ скорће быль похожь на французскаго профессора, чъмъ на 
шейцарскаго пастора. Не смотря на то, что онъ былъ заваленъ. 
маесою дВлъ, онъ отнесся очень внимательно къ моему положе- 
нію, отвелъ мнв хорошую и недорогую комнату, далъ мн. билеты 
на конгрессъ, на всё развлеченія, на банкетъ и особый „значекъ“, 
векъ для „представителя прессы“. 

Было ужъ около 8-и часовъ вечера. Въ большомъ залВ Гель- 
‚вели долҗенъ быль востояться музыкально-вокально - артисти- 
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ческій вечеръ, программа котораго заключала всего на всего 21 
номеръ. Чего чего только въ ней не было! П%ніе, музыка, декла- 
мація, живыя картины, гимнастическія упражненія, р3чи и еце- 
ничөскія представленія. Театральный залъ былъ уже полонъ на- 
роду, который, въ ожиданіи развлеченія, закусывалъ; залъ имълъ 
теперь видъ ресторана и дв расторонныя горничныя разносили 
тарелки съ рубленной печенкой. 

Пасторъ, ушедший было, вернулся съ молодой, изящно одътой 
женщиной, которую онъ миъ представилъ лаконическимъ; „моя 
жена“, усадилъ ее и принялся распоряжаться въ зал%. 

Вечеръ начался прочувствованной ръчью одного изъ оргави- 
заторовъ, д-ра Штудера, который, упомянувъ о дфятельновти 
„Грютли“ въ прошломъ, въ общихъ чертахъ намфтилъ програиму 
конгресса объединенной партіи. | 

Послъ его рћчи начались „номера“, которые всћ были выпел- 
нены очень тщательно, очень добросовћстно и очень повред- 
ственно. Было спћто хоромъ около 20-и пћсенъ, преимущественное 
о красот и величіи Ужег]ап4’а, были поставлены съ дееятекъ 
живыхъ картинъ, очень патріотическихъ, въ которыхъ вымазан- 
ныя съ головы до ногъ м$ломъ фигуры имли позы до нөвћроят- 
ности трагическія или благородныя. Была представлена сцена изъ 
„Вильгельма Телля“ и т. д. Но самымъ интереснымъ номереиъ 
программы была очень недурно сыгранная аллегорическая пьеса 
„Грютли на перепутьи“, спеціально написанная для этого празд- 
ника кантональнымъ совЪтникомъ Вальтеромъ. Дћйствующія лица 
пьесы: „Грютліанецъ“, представители его корпорацій: пъвецъ, гим- 
настъ, стрћлокъ и сидфлка, „Капиталія“, „Соціа“ и разные иете- 
рическіе герои Швейцарии... 

Было уже около 12-и часовъ ночи, когда пьеса была окон- 
чена, но программа вечера еще далеко не была исчерпана. Оетз- 
валось еще 7—8 номеровъ, опять п8н1е, музыка, живыя картины. 
А между твмъ, на слъдующій день долженъ былъ состояться кон- 
грессъ, открыіе котораго было назначено на 7 часовъ утра. | 

Посл четырехъ часовъ безпрерывнаго представленія публика 
въ заль оставалась въ томъ же настроен, въ какомъ была въ 
началь вечера, сидёла неподвижно, смотрВла и слушала внима- 
тельно, спокойно, не изъявляя ни восторговъ, ни нетөрпћнія, и 
только изрћдка награждала артистовъ жиденькими апплодисмен- 
тами. И кажется, если бъ представленіе продолжалось не четыре, 
а двадцать четыре часа, она оставалась бы на своихъ мћъотахъ въ 
той же поз и въ томъ же настроеніи. | 


На конгрессъ 1901 г. въ Солотурнъ было принято рёшеніе, 
что объединенныя парти будутъ ежегодно устраивать свой кен- 
гресеъ вовызстно. Однако, въ нынёшнемъ году. „Грютли“ иред- 
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стояло рћшить нёкоторые спеціально ея касающіеся вопросы— и, 
раньше общаго конгресса, состоялось засъданіе делегатовъ Грютли. 
Засъданіе было открыто въ 7 часовъ утра, подъ предсћдатель- 
ствомъ одного изъ нанболће дћятельныхъ членовъ „Грютли“, 
Альбиссера, молодого человћка, который былъ однимъ изъ глав- 
ныхъ дфятелей объединенія. На засћданіи присутствовало 176 де- 
легатовъ, представлявшихъ 135 секцій. Засфданіе продолжалось 
безъ перерыва 5 часовъ, до 12-и, и было посвящено, помимо от- 
четности, главнымъ образомъ, вопросамъ внутренней реорганива- 
ци ферейна и преимущественно „вопросу о печати“. На сцену 
выступилъ и больше всего обсуждался вопросъ о центральномъ пар- 
тійномъ орган. Вопросъ оказался довольно сложнымъ. И „Грютли“, 
и рабочая партія имћютъ свои партийные органы (у Грютли— 
Рег ОтӣШапег, у рабочей парти — „Агђеіћегѕіітте“ и „УоЩз- 
гесһ“)—и каждая организація, конечно, предпочитаетъ, чтобы ея 
органъ былъ признанъ центральнымъ органомъ парти. Грютлізнцы 
отнеслись къ этому вопросу съ н®которой страстностью, сдВлали 
изъ него „вопросъ чести“, хотя, по м%етнымъ условіямъ, ихъ 
органъ не совсёмъ подходить для роли центральнаго. Было р%- 
шено отстаивать это требованіе энергично на общемъ съћад%. 

ПослВ часового перерыва въ томъ же зал городской думы и 
подъ предсъдательствомъ того же Альбиссера, былъ открыть 
общепартійный конгрессъ, которому предстояло обсудить нВсколько 
важныхъ вопросовъ ближайшей партйной дћятельности. Въ кон- 
грессћ принимало участіе 266 делегатовъ. Присутствовали на 
конгресс въ качеств почетныхъ гостей: Бебель, представлявший 
германскую рабочую партію, и Эскью— англЙскую. 

Конгрессъ былъ открытъ привзтетвенной ръчью Бебеля. Поелћ 
его ръчи конгрессъ приступилъ къ обсужденію стоящихъ на очереди 
вопросовъ. Покончивъ быстро съ вопросомъ о центральномъ орган%, 
въ дух8 требованій „Грютли“, конгрессъ занялся вопросомъ объ 
„Избирательныхъ округахъ“, составляющимъ больное мъсто швей- 
царской рабочей партіи. Въ Швейцаріи избирается одинъ депутатъ 
на 20.000 человъкъ населенія, но избирательные округи устанавли- 
ваются правительствомъ, которое обыкновенно выкраиваетъ ихъ 
такимъ образомъ, чтобы въ каждомъ изъ нимъ рабочіе элементы 
были въ меньшинств%. Для этого городскіе округи присоединяются, 
по частямъ, къ деревенскимъ. Рабочая партія, уже раньше вы- 
отавившая требованія о правильномъ распредћленіи округовъ, 
приняла теперь по этому поводу опредћленныя резолющи и вы- 
работала планъ кампании. 

Другой, еще болће важный вопровъ, подлежавшій обсуждению 
конгресса —это вопросъ о таможенномъ тарифЪ. Докладчикомъ 
по этому вопросу выступилъ базельскій министръ финанвовъ 
Вульшлегеръ. Въ виду истекающей въ 1903 г. тарифной жонвен- 
щи съ иностранными державами, швөйцарскій парламентъ выра- 
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боталъ проектъ новаго тарифа на основахь протекціонизма. Осо- 
бенно большія пошлины наложены на иностранныя вина и на 
єкотъ. Въ своемъ обширномъ и замфчательно обосноканномъ до- 
кладћ Вульшлегеръ доказывалъ, что этоть протекціонистскій та- 
рифъ, безполезный для средней крестьянской массы, явится ра- 
зорительнымъ для пролетаріата и можетъ подорвать нзкоторыя 
важныя отрасли народнаго хозяйства (какъ, наприм%ръ, сыро- 
вареніе, которое можетъ встрВтить конкуренцію со стороны Ита- 
лін, если вывозъ скота оттуда въ Швейцарію будетъ затрудненъ). 
И референтъ предложилъ парти всЪми силами бороться прот ивъ 
введенія новаго тарифа. Докладъ былъ принятъ конгрессомъ 
(однако, нө единогласно). 

На конгрессЪ не было возбуждено ни одного изъ тћхъ „прин- 
щипіальныхъ вопросовъ“, которые въ послъдніе годы столь вол- 
нуютъ рабочія парти во Франціи, Германн, Италіи. Всъ дебаты 
велись на почвћ непосредственныхъ практическихъ „задачъ сего- 
дняшняго дня“ и не сходили съ почвы парламентской дћятель- 
ности. 

Конгрессъ былъ закрытъ въ 8 часовъ вечера, послћ семи ча- 
совъ непрерывной работы. 


Праздникъ „Грютли“, устраиваемый разъ въ три года, имфетъ 
для грютліанцевъ значеніе не одного только развлеченія. Главная 
иёль его—это состязаніе между различными обществами, входя- 
щими въ составъ ферейна. Состязаются пфвцы, гимнасты, стръл- 
ки—и выбранные для этого случая жюри присуждаютъ наиболће 
отличившимся обществамъ награды, которыя вручаются публично, 
при звукахъ мувықи. | 

Третій день праздника былъ предназначенъ для этихъ состя- 
заній. Въ этотъ же день долженъ былъ состояться и торжествен- 
ный „цугъ“, и банкеты. Въ виду обилія номеровъ программы 
этого дня, начало состязанія было назначено на 5 часовъ утра. 

Главные номера праздника —состязанія, банкеты, выдачи на- 
градъ и представлен1я— въ виду обилія участвующихъ, были пере- 
несены за городъ, на большую поляну, на которой былъ импро- 
визированъ огромный баракъ, разсчитанный на 10 тысячъ чело- 


в%къ. Недалеко отъ барака было устроено помЪщеніе для. 


өтръльбы, съ 20-ю отдленіями и въ 300 шагахъ отъ него, у 
опушки лћса, были поставлены мишени съ номерами отъ 1 до 20. 
Народный праздникъ привлекъ на поляну и цёлую массу тор- 
говцевъ, торговокъ, появились различные балаганы, панорамы, 
карусели, дешевеньке цирки и театры — и поляна теперь пред- 
өтавляла оригинальную, пеструю и оживленную картину. 

Съ самаго ранняго утра по направленію изъ города къ по- 
лян тянулись толпы народа, мужчины, женщины и дћти—и къ 


м 
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8 — 9 часамъ и баракъ, и поляна, и балаганы были уже полны 
народа. Съ поляны доносился учащенный сухой трескъ выстрћ- 
ловъ, надъ ближайшимъ лъсомъ стояла бћълая тучка отъ порохо- 
вого дыма, къ помћщенію стрћльбы подходили все новыя обще- 
ства, смЪняя тћхъ, которые уже кончили стрълять. Въ самомъ 
залв царилъ поразительный порядокъ и какая то особая тор- 
жевтвенность. Двадцать человъкъ лежатъ вытянувшись на импро- 
визированныхъ палаткахъ, прицћливаются и стрЪляютъ. Изъ-подъ 
мишеней подымаются знаки, показывающ!е куда пуля попала — 
и епеціальныв счетчики при каждомъ стрлқъ, отм®чаютъ за 
каждымъ стрёлкомъ, за каждымъ обществомъ и удачные, и не- 
удачные выстр$лы. 

Часамъ къ 10-ти секщи начинаютъ уже готовиться къ „цугу“. 
На площади появляются мальчики съ картонными плакатами, на 
которыхъ крупными буквами написаны имена разныхъ городов 
и коммунъ. Мальчики выстраиваются въ рядъ, въ 40—50 шагахъ 
другъ отъ друга—и вокругъ каждаго плаката начинаетъ группи- 
роваться секщя того города или коммуны, которая обозначена 
на плакат. Каждая секція иметь свой флагъ (всего было 199 
сөкцій). Большинство секцій имфютъ еще свои значки, которые 
члены носятъ на шляпахъ: лозанцы-—кисть винограда, бернцы — 
изображен!е медвЪдя, базельцы— базельскій пряникъ, и такъ да- 
ле, до лука и моркови включительно. Женщинъ между членами 
векціи очень мало. Только въ винтертурской секщи фигурируютъ 
30 или больше молодыхъ дфвушекъ, одЪтыхъ въ бБломъ, съ 
красными шарфами черезъ плечо: это винтертурскій женскій хоръ. 

Къ секціямъ Грютли скоро присоединяются делегаты реме- 
сленныхь организацій. Каждое ремесло имЗеть свой флагъ, свою 
эмблему (молотъ, игрушечный паровозъ, станокъ и т. п.). Нъко- 
торые несутъ больше плакаты съ надписями. 

Поляна имЗетъ въ этотъ моментъ положительно видъ какой- 
то фееріи: тысячи народа, пестрые костюмы, разноцвътные зна- 
мена и флаги, гимнасты въ трико, знаменосцы въ средневћко- 
выхъ костюмахъ. Въ разныхъ мћстахъ играетъ музыка, изъ ба- 
рака доносится стройное хоровое пћніе и все это сливается оъ 
не прекращающимся сухимъ трескомъ выстрћловъ. 

Часамъ къ 11-ти „цугъ“ выстраивается. Онъ тянется на раз- 
өтояніи трехъ километровъ и въ немъ участвуютъь 7500 чело- 
вёкъ. Раздаются звуки національнаго гимна — и „цугъ“ напра- 
вляется къ городу. Всћ идутъ въ ногу, сохраняя глубокое мол- 
чаніе. Особенно торжественно и важно выступаютъ знаменосцы. 

Приготовился и городъ къ этому торжеству. По улицамъ, по 
которымъ проходить „цугъ“, нётъ дома, на которомъ не было 
бы флаговъ, который не былъ бы украшенъ зеленью и цвзтами, 
Надъ иногими лавками, надъ многими дверьми и Даже надъ вхо- 
дами въ улицы, въ переулки— плакаты съ надписями въ стихахъ 
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или въ проз®. Что за надписи! Самъ Маниловъ не могъ бы при- 
думать ничего боле чувствительнаго. Вотъ, наприм%ръ, узенькій 
грязный переулокъ „Әсһтійреѕѕ!і“ — и надъ нимъ надпись: „Я, 
Кузнецкій переулочекъ, узокъ, теменъ и б%денъ. Я не красивъ. Но 
мои обитатели живутъ въ мирђ и они счастливы!“ Отъ подоб- 
ныхъ надписей не спаслась даже городская дума, гдз надъ боль- 
шимъ заломъ, въ которомъ происходило засћданіе конгресва, над- 
пись огромными буквами гласила: 


Рав Кейеп 18$ пог ЗПБег 

Раз Ѕсһтеіреп арег Со014. 

Роесһ во118 ао піетаів всһуеісев 
Аиз Еогсһё, айв Сипвё аш 8014! *) 


Цугъ медленно двигается по улицамъ города. По тротуарамъ 
стоить плотной стћной любопытствующая публика, нтъ окна, изъ 
котораго не глядћли бы возбужденныя лица. Но не слышно ни 
восклицаній, ни апплодисментовъ. Торжественная тишина нару- 
шается только музыкой. На лицахъ любопытствующей публики при- 
вћтливая, довольная улыбка, съ которой обыкновенно старшие гля- 
дятъ на мирныя развлеченія благонравныхъ дътей. Ни на одномъ 
лиц, ни въ одномъ взглядћ не встр%тилъ я чего нибудь похожаго 
на вражду или ненависть. — 

Ветр8тившись посл „цуга“ съ пастороиъ, я, между прочимъ, 
өпросилъ его, ч8мъ объясняется такое отношеніе любопытетвую- 
щей массы къ политической демонстращи. 

Пасторъ даже нћсколько удивился моему вопрову. 

— Какъ же бы она могла иначе относиться? 

— Въ Париж, напримфръ, подобный цугъ еопровождалея бы 
криками: „У1уе!“ „А раз!“ и легко могъ бы кончиться свалкой, — 
ОТВЗТИЛЪ я. | 

_ Паеторъ нБсколько подумалъ. 

— Видите-ли. Здћсь населеніе совершенно не видить въ по- 
добномъ цугё политической демонстращи. Многіе, пожалуй, даже 
видятъ въ этомъ нёчто вродћ религіознаго обряда... Право. 


Да и сами грютманцы отчасти такъ относятся въ этимъ цере- 
моніямъ... Ну, а зат®мъ не забудьте, что винтертурцы чувствуютъ 


вебя въ роли хозяевъ, обязанныхъ выказывать свое гостеприм- 


етво. И наконецъ, у насъ вообще, народъ спокойный и нө при- 


выкъ кричать ни „Уіуе!*, ни „А Ъав“! 

Часамъ къ 12 и „цугъ“ вернулся на поляну, гд8 президентъ 
праздника, съ высркой трибуны, окруженной всЪми знаменами, 
ироизнесъ привђтственную ръчь объединенной парти. 

Посл цуга состоялея банкетъ, въ которомъ приняло учавтіе 


*) РЕчь—есеребро, молчане— золото. Ты, однако, никогда не молчи изъ 
страха, лицепріятія или корысти. 
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около 8000 чөеловъкъ. Банкетъ былъ устроенъ въ барак. Меню 
объда было довольно скромное: супъ, два мяса и бутылка пло- 
хенькаго вина на двоихъ. Но все было сервировано чисто, опрятно 
и аккуратно. Бумажныя скатерти и бумажныя сорла очень . 
нравились публик. 

Банкетъ начался любопытной ръчью аа о предста 
вителя отъ правительства Цюрихскаго кантона. ВыразивЪ партш 
прив®тъ отъ имени правительства, представитель заявилъ, что, 
хотя правительство не раздћляетъ већхъ воззрній парти, оно 
однако, слЪдитъ съ большой симпатей за ея дЪятельностью и 
постарается провести большинство экономическихъ реформъ, пред- 
доженныхъ партіей. 

Публика отвћтила на эту ръчь аплодисментами. 

Во время банкета въ барақћ царилъ поразительный порядокъ 
и спокойствіе. Не было слышно ни одного громкаго слова, ни 
выраженія неудовольствія. Каждый занималъ свое м%сто, каждый 
получалъ во время, что ему полагалось, и никто ничего лишняге 
не требовалъ. У каждаго изъ сотенъ столовъ сидфли большей ча- 
стью незнакомые между собою люди—и всюду велась мирная бө- 
сћда. Незнакомые товарищи чокались за процвфтаніе парти и 
расходились, пожимая другъ другу руки. 

Вообще—во все время праздника эта десятитысячная толпа 
поражала меня такой культурностью, которой я не встрћчалъ ни 
во Франщи, ни даже въ Германи. Въ теченіе четырехъ дней 
праздника я не встрътилъ ни одного пьянаго, не слышалъ ни од- 
ного ругательнаго слова (не говоря уже о дракахъ и скандалахъ). 
А вВдь большинство участниковъ этого праздника— крестьяне и 
рабочіе самыхъ глухихъ угловъ Швейцар!и! Все это, конечно, 
въ большой степени обусловливается характеромъ швейцарцевъ, 
но большую фоль тутъ играетъ и привитая культурность, глубо- 
кое сознаніе своихъ правъ и глубокое уваженіе къ челов ческой 
личности и правамъ другого. 

Основная черта характера швейцарца—это, насколько я могъ 
замћтить, внимательное, вдумчивое и простое отношеніе къ яв- 
лен1ямъ жизни. Швейцарецъ не понимаетъ и не любитъ ника- 
қихъ „словъ“, какъ бы красивы и громки они ни были. Онъ 
практикъ и ко всему приступаетъ исключительно съ своей прак- 
тической мъркой. Онъ не способенъ увлекатьея отдаленными 
идеалами, какъ бы велики и прекрасны они ни были, но онъ 
‚ ясно различаетъ путь, ведущій къ этимъ идеаламъ, различаетъ 
этотъ путь всего только на нёсколько вершковъ, „этапъ вегө 
дняшняго дня“— но разъ, сознавъ пользу и выгоду этого пути, 
өнъ ужъ по немъ идетъ твердой крестьянской поступью, не ему- 
щаясь никакими призраками, не отступая ни передъ какими за- 
труднен1ями. 

Швейцарцы имъютъ очень мало ораторовъ и йө чувствуютъ 
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въ нихъ особенной надобности. Швейцарцу не надо вдохновляться, 
не надо „великихъ словъ“ для „вөликихъ дЪлъ“. Для него отча- 
оти и не существуеть „великихъ дёлъ“. Они выступаютъ передъ 
нимъ безъ ореола, въ оболочкћ практической пользы. Свобода 
для него такое же прозаическое и такое же необходимое усяо- 
віе җизни, какъ и питаніе, какъ и воздух»... 


Посл банкета состоялось въ городской церкви состязаніе 
между хорами пёвческихъ обществъ. Хоръ каждаго общества 
ИФлъ свой особый номеръ. Почти већ пћсни были патр!отическаго 
характера, но патріотическаго въ смысл любви къ родин® и во- 
спъванія красотъ Швейцари. П%лись одна за другой пћсни: „раз 
Уже ата“, „Нешимеь“, „Нео оп Умег1апа“ „Егһаіќе Соё іе 
Өсһуеі2“, „НепаЧап@“, „АЪзсШеа тот Ужената“ и т. д. Вече- 
ромъ состоялось въ барак на полян состязан1е между гимна» 
етами. На сцен было н®сколько сотъ гимнастовъ. Молодые, 
стройные, сильные и граціозные, они въ своихъ упражнен1яхъ пред- 
 етавляли чудную картину здоровой красоты человћческаго т%ла, 

Четвертый день былъ посвященъ раздачВ наградъ, которая 
началась торжественной церемоніей. Жюри вызывали секщи, удо- 
отоившіяся награды. Къ эстрадъ подходилъ знаменосецъ, накло- 
нялъ знамя и стоявшія на эстрад двушки въ бёломъ, при зву- 
кахъ оркестра, внчали знамя лавровымъ вънкомъ. Затћмъ вызы- 
вались представители обществъ—-стрћлковыхъ, гимнастических 
иёвческихъ—и имъ выдавалась, при радостныхъ восклицашяхъ 
(единственныхъ въ продолжен!е всего праздника) членовъ этого 
общества, та или другая присужденная награда. Награды состо- 
яли изъ серебряныхъ бокаловъ и ковшей, большихъ роговъ въ 


веребряной оправ%, стённыхъ часовъ и т. под. Кое-кто осталея` 


кедоволенъ, но громко никто, конечно, этого не выразилъ. 

Раздача наградъ продолжалась долго. За нею должны были 
востояться снова банкетъ, снова представленія, пъніе и т. д. Но 
еъ раздачей наградъ главный интересъ праздника уже былъ ис- 
черпанъ, большинство пріћзжихъ гостей уже разъ8зжалось. Съ 
вокзала каждые полчаса отходили спешальные поЗзда. 

Въ поёздъ, на которомъ я уёзжалъ, я встрётилъ предесћдателя 
конгресса Альбиссера. Его провожало нъсколько сотъ рабочих, 
өъ которыми онъ долго прощали, обм%ниваясь восклицаніями и 
пожеланіями. 

Когда поёздъ тронулся, онъ, все еще не успокоившись отъ 
волненія, вдругъ обратился ко миф: 

— Вы, кажется, были на конгрессв, не правда-ли? Ну, что, 
енажете? 

— Весь вопросъ въ томъ, насколько объединен!е парчи съ 
Грютли кр8ико и серьезно. 








ХРОНИКА ВНУТРЕННЕЙ ЖИЗНИ. 173 


Мой собесдникъ раземЗялся. 

— Вы не знаете швейцарцевъ. Двадцать лёть пришлось ра- 
ботать, пока добились этого объединенія, но разъ оно состоя- 
дось—кончено! Теперь каждый грютліанецъ чувствуетъ себя больше 
членомъ парти, ч8мъ грютліанцемъ. 

— Мав еще показалось немного страннымъ, что у васъ на 
конгресс не выступали принцишальные вопросы, которые такъ 
волнуютъ теперь другія парти въ Европ®. Неужели у васъ такое 
единодушіе? 

Президентъ не сразу миъ отвћтилъ. 

— Полнаго единодушія и у насъ, конечно, нфтъ, —отвћтилъ 
онъ, —но нётъ и раскола. Преобладающимъ направленіемъ является 
у насъ бернштейн!анство—и съ этимъ приходится мириться. 
Что подълаете! Страна наша—крестьянская, а крестьяне прак- 
тики. Намъ приходится работать помаленьку, у земли. Къ тому 
же, при нашихъ учрежденіяхъ, при той широкой политической 
евобод%, которою мы пользуемся, иная дфятельность и невоз- 
можна... | 

Въ этихъ нВсколькихъ словахъ предо мною выступилъ опять- 
таки узкій практикъ швейцарецъ, который дальше своего носа 


ничего не видитЪ... 
С. Ан—екій. 


Хроника внутренней жизни. 


1. О знакахъ препинанія, жизненныхъ явленіяхъ и законности.—П. По по- 

воду юбилея печати. -Административныя распоряженія по дфламъ печатн. — 

Ш. Изъ дБятельности комитетовъ о нуждахь еельскаго хозяйства.—ТУ. Пра- 
вительственныя распоряженія и сообщенія. 





І. 


Среди мелкихъ разсказовъ Чехова есть, между прочимъ, одинъ, 
въ которомъ повћъствуется о коллежекомъ секретарь Ефим% Пе- 
рекладин%, страдавшемъ изъ-за знаковъ препинанія. Бћда кол- 
лежскаго секретаря заключалась не въ отсутетви знакомства съ 
этими знаками. Напротивъ, онъ болће или менёе зналъ, когда 
какіе знаки слёдуетъ ставить, но за сорокъ ‘лётъ служебной дёя- 
тельности ни разу не могъ примзнить на дЪлћ свое знаком- 
ство съ восклицательнымъ знакомъ н на сорокъ первый годъ 
это обстоятельство жестоко огорчило его. „Сорокъ лЪтъ писалъ 
и ни разу восклицательнаго знака не поставилъ“,—въ смущения 
восклицалъ коллежскій секретарь по собственному адресу. 
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Современный русск1Й писатель нерёдко переживаетъ положе: 
ніе, довольно близкое къ тому, въ какое попалъ этотъ герой 
Чеховскаго разсказа. Разница только въ томъ, что коллежеый 
секретарь Ефимъ Перекладинъ скорбълъ о невозможности поста» 
вить въ бумагахъ восклицательный знакъ, а руссый писатель 
нашего времени, давно забывъ думать о восклицательныхъ зиа- 
кахъ, начинаетъ все безнадежнћъе вздыхать о двоеточіи. И опять- 
таки въ теоріи писатель хорошо знаетъ, что такое двоеточіе и 
зачёмъ оно употребляется. Знаетъ онъ и то, что литература, на- 
значеніемъ которой является разъяснен!е смысла и взаимной за- 
висимости жизненныхъ явленій, не должна и не можеть суще- 
ствовать безъ двоеточя. Но все это теорія. А практика жизни 
неуклонно и настойчиво пріучаетъ писателя обходиться бееъ 
двоеточ1я. Человћкқъ слабъ и потому неудивительно, что писа- 
тель все еще уклоняется отъ тёхъ послдствій, какія должно по- 
влечь за собою для литературы исчезновен!е двоеточій. Пресяё- 
дуя эту цЪль, современный писатель порою даже готовъ уподо- 
‚биться тому миеическому корректору, который въ случаяхъ за- 
труднен!Й ставилъ „маленькую запятую“, и въ свою очередь при- 
бЪгнуть къ своего рода маленькимъ двоеточіямъ. Но и эта уловка 
ръдко даетъ благопріятные результаты. Не говоря уже о томъ, 
что въ такомъ подмВнЬ настоящаго знака препинанія малень- 
кимъ не очень много смысла, суровая практика жизни въ боль- 
шинствћ случаевъ такъ же безпощадно уничтожаетъ маленькое 
двоеточіе, какъ и настоящее. При такихъ условіяхъ писателю 
остается, кажется, отказаться отъ употребленія двоеточія и до- 
вольствоваться указаніемъ на отдВльныя явленія жизни, не пося- 
гая ни на разъясненіе ихъ, ни на установлене между ними ири 
ЧИННОЙ связи, | 

Такія указан1я явятся, конечно, довольно своеобразной лите- 
ратурой, но при извЪстныхъ условіяхъ и они могутъ им%фть ић- 
который смыслъ, не вполнћ утрачивая его даже и въ томъ сяу- 
чав, когда указываемыя жизненныя явленія не отличаются круп- 
ными размфрами. Недаромъ у насъ одно время существовала 
цВлая группа писателей, главною задачею своей дћятельности 
ставившихъ отыскиваніе и указыван]е маленькихъ отрадныхъ 
явленій. Названные писатели, несомнънно, были правы, утверждая, 
что и мелкіе факты могутъ быть характерными для жизни. Въ 
своихъ оптимистическихъ разсужденіяхъ эти писатели допускали 
лишь одну ошибку, забывая подсчитать, какія явленія занимаютъ 
въ жизни болће видное мфсто, —тв ли отрадные факты, которые 
они признавали характерными, или же другіе, прямо противопо- 
ложные первымъ по своему значенію. Но статистика, какъ из- 
вВстно, вообще признается Занятіемъ мало полезнымъ, а при 
иныхъ обстоятельствахъ даже и вреднымъ. Въ виду этого и мы 
оставимъ въ сторон всякіе статистическіе разсчеты и ограни- 
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чимея простымъ указан1емъ изкоторыхъ фактовъ изъ различных 
областей нашей общественной жизни, напередъ отказываясь отъ 
всякаго разъяснен!я этихъ фактовъ, выходящаго за предълы чисте 
фактическихъ жө сопоставленій. 

Не такъ давно едва ли не всё столичныя и провинціальныя 
газеты обошло любопытное „равъясненіе“, напечатанное перво- 
начально въ „Тульскихъ Епархіальныхъ ВЗдомостяхъ“. „Съ до- 
зволенія нижегородскаго преосвященнаго Назарія, . пожелавшаго 
узнать степень вредности представленій фокусника Роберта 
Ленца, —говорится въ этомъ „разъясненін“—я принялъ на себя 
трудъ присутствовать 12 мая на представленіи его въ Николаев- 
скомъ театр. Я несомнЪнно убЪжденъ, что безъ содћйствія не- 
чистой силы (злыхь духовъ) Р. Ленцъ не обходится. Это видно 
(„ить ничего тайнаго, что бы не сдЪлалось явнымъ“, очевид- 
нымъ) изъ того, что въ своихъ крикливыхъ афишахъ, уснащен- 
ныхъ самымъ безцеремоннымъ самохвальствомъ, Р. Ленцъ совер- 
шенно откровенно изобразилъ около себя чорта со всъми его 
аксессуарами: когтями, хвостомъ, рожками, во всей его чернотё. 
Б%съ на афишћ изображенъ въ подобострастномъ положевіи, 
пресмыка’ощимся у ногъ Ленца и благоговћйно взирающимъ на 
величественную фигуру Ленца. Вся фигура Ленца на афиш% за- 
печатлъна житейскою гордостью и надменностью, а на гордыхъ 
людей злые духи готовы смотрћъть, какъ на своихъ господъ, или, 
лучше сказать, показываютъ видъ (дьяволъ в®дь „отець лжи“ и 
всякаго притворства), что смотрятъ, какъ на господъ, ибо на 
еамомъ дълћ гордые люди—жалкіе рабы духовъ нечистыхъ. Са- 
мая, слёдовательно, афиша Ленца и тонъ этой афиши (тонъ само- 
хвальства и самовозвеличиванья) говоритъ ясно, что онъ фокус- 
ничаеть съ помощью силы нечистой, съ помощью злыхъ духовъ. 
Въ самомъ дълф, вачћмъ бы на афиш изображать чорта во всемъ 
его безобразш, еслибы Ленцъ не былъ съ нимъ въ интимн®йшемъ 
общенін? Какими средствами вступаетъ Ленцъ въ общеніе съ 
діаволомъ и бђсами, я не знаю, но утверждаю, что фокусы свои 
онъ производить съ помощью бћсовъ“ *). 

Н®которые органы нашей прессы неустанно и горько жалуются 
на наблюдаемое ими исчезновеніе вёры въ чудеса и вообще на 
чрезм8рное распространеніе просвъщенія. Только что приведен- 
ный документъ достаточно убёдительно поқазываетъ, что такія 
_ жалобы во всякомъ случаВ нёсколько преждевременны и преуве- 
личены. 

Въ той же самой части нашей печати, которая высказываетъ 
подобныя жалобы, раздаются за послёднее время упорныя сзто- 
ванія на недостаточность контроля за проникновеемъ книги въ 
русскую деревню. Факты однако же и въ этомъ случаћ гово- 





*) Цитируемъ пе «Сарат. Дневнику», 20 окт. 1902 г. 
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рятъ нзсколько иное. Немногимъ болће м%сяца тому назадъ га- 
зеты передавали любопытный эпизодъ, разыгравшійся въ м. Лоевћ 
Минской губернии. „Мъстйый маленькій чиновникњ“ увидалъ у 
одного изъ м8стныхь же крестьянъ учебникъ алгебры и, уви- 
давъ, счелъ нужнымъ „немедленно донести своему начальству, 
что у крестьянина Н. имъ найдена книга, полная вольнодумія“. 
Правда, съ пріћздомъ высшаго чина недоразум%ніе благополучно 
равъяснилось и дало даже пищу обывательскому остроумію. 
„Бёднаго маленькаго чина—прибавляла впервые сообщившая объ 
этомъ событіи газета *) — иначе теперь никто и не называетъ, 
какъ „алгебра“. Въ свою очередь, газеты передавали всю эту 
нстор!ю, какъ смёшной курьезъ, и въ качеств такового она 
попала даже на столбцы „Гражданина“. По существу, однако 
же, разсказанная исторія едва-ли является особенно смёшною и 
во всякомъ случав комическій элементъ далеко не преобладаетъ 
въ ней. Чтобы наглядно убфдиться въ этомъ, стоитъ только мы- 
єленно поставить себя въ положеніе того крестьянина, у кото- 
раго найденъ быль злосчастный учебникъ алгебры. Положимъ, 
недоразум$ ве съ алгеброй разрзшилось благополучно, но в%дь 
завтра „маленькій чиновникъ“ можетъ увидать у того же 
крестьянина учебникъ астрономіи, а то и книжку о корнепло- 
дахъ. Какъ онъ поступить въ этомъ случаћ? Отвётить на этотъ 
вопросъ тёмъ легче, что разсказанная исторія не содержитъ въ 
себ ничего исключительнаго или случайнаго. „Маленькій чинов- 
никъ“ не обязанъ быть знакомымъ съ алгеброй, астрономіей и 
корнеплодами, и, разъ ему вмъняется въ обязанность собствен- 
ными усил1ями разыскивать „неподлежащее къ крестьянскому 
обиходу“ во всћхъ разръшенныхъ цензурою книгахъ, совершенно 
естественно, что онъ найдетъ это неподлежащее прежде всего 
въ непонятныхъ для него алгебр%, астрономін, корнеплодахъ и 
во многомъ еще другомъ. Въ дёйствительности, такіе казусы и 
совершаются не только въ Минской губерніи и не только ма- 
ленькими чиновниками. Года два тому назадъ намъ привелось 
упомянуть о томъ, какъ въ одной изъ сельскихъ `библіотекъ 
Малмыжекаго уёзда Вятской губерніи, становой приставъ счелъ 
нужнымъ отобрать и запечатать н%еколько книгь, принадлежав- 
шихъ библлотек8 и допущенныхъ въ нее соотвътствующииъ на- 
чальствомъ **). Подобные факты не разъ повторялись и въ по- 
елъдніе мъсяцы. Въ нћкоторыхъ мстностяхъ Саратовской губер- 
ніи, какъ сообщалось уже въ одной изъ нашихъ хроникъ за 
текущий годъ, мћстная губернская администрація признала нуж- 
нымъ пересмотрћъть имъвшіяся на дому у крестьянъ книги и въ 











*) «Минскій Листокъ». Цитируемъ по «Спб. Въдомостямъ», 23 евитября 
1902 г. 
**) «Р. Богатство», 1900 г., № 9, «Хроника внутр. жизни», стр. 214. 
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ревультатъ такого пересмотра большинство этихъ книгъ было 
ею признано „по содержан1ю своему совершенно не подходящими 
въ умственному кругозору крестьянина“ *). Въ свою очередь, 
въ Уфимской губерніи недавно, при составлении такъ называе- 
мыхъ Павленковскихъ библіотекъ, губернскою администраціей · 
были вычеркнуты изъ списковъ этихъ библіотекъ извЪстныя из- 
данія М. Н. Слзпцовой („Книжка за книжкой“), прошедшія, по- 
мимо общей цензуры, еще и спеціальную цензуру Ученаго Ко- 
митета при министерств$ народнаго просвъщенія. 

Трудно сказать, на какомъ юридическомъ основаніи держится 
подобный порядокъ, такъ какъ законъ не знаетъ какихъ-либо 
епеціальныхъ обязанностей чиновъ губернской администраціи по 
цензурованію книгъ для крестьянскаго населенія, какъ не опре- 
дЪляетъ и условій, при которыхъ разрђшенная цензурой книга 
можетъ быть признана администраціей неподходящей и потому 
запретной для крестьянина. Но если трудно найти юридическое 
основан!е для такого порядка, то тёмъ легче предвидъть нзко- 
торыя практическія послъдствія, вытекающія изъ него. Въ самыхъ 
разнообразныхъ углахъ Россіи ведутся въ настоящее время громкіе 
и настойчивые разговоры о необходимости расширенія народнаго 
образован1я, какъ перваго шага къ поднято народнаго благо- 
востояй1я. Но врядъ-ли можно серьезно думать о ‘дёйствитель- 
нөмъ распространеніи образованія въ деревнз до т8хъ поръ, 
пока практика жизни ставитъ на пути этого образованія не- 
предусмотрённыя никакимъ закономъ преграды и пока признается 
нужнымъ усиленно внфдрять въ среду неръдко темнаго еще де- 
ревенскаго населен!я взглядъ на книгу, какъ на что-то, таящее 
въ себв спеціальную опасность для крестьявина или, по меньшей 
мзрз, непристойное для него. 

На мысли о значеніи закона и законности наводятъ, впро- 
чемъ, не только тћ эпизоды родной дћйствительности, которые 
воприкасаются съ областью народнаго образован1я. Между про- 
ҹимъ, сибирскія газеты за послЪднія недзли принесли съ собою 
рядъ фажтовъ, которые всего точнће можно было бы опредфлить, 
жакъ загадочныя картинки съ подписью: гдф же законъ? Влади- 
востокскому окружному суду, разсказываетъ „Дальній Востокъ“,— 
въ скоромъ времени „предстоитъ разрзшить очень интересный 
вопросъ: что представляетъ собою Харбинъ? есть-ли это частно- 
владвльческое пом%стье, изъ котораго хозяинъ можетъ по произ- 
волу удалять всякаго, не угодившаго ему, или это — городъ, въ 
которомъ должны дЪйствовать обще-имперскіе законы и порядки?“ 
Такой вопросъ возвикъ на слъдующей почв. „Администрація 
Восточно-Китайской желъзной дороги не разъ уже выдворяла 
изъ Харбина по своему усмотрёню и безъ всякихъ законныхъ 





*) «Р. Богатство», 1902 г., № 9, «Хроника внутр. изни», стр. 182. 
№ 11. Отдфлъ П. 12 
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поводовъ отдћльныхъ лицъ. Случалось, что выдворялись люди, 
успфвшіе прочно укорениться въ ХарбинЪ, завести себъ тамъ 
значительное имущество, дфла, личныя связи и пр.“ Теперь же 
„одинъ изъ такихъ выдворенныхъ предъявилъ къ дорогћ искъ, 
который перешелъ въ аппелляціонномъ порядкъ въ окружный 
судъ“ *). Не мене патріархальные нравы, чфмъ въ Харбинђ, 
царятъ, по разсказу „Восточнаго Вћстника“, на станція Омосо 
Уссурійской желъзной дороги. 1-го сентября текущаго года на 
этой станціи „нъкто г. А, представляющий мъстное начальство“, 
безъ всякаго повода избилъ и подвергъ суточному аресту сле- 
саря и проводника вагоновъ названной дороги, Григорія Лука- 
шева. На заявленіе послЪдняго объ этомъ начальникъ главныхъ 
мастерскихъ, инженеръ Шпаковскій, сдълалъ, по сообщенію га- 
зеты, слёдующую-надвисЕ; адресованную на имя начальника тяги 
Уссурійской желзной дороги: „настоящее заявленіе Лукашева 
имЪю честь представить съ просьбой ходатайствовать объ огра- 
жденіи хотя бы служащихъ Уссурійской желћЪзной дороги отъ 
столь дикаго самоуправства“ **). Объ огражденіи отъ „дикаго 
самоуправства“ на лини Уссурійской дороги већхъ вообще обы- 
вателей г. Шпаковскій, очевидно, не рћшается и мечтать. Въ 
параллель къ приведеннымъ разсказамъ „Дальняго Востока“ и 
„Восточнаго Ввстника“, „Восточное Обозрћніе“, въ свою оче- 
редь, повфотвуетъ, со словъ. „Забайкалья“, о подвигахъ одного 
инженера на Забайкальской желъзной дорог®, который, нещадно 
избивая рабочихъ, пользуется при этомь услугами обобаго тъло- 
хранителя, въ видъ вооруженнаго револьверомъ студента-праЕ”” 
тйванта, Изображающаго собою какъ бы „манчжурца приготови- 
тельнаго класса“ ***). 

На Дальнемъ Востокћ, какъ можно думать, судя по этимъ 
фактамъ, случаи произвола какъ будто сосредоточиваются около 
новыхъ жҗелћзнодорожныхъ линій. Не совсБмъ, впрочемъ, избав- 
лены отъ этихъ случаевъ и другія мъстности. 

27 1юня текущаго года въ иркутокомъ окружномъ суд раз- 
биралось дБло по обвиненію станового пристава Антипова въ 
преступленіи, предусмотрћнномъ 2 ч. 348-й и 2 ч. 1540.Й ст. ул. 
о нак., т. е. въ незаконномъ лишеніи свободы, продолжавшемся 
боле недёли, безъ всякихъ къ тому основаній. ДВло это воз- 
никло по слёдующему поводу. 10 октября 1899 года въ с. Ту- 
лун%, по распоряженію мъстнаго крестьянскаго начальника, былъ 
собранъ сельскій сходъ, на которомъ обсуждался вопросъ объ 
ассигнованіи обществомъ суммъ на содержаніе полицейскаго над- 
зирателя и состоящей при немъ полицейской стражи. На сход 


*) Цитируемъ по «Спб. ВЪдомостямъ», 21 окт. 1902 г. 
**) Цитируемъ по «Спб. Въдомостямъ», 8 окт. 1902 г. 
+) Цитируемъ по «Спб. ВЬдомостямъ», 29 окт. 1902 г. 
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былъ, между прочимъ, и крестьянинъ Казаковъ, который при 
обсужден!и этого вопроса заявилъ, что обществомъ на содержа- 
ніе десяти вольнонаемныхъ полицейскихъ служителей отпускается 
ежегодно 2.000 р., тогда какъ на дЪлћ полицейскихъ содержится 
значительно мензе этого числа, и что въ виду этого онъ даль- 
нЪйшее увөличеніе уже ассигнованныхъ на этотъ предметъ суммъ 
считаетъ совершенно излишнимъ. Усмотрвъ въ заявленіи Каза- 
кова признаки преступленія, предусмотрБннаго ст. 940 ул. о нак., 
т. е. лживаго доноса, становой приставъ Антиповъ, особенно 
усердно ратовавшій за увеличене суммъ, отпускаемыхъ на со- 
держан!е полицейской команды, составилъ объ изложенномъ о 
протоколъ и вслёдДЪ затёмъ, предъявивъ къ Казакову обвинен!е 
по 940 ст. ул. о нак., на основаніи 1 п. 257 ст. уст. судопр. 
заключилъ его подъ стражу въ Тулуновскую волостную тюрьму, 
откуда онъ былъ освобожденъ, спустя девять дней, уже по рас- 
поряженію товарища прокурора *). Возбужденное Антиповымъ 
противъ Казакова преслћдованіе было, однако, тотчасъ же пре- 
кращено за отсутствіемъ состава преступленія, а жалоба Каза- 
кова, обвинявшая станового пристава Антипова въ превышеніи 
власти, повела къ тому, что Антиповъ самъ былъ преданъ суду 
по обвиненію въ незаконномъ лишеніи свободы. 

Очутившись такимъ образомъ въ роли подсудимаго, Антиповъ 
чүвствовалъ себя въ ней, повидимому, очень странно. На пред- 
варительномъ слдствін онъ „виновнымъ себя не призналъ, ссы- 
лаясь на то, что передъ заключеніемъ Казакова подъ стражу 
онъ совћтовался объ этомъ и съ судебнымъ слЗдователемъ, и съ 
мировымъ судьей, а зат8мъ о самомъ заключеніи донесъ това- 
рищу прокурора, исправнику и даже губернатору и что всћ озна- 
ченныя лица знали о содержани Казакова подъ стражею“. На 
суд же Антиповъ показалъ слёдующее: „надо знать, что вольно- 
наемная полицейская стража въ с. Тулун —моя инищатива. Объ 
учрежден!и ея я лично докладывалъ его превосходительству, 
г. начальнику губерніи, и его превосходительство вполнћ одобрилъ 
это. Она функщонировала уже цфлый годъ. Но нашлись лица, | 
которыя были противъ этого. Когда мы были засдателями и 
пользовались правами мировыхъ посредниковъ, мы прямо от- 
страняли отъ участія въ сходћ такихъ господъ, какъ Каза- 
ковъ,--крикуновъ, міроћдовъ, которые рёшене схода направляли 
исключительно въ свою пользу, что ему надо, а не въ обще- 
ственную. То же дфлали мои предм%стники: наприм$ръ, приставъ 
Андреевъ удалялъ со схода; удалялъ и я. Въ 1899 г., когда 
введенъ былъ институть крестьянскихъ начальниковъ, мы лиши- 


*) Пунктъ первый ст. 257-й уст. уг. судопр. гласитъ: «полиція прини- · 
маетъ мфры къ пресфченію подозрЕваемому способовъ уклоняться отъ слЪд- 
ствія, когда подозрфваемый застигнутъ при совершеніи преступнаго дБянія 
или тотчасъ посл его совершенія». 
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ЛИСЬ возможности воздћайствовать на сходъ. Въ этомъ году мив 
было поручено его превосходительствомъ, г. начальникомъ гу- 
берніи, стараться, чтобы полицейская стража продолжала суще- 
етвовать. Этимъ же вопросомъ очень интересовался бывшій про- 
куроръ иркутскаго окружнаго суда, г. Подольковъ, кромћ того, 
это дзло мн было поручено уззднымъ исправникомъ. И вдругъ 
на сходъ какой-то Казаковъ кричитъ, что общество отпускаетъ 
2.000 рублей, что вместо 10 полицейскихъ содержится 5—4, а. 
остальныя деньги кладутся въ карманъ волостнымъ старшиной, 
писаремъ и сельскими властями“. На замфчаніе предећдатель- 
втвующаго, что все это не давало основанія заключать Казакова. 
подъ стражу, Антиповъ отв®чалъ: „Я знаю... Но по инструкщи 
бывшаго прокурора судебной палаты Кобылина можно... Я до- 
`несъ объ этомъ арест исправнику, губернатору, товарищу про- 
курора... Товарищъ прокурора находился въ то время въ Брат- 
скомъ острог8. Я туда послалъ копію постановленія съ нароч- 
нымЪ... Вс были извзщены, даже и губернаторъ“... 

Такимъ образомъ Антиповъ, глубоко недоумћвая, что соб- 
ственно въ его дёйстыяхъ могло быть нөумфстнаго, вмъстЬ съ 
тБмъ и не пытался скрывать, что законъ игралъ въ этихъ дВйЙ- 
ствіяхъ лишь роль прозрачной ширмы. Антиповъ и самъ хорошо 
понималъ, что въ обсужденіи Казаковымъ на сходћ вопроса объ 
ассигнованія суммъ на полицейскую стражу не было и не могло 
быть ничего общаго съ „лживымъ доносомъ“. Не менће хорошо. 
понималъ онъ и то, что при обвиненіи въ подобномъ престу- 
плен!и имзющаго осздлость крестьянина не было никакихъ осно- 
ваній путемъ тюремнаго заключеня пресћкать ему способы къ 
уклонен!ю отъ слдствія. Но дћло было въ другомъ. Вопросомъ 
объ ассигнованіи суммъ на полицейскую стражу въ с. Тулун 
интересовались губернаторъ, исправникъ, прокуроръ, а тутъ 
„какой-то Казаковъ“ осм%ливается противорћъчить этому ассиг- 
нованію. Положимъ, ваконъ даетъ Казакову право на это, а 
право наблюденія за дёйстыями схода предоставляетъ не ста- 
новому приставу, а крестьянскому начальнику, но недаромъ-же 
существуетъ народная пословица: „законъ, что дышло, куда по: 
вернешь, туда и вышло“. И вотъ къ общественнику, обсуж- 
дающему на сход вопросъ о производительности ассигнуемыхъ. 
обществомъ расходовъ, предъявляется обвиненіе въ „лживомъ. 
доносв“, а немедленно волђдъ затвмъ онъ, „на основаніи п. і 
ст. 257 уст. уг. судопр.“, заключается и въ тюрьму, —въ видахъ 
пресБченія ему способовъ уклоненія отъ слЪдотвія. 

Обвинявш!й Антипова товарищъ прокурора находилъ въ его. 
дЪйствіяхъ по лишен!ю Казакова свободы „типичный образецъ свое- 
волія“, „незаконное воздЪйствіе, оформленное закономъ“. Съ 
своей стороны иркутскій окружный судъ, признавъ Антипова ви- 
новнымъ вь незаконномъ лишеніи свободы, постановилъ все же 
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сравнительно мягый приговоръ надъ нимъ, присудивъ его именно 
къ тюремному заключенію срокомъ на шесть мћсяцевъ *). Мы 
не беремся, однако, судить, насколько этотъ приговоръ окажется 
впособнымъ предупредить возникновен!е подобныхъ же дълъ въ 
недалекомъ будущемъ. 

То упрощенное представленіе о правахъ крестьянскаго населе- 
нія которое нашло себв яркое выраженіе въ дъйствіяхъ станового 
пристава Антипова, достаточно широко распространено и за пре- 
дфлами Сибири. Не дале, какъ З сентября текущаго года въ 
чердынской вызздной сессіи пермскаго окружнаго суда разсма- 
тривалось дБло станового пристава 8-го стана Чердынскаго у$зда 
Тульчинскаго, также по обвиненію въ незаконномъ лишен!и сво- 
боды. Тульчинскій обвинялся именно въ томъ, что, получивъ 
сообщене о найденномъ въ с. Юрл дътскомъ черепа, не донесъ 
объ этомъ прокурорскому надзору, а продержалъ заподозрънную 
имъ въ дВтоубійствъ крестьянку Щеколову 19 дней подъ аре- 
стомъ безъ всякаго постановленія и въ не надлежащемъ м$ст8— 
въ крестьянской изб, спеціально нанятой для этой цёли. Ще- 
колова была освобождена лишь мъстнымъ товарищемъ прокурора, 
случайно узнавшимъ о такомъ незаконномъ лишеніи свободы. 
Вм%стћ съ Тульчинскимъ судился также урядникъ, который по- 
могалъ ему вести слъдствіе и для отысканія матери убитаго мла- 
денца самолично освидътельствовалъ и „доилъ“ нћсколькихъ кре- 
стьянскихъь дћвушекъ с. Юрлы. Окружный судъ приговорилъ 
пристава Тульчинскаго къ чөтырехмъсячному тюремному заклю: 
ченію, а урядника, обогатившаго слћдовательскую практику но- 
вымъ пріемомъ экспертизы, —къ отрВшенію отъ должности **). 

Одинаковыя причины порождаютъ и одинаковые результаты. 
Неудивительно поэтому, что на крайнемъ югћ Россія мы встр8- 
чаемъ судебныя дВла такого же характера, какъ въ Сибири и въ 
восточныхъ губерніяхъ. Въ сенат не такъ давно слушалось двло 
по ашелляціоннымъ отзывамъ бывшихъ; полицейскаго пристава 
Елисаветпольскаго уфзда Воробьева и урядника Теръ-Захарова 
на приговоръ тифлисской судебной палаты по обвиненію ихъ 
въ преступленіяхъ по должности. Обстоятельства этого дфла за- 
ключались въ слёдующемъ. Урядникъ Теръ-Захаровъ, при соучастіи 
нЪсколькихъ полицейскихъ стражниковъ, нанесъ 17 декабря 1899 г. 
въ сел. ЗурнабадЪ, при отправленіи своихъ служебныхъ обязан- 
ностей, жестокіе побои плетьми семерымъ жителямъ этого се- 
ленія. Съ своей стороны приставъ Воробьевъ, предположивъ, что 
жители колоніи Еленендорфъ уклоняются отъ опроса ихъ при- 
ставомъ по обвиненію въ сопротивлении полицейскимъ страж- 
никамъ 17 декабря, арестовалъ всЪхъ жителей и продержалъ подъ 


ЕВЕ -НЕНЬ 


*) «Право», 14 сент. 1902 г 
**) «Пермискій Край». Цитируемъ по «Сарат. Дневнику», 18 сент. 1902 г. 
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стражею съ 21 по 23 декабря. Разслъдованіемъ дзла было обна- 
ружено, что никакого сопротивления жителями сел. Зурнабадъ 
полицейской стражћ оказано не было, а столкновен!е произошло 
изъ-за неправильныхъ дъйствій урядника и стражниковъ. Судеб- 
ная палата, принявъ во вниманіе, что приставъ не имфль права 
при производств$ дознанія не только задерживать и подвергать 
кого-либо приводу для опроса, но даже вызывать къ себъ лицъ, 
которыхъ онъ желалъ разспросить, приговорила Воробьева къ 
тюремному заключенію на 4 мфсяца, а Теръ-Захарова къ аресту 
при тюрьм8 на 2 мъсяца. Сенатъ, разсмотръвъ дћло, оставилъ 
этотъ приговоръ палаты въ сил% *). 

До известной степени аналогичное, хотя и менће характерное 
дЪло разбиралось въ начал прошлаго мъсяца выфздною сес- 
сіею одесской судебной палаты въ Херсон. ДЪло это сводилось 
къ обвиненю бывшихъ городовыхъ Кашпуровскаго, Ланчуков- 
скаго и Баклана въ истязаніи при исполнени служебныхъ обя- 
занностей и возникло слздующимъ образомъ. Въ ночь на 10 іюля 
1901 г. въ м. Кривомъ-Рог$ два подвыпившіе крестьянина за- 
вели между собою ссору, а находившійся при этомъ мЪщанинъ, 
опасаясь драки, пошелъ за полиціей. Когда на его зовъ явились 
городовые Кашпуровсый и Ланчуковскій, они застали изъ двухъ 
ссорившихся одного Отолћътняго, котораго и задержали. Выведя 
его на улицу, они стали бить его кулаками и ногами. Столтній 
успёлъ какъ-то вырваться и убфжалъ въ домъ крестьянки Сычъ. 
ЗдВсь онъ снялъ со стфны икону и, держа ее пербдъ собою, 
восклицалъ: „Спаситель, спаси меня, у меня есть жена и двти!“ 
Но вб%жавшіе вслъдъ за нимъ городовые вытащили его изъ ком- 
наты въ корридоръ, повалили на полъ и снова ‘стали бить куда 
и чћмъ попало. Избивали его такимъ образомъ въ теченіе получаса, 
тавъ что присутствовавшая при этомъ Сычъ стала бояться, какъ 
бы онъ не умеръ отъ побоевъ. Когда городовые ушли, Столётн!Й, 
немного оправившись, пошелъ было домой, но возл$ волостного 
правленія былъ задержанъ т&ми же городовыми и еще третьимъ, 
Бакланомъ. Его привели въ кордегардю и снова начали бить, 
при чемъ ставили головой внизъ и били нагайкой, кулаками, шаш- 
кой и т. д. Осматривавшій посл этого СтолЪтняго врачъ отнесъ 
побои къ разряду лөгкихъ, но въ виду особыхъ условій нанесенія 
ихъ все же призналъ ихъ истязаніемъ. Такъ было изложено дёло 
въ обвинительномъ актћ и это изложен!е было всецъло подтвер- 
ждено на судъ показаніями свидётелей. Въ виду этого судебная 
палата признала всъхъ трехъ подсудимыхъ виновными и приго- 
‚ ворила Кашпуровскаго и Ланчуковскаго къ четырехмћсячному 
тюремному заключенію, а дћло о Баклан, находящемся въ на- 
стоящее время на военной службЪ, постановила передать его 
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прямому начальству для наложенія на него дисциплинарнаго 
взысқанія *). 

Какъ наглядно показываеть этоть эпизодъ, къ которому 
легко можно было бы подобрать не мало вполн% ему подобных, 
крестьянинъ, и попадая въ городъ, далеко не всегда выходить 
изъ атмосферы безправія и вн®законныхъ воздћйствій. Но наибо- 
лће сгущенною эта атмосфера является все же въ границахъ де- 
ревни. Время отъ времени это обстоятельство обращаетъ на себя 
вниман!е даже высшихъ административныхъ сферъ. Такъ, еще 
недавно, по сообщено газетъ, министерство внутреннихъ длъ 
разъяснило, что оштрафованіе земскими начальниками всъхъ 
участниковъ схода за шумъ и безпорядки по 61 ст. положенія о 
земскихъ начальникахъ представляется безусловно нежелатель- 
нымъ и что поэтому за безпорядки на сходахъ надлежитъ избз- 
гать огульнаго наложенія дисциплинарнаго взысканія на веБхъ 
участниковъ схода, ограничиваясь лишь наказаніемъ тВхЪ изъ 
нихъ, которыми безпорядки дёйствительно учинены **). Такое 
разъясненіе нельзя, конечно, назвать лишнимъ, но само по себћ 
взятое, оно едва-ли устранитъ всё нежелательныя посл детв1я 
прим нен!я 61 статьи положенія о земскихъ начальникахъ. Болће 
или мензе яркія иллюстраціи этихъ послёдетый по временамъ 
даются и печатью. Между прочимъ, сравнительно недавно въ га- 
зетахъ разсказывалось, какъ земсмй начальникъ 3-го участка 
Суджанскаго у%зда Кологривовъ своимъ постановленіемъ отъ 
29 марта текущаго года подвергь все крестьянское общество _ 
с. Борокъ, въ числћ 280 домохозяевъ, за отказъ отъ сдачи въ 
аренду права охоты въ общественномъ л%су, административному 
взысканію на основанш 61 статьи: 34-хъ чөловъкъ — трехрубле- 
вому штрафу, а всћхъ остальныхъ — двухрублевому. Вдобавокъ, 
постановленіе это крестьянамъ объявлено не было и они узнали 
о немъ лишь тогда, когда волостной старшина приступилъ къ 
его исполненію. „Два мъсяца—прибавляли газеты, разсказывая 
эту исторію, —крестьяне ходятъ въ камеру земскаго начальника 
еъ просьбою о выдачв имъ оффиціальной коши на предметъ 
обжалованія, но получить ее не могутъ, потому что земскаго 
начальника все это время въ камерћ не было, а штрафъ съ нихъ 
настойчиво взыскивается“. Обстоятельства, вызвавшія наложеніе 
этого штрафа, были таковы. Боркское сельское общество сда- 
вало. право охоты въ своемъ общественномъ лћсу нћкоему Юрье- 
вичу за 15 р. въ годъ. Однако размноженіе волковъ въ этомъ 
чВсу стало приносить крестьянамъ большіе убытки: въ короткое 
время заћденнаго волками скота было зарегистрировано на сумму 
1.000 р. Въ феврал текущаго года окончился срокъ аренды и 





*) «Югъ». Цитируемъ по «Р. ВЬдомостямъ», 25 окт. 1909 г. 
**) «Бирж. ВЪдомости». Цитируемъ по «Клевлянину», 1 сент. 1902 г. 
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хотя Юрьевичъ предлагалъ повысить арендную плату съ 15 до 
50 р., но крестьяне вовсе отказались отъ сдачи права охоты въ 
аренду и предоставили право охоты въ своемъ лћсу всякому же- 
` лающему, чтобы положить конецъ разведенію хищниковъ. Однако 
мЪстный земскій начальникъ Кологривовъ, самъ страстный охот- 
ниқъ, принялъ участе въ Юрьевич и командировалъ на сель- 
скій сходъ волостного старшину. „Послъдній въ самую горячую 
рабочую пору созывалъ сельскій сходъ три раза и каждый разъ 
настаивалъ на сдачћ въ аренду права охоты. Крестьяне, не смотря 
на то, что натискъ старшины имъ приходилось каждый разъ 
выдерживать чуть-ли не 12 часовъ въ душной атмосферћ и терять 
драгоцънное рабочее время, отъ сдачи охоты въ однз руки отка- 
зались“. Результатомъ этого упорства крестьянъ и явилось нало- 
жөніе на нихъ указаннаго выше штрафа *). 

Не трудно вид%ть, что дъйствія г. Кологривова немного вы- 
играли бы въ правом%ърности и въ томъ случаћ, если бы админи- 
стративное взысканіе было обращено имъ не на всъхъ, а лишь 
на нъкоторыхъ участниковъ сельскаго схода. Статья 61 положеня 
о земскихъ начальникахъ разр8шаетъ имъ „въ случаћ неисполненія 
законныхъ распоряженій или требованій“ ихъ лицами, подвЪдом- 
ственными крестьянскому общественному управленію, „подвер- 
гать виновнаго, безъ всякаго формальнаго производства, аресту ва 
время не свыше трехъ дней или денежному взысканію не свыше 
шести рублей“. Но ни эта и никакая другая статья положенія 
не даютъ земскому начальнику права принуждать крестьянское 
общество къ тёмъ или инымъ имущественнымъ сдълкамъ, касаю- 
щимся его надзльныхъ земель. Въ данномъ случаћ рекомендуе- 
мая сдБлка была бы явно невыгодною для крестьянъ. Но даже 
и помимо этого соображенія образъ дћйствій г. Кологривова едва- 
ли можетъ найти для себя какую-либо защиту. Въ только что 
разсказанной истори мы, очевидно, опять вотр®чаемся, говоря 
словами товарища прокурора иркутскаго окружнаго суда, съ „не- 
законнымъ воздйствіемъ, оформленнымъ закономъ“. 

Современная деревня испытываетъ немало попытокъ такого 
возд®йствія и порою онћ исходятъ даже отъ мелкихъ сельских 
властей, успъвшихъ приноровиться къ окружающей ихъ атмо- 
сфер%. Въ пензенскомъ уъздномъ съъздъ недавно слушалось очень 
любопытное въ этомъ отнощеніи дёло — по обвиненію нћсколь- 
кихъ крестьянъ въ нарушен тишины въ публичномъ м%от®. 
3 февраля настоящаго года въ с. Безсоновћ, лежащемъ верстахъ 
въ тридцати отъ Пензы, собрался сельсый сходъ для рёшенія 
дла о прирёзкВ земли м5стнымъ церковнослужителямъ. Ве 
время споровъ по этому предмету одинъ изъ крестьянъ заявилъ, 
что недавно по этому вопросу была статья въ „Сельскомъ Вђет- 
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ник“, и попросилъ писаря прочитать ее. Писарь отказался. 
СельсюЙ староста также 'не позволилъ читать указанной статьи, 
а когда десятка два голосовъ стали настойчиво требовать ея 
прочтенія, староста, повысивъ голосъ, заявилъ: „именемъ закона 
приказываю всћмъ разойтись“. Разговоры и требованія, однако, 
продолжались. Тогда сөльскій староста немедленно донесъ объ 
этомъ земскому начальнику и пригласилъ урядника для водво- 
ренія порядка. Съ своей стороны земсый начальникъ привлекъ 
около 10 человћкъ крестьянъ къ отвћтственности и воћхъ ихъ 
обвинилъ въ нарушен!и тишины въ публичномъ мъств. ДЪло было, 
однако перенесено въ уъздный създъ. Зд®сь товарищь проку- 
рора не призналъ возможнымъ отожествить рћчи, произносимыя 
на сельскомъ сход его участниками, съ нарушеніемъ тишины 
въ публичномъ мъст и поэтому не нашелъ въ дъйствіяхъ крестьянъ 
состава преступленія. Сообразно этому вс обвиняемые были 
оправданы съвздомъ *). 

Если уже сельскій староста такъ легко соблазняется возмож- 
ностью „водворять порядокъ“ на деревенскомъ сходћ, то, пожа- 
хуй, не приходится удивляться и тому, что другія лица, стоящія 
на соціальной лвВстницћ немного выше старосты, въ свою 0чө- 
редь, входя въ сношенія съ крестьянами, необыкновенно быстро 
усваиваютъ себћ въ этихъ сношеніяхъ чрезвычайно властный 
тонъ. Недавно опять-таки газеты перепечатывали очень интерес-‘ 
ный документъ, представляющій изъ себя наставленіе, разослан- 
ное одною особой по Славяносербсекому үъзду Екатеринославской 
губерніи. Особенно хороши были въ этомъ наставленіи слздую- 
щіе три пункта: „1) Старшины и писаря недбимочныхъ волостей 
не только будуть лишены мною установленнаго вознагражденія, 
но я вынужденъ буду ежемЗсячно обращаться къ содъйствію 
гг. земскихъ начальниковъ, которые не оставятъ безнаказанными 
нерадивыхъ старшинъ и писарей. До настоящаго времени я не 
обходилъ наградой старшинъ и писарей, не обращался съ жало- 
бами къ гг. земскимъ начальникамъ, дъйствовалъ больше прось- 
бой, чЁмъ приказаніемъ,-—въ этомъ же году рёшен!е мое будетъ 
непреклонно. 2) Одинъ изъ волостныхъ писарей злоупотребилъ 
моимъ мягкимъ, вёжливымъ обращеніемъ, котораго я придержи- 
ваюсь какъ въ отношеніи сельскаго начальства, такъ и въ отно- 
шеніи всзхъ крестьянъ вообще. Онъ позволилъ себЪ въ моемъ 
присутствіи въ волостномъ правленіи курить, слишкомъ развязно 
держалъ себя и, наконецъ, предложиль садиться, тогда какъ онъ 
долженъ быль ждать, пока я самъ предложу ему сеть. Надъюсь, 
что ни одинъ умный писарь не позволить себз такого невћже- 
ства, и 3) дћятельныхъ старшинъ и писарей благодарю за службу, 
нерадивыхъ же прошу не вынуждать меня на крайнія иъры“. 








*) «Курьеръ». Цитируемъ по «Нижегор. Листку», 11 окт. 1902 г. 


186 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


Грозный громовержецъ, разославшій это наставленіе, въ которомъ 
онъ обучалъ крестьянскихъ властей „вфжливости“, суля имъ ве- 
длиқія милости и нещадныя кары, былъ ни боле, ни мен%е, какъ 
мстнымъ агентомъ земскаго страхованія *). 

Скромный агентъ земскаго страхованія, лицомъ къ лицу съ 
крестьянами возмнившій себя громовержцемъ, лишь отразилъ въ 
своей нелфпой фигур общія условія современной деревенской 
дЪйствительности. Почти всякое лицо, соприкасающееся съ крестья- 
ниномъ, является для него или, по крайней мВр%, считаетъ себя 
„начальствомъ“, а идея начальства порою совершенно заслоняетъ 
собою идею закона. Түринскій корреспондентъ „Уральской Жизни“ 
не такъ давно сообщалъ объ одномъ изъ мъстныхъ крестьян- 
скихъ начальниковъ, будто онъ крайне неохотно выдаетъ крестья- 
намъ коши своихъ постановлений, заявляя въ этихъ случаяхъ, 
что недовольные могутъ жаловаться на него Николаю Угоднику. 
Только при услови настойчиваго требованія крестьянинъ полу- 
чаетъ нужную для него бумагу, но не всегда помогаетъ и 
настойчивость **). Трудно ожидать, конечно, чтобы обста- 
новка, въ которой создаются подобные административные пріемы, 
очень благопріятствовала развитію въ крестьянской масс ува- 
женя къ закону и законности. Но ть порядки, какими управ- 
ляется жизнь этой многомилл1онной массы, въ концћ концовъ не 
остаются безъ воздфйств!я и на всю жизнь страны, содъйствуя 
развитію въ ней тВхъ же тенденцій, порожденіемъ которыхъ яви- 
лись они сами. Благодаря этому обыватели, принадлежащіе къ 
различнымъ слоямъ общества и занимающ!е самыя различныя 
положенія, время отъ времени внезапно убъждаются, что та или 
иная сторона ихъ жизни попала подъ вліяніе особыхъ, не преду- 
смотрћнныхъ закономъ, воздВЙстВій. 

За послъднія недЪли газеты пестрятъ мелкими и крупными 
сообщеніями, иллюстрирующими эту сторону нашей общественной 
жизни. Возьмемъ н%которыя изъ нихъ. По словамъ „Придн%- 
провскаго Края“, „начальникъ екатеринославской почтово-теле- 
графной конторы г. Мухинъ распорядился, чтобы почтальоны въ 
свободное отъ службы время не одфвались въ статское платье. 
У ослушниковъ статская одежда отбирается и складывается въ 
сараћ почтово-телеграфнаго вћдомства“ ***). Едва-ли какой-либо 
законъ даетъ право начальнику почтовой конторы требовать отъ 
ночталіоновъ ношенія форменной одежды въ свободное отъ службы 
время. Но г. Мухина, какъ видно, это обстоятельство нисколько 
не смутило. Если не существуетъ закона, который воспрещалъ 
бы почталіонамъ имёть статское платье, то нашелся сарай, въ 





*) «Нижег. Листокъ», 29 авг. 1902 г. 
**) Цитирусмъ по «Спб. ВЖдомостямъ», 7 сент. 1902 г. 
**) Цитируемъ по «Спб. ВЪдомостямъ», 29 авг. 1902 г. 


ХРОНИКА ВНУТРЕННЕЙ ЖИЗНИ. 187 


которомъ можно складывать отобранную по распоряженю на- 
чальства статскую одежду. 

Если въ Екатеринослав начальникъ почтовой конторы вво- 
дитъ упрощенную расправу для почталіоновъ, то въ другихъ го- 
родахъ людьми, въ теоріи, несомнЪнно, знакомыми съ закономъ, 
такая расправа подчасъ практикуется и надъ лицами, не имЗю- 
щими удовольствя состоять ихъ подчиненными. Въ Вильнф, 
какъ сообщилъ корреспондентъ „Сиб. Вћъдомостей“, мировой 
судья Сердюковъ далъ пощечину ученику м%стнаго реальнаго 
училища, только за то, что послЪдній, не будучи знакомъ съ Сер- 
дюковымъ, назвалъ его просто: „господинъ“ *). Въ Житомир», 
по разсказу „Кіевлянина“, 29 августа вагонъ трамвая зацћпилъ 
извозчичью пролетку, при чемъ сидфви!е на ней два офицера 
Архангелогородскаго полка были сброшены толчкомъ, и одинъ 
изъ нихъ получилъ серьезные ушибы, а другой отдћлался срав- 
нительно легко. „Когда, —продолжаетъ газета,—вагонъ былъ оста- 
новленъ, одинъ изъ офицеровъ, тотъ, который меньше постра- 
далъ, подошелъ къ площадк и ударилъ вагоновожатаго шашкой. 
Кондуктору, который соскочилъ, поднялъ валявшуюся фуражку 
и подалъ ее тому же офицеру, послёдній далъ... увБсистую по- 
щечину“ **). Въ „Од. Новостяхъ“ недавно было помфщено 
письмо нћсколькихъ пассажировъ, ћхавшихъ изъ Новороссійска 
на пароход Россійскаго общества „Россія“. Авторы этого письма 
разсказываютъ, какъ въ Новороссійскћ на ихъ глазахъ два пас- 
сажира 3-го класса, оказавшіеся, по слухамъ, безбилетными, были, 
по распоряженію капитана, „схвачены за руки и ноги пароход- 
ною прислугою, вынесены на берегь и буквально выброшены, 
какъ мшки съ грузомъ“. „На одинокіе протесты изъ публики— 
прибавляютъ авторы письма—капитанъ парохода „Россія“ властно 
заявилъ, что „бунтующіе изъ публики будуть высажены такимъ 
же образомъ“ ***). Значительная часть „публики“ теперь, пови- 
димому, такъ уже привыкла къ актамъ упрощенной расправы, 
что не” считаеть нужнымъ и протестовать противъ нихъ. Съ 
своей стороны капитанъ парохода „Россія“, очевидно, не мене 
сельскаго старосты с. Безсонова увфренъ въ томъ, что всякій 
протестъ противъ его дъйствій является „бунтомъ“ и „наруше- 
немъ общественной тишины“. ' | 

 Әтою модною въ наши дни болёзнью, несомн®нно, страдаетъ 
и одинъ изъ обывателей г. Аккермана. Такъ, по крайней мЪр%, 
заставляеть думать газетный отчетъ о дъль, слушавщемся 17 
августа текущаго года въ камер Аккерманскаго городского судьи. 
Дало это сводилось къ обвиненію бывшаго студента Б. Л. Лив- 


*) «Спб. ВЪд.», 29 авг. 1902 г. 
**) «Клевлянинъ», 3 сент. 1902 г. 
***Ж) «Од. Нов.», 28 сент. 1902 г. 
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шица н мъщцанина П. Штейнберга по 30-Й и 38-й ст. устава ө 
нак.—въ ослушаніи стражъ и нарушеніи общественной тишины. 
Такое обвиненіе явилось результатомъ сообщенія аккерманскаго 
уззднаго воинскаго начальника мъстному полиціймейстеру, что 
14 іюля около 12 часовъ ночи одинъ изъ проживающихъ въ 
Аккерман студентовъ выстрЪлилъ изъ револьвера въ дневаль- 
наго Василюка, стоявшаго на посту, за то, что этотъ рядовой нө 
позволилъ ему пройти къ самымъ казармамъ. Выстрёлъ произвелъ 
студенть Лившицъ или другой бывшій съ нимъ человћкъ. Вообще, 
стрћляютъ ночью у казармъ, по сообщенію воинскаго начальника, 
очень часто, отъ чего могутъ быть ранены дневальные или моҗжетъ 
произойти взрывъ патроновъ, угрожающій опасностью всему го- 
роду. Поэтому воинскій начальникъ просилъ произвести дознаніе 
и привлечь виновныхъ къ суду. Судебное разбирательство оказа- 
лось однако же богато неожиданностями. Свидётель со стороны 
обвиненія, рядовой Василюкъ, показалъ, что, когда онъ нахо- 
дился на часахъ возлё казармъ, къ вбитому по распоряженію 
воинскаго начальника на берегу лимана столбу, съ надписью о 
воспрещеніи постороннимъ лицамъ купаться на этомъ мъст, по- 
дошли два неизвћстныхъ ему человћка и стали ломать этотъ 
столбъ, а когда Василюкъ предложилъ имъ уйти и подалъ свистокъ, 
неизвестные убжали внизъ къ лиману и оттуда раздался вскорћ 
выстрзлъ. Такимъ образомъ уже въ показани этого свидћтеля 
мћсто казармъ, къ которымъ будто бы стремился студентъ Лив- 
шицъ вопреки настояніямъ дневальнаго, почему-то занялъ столбъ 
съ надписью о воспрещеніи купанья. Дальн®йпия показанія при- 
несли и новыя неожиданности. Василюкъ видЪлъ около столба 
неизв стныхъ ему людей. Другой свидћтель, рядовой Самод%лъ, удо- 
стовзрилъ на суд, что 14 1юля въ полночь, возвращаясь изъ города, 
онъ встрётилъ вблизи казармъ со стороны лимана Лившица въ сту- 
денческой форм и Штейнберга. Выстръла онъ не слышалъ, но ему 
говорилъ о выстрълъ Василюкъ. Цълымъ рядомъ свидзтельсвихъ по- 
казаній было однако же установлено а110і Лившица въ указанные · 
часы. Вслёдъ зат8мъ и все дћло внезапно приняло иной характеръ. 
Именно, свидћтель Паліевъ показалъ слфдующее. 14 іюля, около 4 
часовъ дня, онъ отправился на берегъ лимана вблизи казармъ ку- 
паться. Здћсь онъ встрћтилъ рядового Горбунова, заявившаго ему, 
что въ этомъ мВстБ постороннимъ купаться вопрещается. На за- 
явленіе Паліева, что онъ всетаки будетъ купаться, такъ какъ 
бечевникъ по закону долженъ находиться въ общемъ пользованіи и 
никто не въ правћ изъять его изъ такового, Горбуновъ пригрозилъ 
бросить одежду Паліева въ воду. Вскоръ Горбуновъ появился 
надъ обрывомъ лимана съ двумя мальчиками, сыновьями воин- 
скаго начальника, и всћ они стали швырять въ купавшагося Па- 
ліева довольно увћсистыми камнями. Когда находившіеся тутъ же 
Лишвицъ и Штейнбергъ попытались заступиться за Паліева, то 


А 
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Горбуновъ, обругавъ ихъ, ударилъ Штейнберга по лицу. Возму- 
щенные молодые люди втроемъ отправились съ жалобой къ воин- 
скому начальнику. Во двор казармъ одинъ изъ солдатъ, узнавъ 
о двли ихъ прихода, толкнулъ Лившица въ грудь, остальные же 
окатили ихъ цфлымъ потокомъ нецензурной ругани, а затВиъ 
пошли доложить, что „какіе-то молодые люди ворвались во дворъ, 
шумятъ, бунтуютъ и проч.“ Такъ какъ г. Андреяновъ отсутство- 
валъ изъ дому, то гостившій у него родственникъ распорядился 
задержать ихъ впредь до пріћзда воинскаго начальника. При- 
бывшій вскор8 г. Андреяновъ сталъ кричать, что предастъ моло- 
дыхъ людей военному суду, и, лишь уступивъ увъщаніямъ своей 
жены, освободилъ ихъ изъ-подъ стражи и отпустилъ домой, а на 
слБдующій день написалъ въ полищю о привлеченін ихъ къ суду 
за нарушеніе общественной тишины. Показаніе Паліева подтвер- 
дилъ на суд и другой свидфтель, г. Астраханцевъ. Въ ревуль- 
татв городской судья призналъ Б. Лившица и П. Штейнберга по 
суду оправданными *). Такимъ образомъ теперь остается нераз- 
рвшеннымъ только не лишенный интереса вопросъ, не разъ- 
яснитъ-ли компетентное судебное учрежденіе г. Андреянову, что 


‚НИ ВОИНСЕЙ начальникъ, ни Даже его родственникъ не могутъ 


лишать свободы людей, виновныхъ лишь въ желаніи выкупаться. 

До извЪстной степени аналогичный случай оригинальнаго 
прим нен!я законовъ и начальственныхъ распоряжен1й произошелъ 
и въ КутаисЪ. Въ этомъ город 6 апрћля текущаго года поли- 
ціймейстеръ Лисовскій въ 11 часовъ вечера прекратилъ домаш- 
ній спектакль въ дворянской школ%, руководясь циркуляромъ о 


‚ воспрещени скопищъ**). Всякій спектакль, хотя бы и домашній, 


необходимо предполагаетъ, конечно, известное „скопище“, — ско- 
пище актеровъ и скопище зрителей. И тЪмъ не мензе вполн 
естественно, казалось бы, задаться вопросомъ, подлежить ли цир- 
куляръ, воспрещающій скопища, | столь распространительному 


толкованію, что на основаніи его возможно запрещать спектакли, . 


концерты и т. п. собранія. Если разрћшить этотъ вопросъ въ по- 
ложительномъ смыслВ, то, оставаясь послздовательнымъ, при- 
дется, пожалуй, признать, что подобный циркуляръ воспрещаетъ 
и публичное богослуженіе, въ свою очередь неизбёжно влекущее 
ва собою извзстное скоплене народа. Но возможность такихъ 
вопросовъ и сомн%ній, какъ видно, не допускалась лицомъ, пре- 
кратившимъ спектакль въ кутаисской дворянской школћ. Иначе, 
впрочемъ, взглянуло на ДВло само кутаисское дворянство, кото- 
рое, по словамъ газетъ, „въ настоящее время крайне заинтересо- 
вано исходомъ своей жалобы на дЪйствія мъстнаго полиціймейЙ- 
стера“. М%стная губернская администращя высказалась за объ- 


*) «Р. ВЪд.», 26 авг. 1902 г. 
**) «Новое Обозр%ніе». Цитируемъ по «Праву» № 17, 21 апр. 1902. 
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явленіе полиціймейстеру выговора, но дворянство этимъ не удо- 
влетворилось и намърено передать свою жалобу дальше, предпо- 
лагая командировать по этому длу губернскаго предводителя 
дворянства въ Петербургъ *). 

Если такимъ образомъ даже наиболзе привилегированныя 
группы обывателей не избавлены отъ возможности случаевъ пре- 
небреженія закономъ, то, конечно, тёмъ менће р8дкими могутъ 
быть подобные случаи въ тзхъ областяхъ обывательской жизни, гд% 
авторитетъь власти по самому ея характеру является особенно 
сильнымЪ, а права подчиненныхъ этому авторитету лицъ—0с0- 
бенно скромными. Это и наблюдается на практик. Въ „Разв8д- 
чик“ на дняхъ былъ напечатанъ характерный приказъ по вой- 
скамъ московскаго военнаго округа. „Къ сожалћнію, — говорится 
въ этомъ приказ — случаи нанесен1я ударовъ нижнимъ чинамъ, 
какъ начальниками изъ нижнихъ же чиновъ, такъ и офицерами, 
хотя и рВдко, но продолжаютъ имФть м$ето въ частяхъ округа. 
Обращая вниманіе начальствующихъ лицъ на это прискорбное 
явленіе, безусловно требую принятія самыхъ р-шительныхъ мъръ 
къ совершенному искорененію въ войскахъ Кулачной расправы. 
Предупреждаю, что съ виновными впредь буду поступать со всею 
строгостью закона“ **). Немногимъ раньше въ газетахъ былъ 
опубликованъ подобный же приказъ по войскамъ одесскаго воен- 
наго округа. „Произведеннымъ по жалобћ, поданной на капи- 
тана „—“, равслВдованіемъ, — говорится въ этомъ документ, — 
обнаружена виновность офицера въ нанесеніи побоевъ состоя- 
щему при немъ казенною прислугой рядовому ‘того же батальона 
„—“. Не приличествуетъ отцу-командиру бить вв®ренныхъ ему 
НИЖНИХЪ ЧИНОВЪ,—И Капитанъ „—“ вполн® заслужилъ удаленіе 
окъ комавдованія ротой; но, принимая во вниман!е отличный 
отзывъ ближайшаго начальства о службъ этого офицера и 
ходатайство о немъ коменданта керченской крћпости, а также 
грубое поведен!е рядоваго „—“ по отношенію къ членамъ 
семьи капитана „ — “, вызвавшее поступокъ командира роты, 
предписываю арестовать капитана „ — “ на гауптвахть на 
20 дней. Такъ какъ случаи кулачной расправы въ вой- 
скахъ округа, къ сожалћнію, повторяются довольно часто, то 
я вмЪстЬь съ тБмъ обращаю на это вниманіе начальниковъ 
всћхъ степеней и предписываю принять д®йствительныя мъры 
къ искорененію этой некультурной привычки. Временно коман- 
дующій войсками генералъ-отъ-кавалеріи баронъ Каульбарсъ“ ***). 
Уже одинъ фактъ почти одновременнаго появленія подобвыхъ 
приказовъ въ двухъ значительно удаленныхъ другъ отъ друга 


* «Ниж. Листокъ», 26 сент. 1902 г. 
** Цитируемъ по «Спб. ВЪд.>», 4 ноября 1902 г. 
***) «Од. Новости». Цитируемъ по «Р, ВЪдомостямъ», 19 авг. 1902 г. 
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округахъ достаточно убёдительно свидћтельствуеть о томъ, что 
отм®ченныя въ этихъ документахъ явленія въ настоящее время 
далеко не представляютъ собою чего-либо случайнаго и экстра- 
ординарнаго. А между тёмъ, было время, —по крайней мр, на- 
шему поколћнію разсказывали объ немъ наши отцы и старше 
братья, —когда кулачная расправа начала было исчезать изъ 
жизни русской арміи. 

За послёднее время высшему военному начальству прихо- 
дится, впрочемъ, и по другимъ поводамъ напоминать о существо- 
ван! закона. Въ этомъ отношеніи заслуживаетъ вниманія, между 
прочимъ, опубликованный недавно въ „Русскомъ Инвалидћ“ 
приказъ командира 8-го армейскаго корпуса генерала-отъ-инфан- 
теріи Чайковскаго. „Одинъ изъ командировъ полковъ корпуса, — 
гласитъ этоть приказъ,—утвердивъ неправильный приговоръ по 
дћлу объ одномъ изъ нижнихъ чиновъ, въ утверждении своемъ, 
между прочимъ, изложилъ: „копію съ приговора послать на ро- 
дину, дабы и тамъ односельчане знали, что рядовой, состоявъ 
на службЪ, позволилъ себ ослушаться своего прямого началь- 
ника, за что и приговоренъ къ такому тяжкому наказанию“. 
Главный военный судъ, отм®нивъ неправильный приговоръ, 
сообщилъ на усмотръніе командующаго войсками приведенное 
выше неправильное распоряжен!е командира полка объ отсылкћ 
коши приговора на родину для объявленія односельчанамъ. Его 
высокопревосходительство, разсмотр®въ это дъло, приказалъ вну- 
шить командиру этого полка, что измёнять законъ по личному 
усмотр8 ню никто не имћетъ права и чтобы впредь такое нару- 
шеніе не допускалось. Объявляя объ этомъ, предлагаю команди- 
рамъ частей какъ можно внимательнће относиться къ дВламъ 
утвержденія приговоровъ полковыхъ судовъ и ни подъ какимъ 
видомъ не позволять себћ отступленій отъ существующихъ законо- 
положеній“ *). | | 

„Отступленія отъ существующихъ законоположеній“, рождаю- 
щіяся на почв замћны закона „личнымъ усмотрћъніемъ“, есте- 
ственно, совершаются тъмъ легче и принимаютъ тъмъ больше’ 
размВры, ч$мъ меньшими являются права тёхъ лицъ, за счетъ 
которыхъ они происходятъ. Газеты за послзднее время дали нз- 
сколько описаній случаевъ отступленія отъ закона, происходив- 
шихъ въ тюремномъ быту, и въ этихъ описаніяхъ какъ бы скон- 
центрированы всё тв черты, которыя можно было наблюдать въ 
разбросанномъ вид въ приведенныхъ выше эпизодахъ. Напом- 
нимъ два такія описанія. 

19 сентября текущаго года казанская судебная палата разби- 
рала дъло бывшаго начальника Николаевскаго исправительнаго 
арестанскаго отдленія въ Верхотурскомъ уъзд®, г. Фосса, по обви: 


*) Цитируемъ по «Р. ВЪдомостямъ», 26 окт. 1902 г. 
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ненію его въ разнаго рода хищеніяхъ и въ истязаніяхъ арестан- 
товъ. По словамъ газетнаго отчета *), въ дълћ „фигурировали 
подложные счета, обкрадываніе казны всевозможными путями и 
впособами, невВроятныя истязанія арестантовъ“. На судебномъ 
єлћдствіи раскрылась поразительная картина тюремной жизни, 
остававшаяся неизмънною въ теченіе ряда лЗтъ. Нъсколько выдер- 
жекъ изъ того же отчета смогутъ дать приблизительное цонятіе 
объ этой картин. „Передъ г. Фоссомъ трепетали не только истя- 
зуемые имъ арестанты,. не только разный подчиненный ему 
хюдъ, но запуганы были даже врачъ и священникъ. Изъ людей, 
одаренныхъ р%®чью, они сдћлались безгласными. Все трепетало и 
безмолствовало. И неудивительно: г. Фоссъ съ людьми не цере- 
монился. За малзйшую провинность онъ наказывалъ арестантовъ 
розгами, а служащихъ, подчиненныхъ ему, увольнялъ въ 24 часа“. 
„Одинъ арестантъ за попытку къ побфгу былъ доставленъ въ 
больницу въ такомъ вид, что представлялъ собою сплошной 
кровоподтекъ, съ проломами, ранами, кровохарканіемъ. Били его 
не только надзиратели, но и самъ начальникъ Фоссъ. И этотъ изби- 
тый, искалћченный, не оправившійся еще отъ побоевъ арестантъ 
былъ жестоко высћченъ. Система сћченія розгами была „фоссов- 
ская“. Розги распаривались, солились. Число ударовъ опредћлялось 
по вдохновенію. Былъ случай сумасшествія арестанта посл столь 
звБрской расправы. Проявлявшіе малодуше при наказаніяхъ слу- 
жащіе г. Фоссомъ немедленно увольнялись, какъ непригодные 
къ несенію своихъ обязанностей“... „Арестантовъ кормили тух- 
хой солониной, которую выбрасывали, какъ никуда негодную, 
окрестные золотопромышленники. Эту солонину подбиралъ г. 
Фоссъ н довольствовалъ ею арестантовъ. Когда послфдніе отка- 
зались употреблять ее въ пищу, г. Фоссъ усмотр®лъ въ этомъ 
бунтъ и расправился съ арестантами такъ, какъ только онъ 
үмёлъ расправляться... „Бунтъ“ былъ побъдоносно усмиренъ. Пе 
вловамъ свидћтеля, помощника тюремнаго инспектора И. И. Шил- 
карскаго, комната, въ которой г. Фоссъ производилъ свои зв8р- 
скія расправы съ арестантами, была забрызгана и окрашена 
кровью. Кровь окрашивала и полъ, и стВны, и потолокъ. Аре- 
стантовъ пороли не на жизнь, & на смерть. Это были не наказа- 
нія, а истязанія, какая-то жестокая бойня людей, цћлое море 
проливаемой крови“... Судебная палата, разсмотр®въ дћло, при- 
говорила Фосса къ лишенію всЪхъ правъ и преимуществъ и къ 
заключенію на три года въ арестантскія роты. 

Иркутская судебная палата недавно, въ свою очередь, разсмат- 
ривала дћло объ истязан!и арестантовъ по обвиненію станового 
пристава Турчанинова въ томъ, что онъ послћ ареста нъсколь- 


*) «Уральская Жизнь». Цитируемъ по «Спб. ВЪдомостямъ», 25 сент. 
190° г. | ` 
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кихъ бёглыхь арестантовъ, превысивъ свою власть, приказалъ 
наложить на нихъ ручные, ножные и не установленные закономъ 
шейные кандалы. По разсказу на судћ одного изъ потери вшихъ, 
операція наложенія шейныхъ кандаловъ сопровождалась мучи- 
тельными болями; арестантовъ заставляли ложиться на нако- 
вальню и заковывали желъзо на голое тло, не смотря на то, 
что въ то время стоялъ морозъ въ 30 градусовъ. Первоначально 
дЬло это разбиралось въ окружномъ судћ ивъ немъ подсудимый 
утверждалъ, что распоряженіе заковать арестантовъ въ шейные 
кандалы было дано помощникомъ исправника Саломатовымъ, а 
‚ онъ, становой приставъ, явился лишь исполнителемъ этого рас- 
поряженія. Саломатовъ, однако, отрицалъ это, и окружный судъ 
приговорилъ Турчанинова къ заключенію въ тюрьм8 на 4 мћ- 
сяца. Въ засъданіи судебной палаты, на вопросъ председателя, 
не желаетъ-ли подсудимый объяснить что-либо, Турчаниновъ далъ 
такое объясненіе: „Мн навязывается какая-то жестокость, это— 
неправда. Если бы я дЁйствительно обладалъ такимъ низкимъ ка- 
чествомъ, какъ месть къ арестантамъ, я бы не ограничился 
только ошейниками. Предо мною были преступники, которые 
оказывали вооруженное сопротивленіе, и при дёйствительномъ 
желаніи мн ничего бы не стоило перестрълять ихъ и быть по 
закону правымъ“. Засвидћътельствовавъ такимъ образомъ свое ве- 
ликодушіе, помћшавшее ему „перестрћлять“ сопротивлявшихся 
арестантовъ, г. Турчаниновъ оставилъ всетаки безъ разъясненія 
вопросъ, по какимъ мотивамъ къ пойманнымъ уже арестантамъ 
было примънено жестокое и везаконное истязаніе, ни въ какомъЪ 
случа не могшее играть роль предупредительной мћры. Па- 
лата, отмћнивъ приговоръ окружнаго суда, постановила подвер- 
гнуть Турчанинова аресту на гауптвахтВ на три недћли *). | 
Вглядываясь въ эту вереницу фактовъ, даваемыхъ современ- 
ной дъйствительностью, трудно не видёть, что, какъ бы ни были 
мелки тћ или иные изъ нихъ, вся ихъ совокупность является 
серьезнымъ указатемъ на продолжающееся умаленіе значенія 
законности въ общественной жизни. Но, какъ намъ уже не разъ 
приходилось указывать, путь къ поднятію законности имзется 
лишь одинъ, и этоть путь заключается въ расширеніи правъ, 
предоставляемыхъ закономъ личности обывателя. 


П. 


Въ начал будущаго 1908 года исполнится двћоти зрётъ со 
времени появленія въ Россіи періодической печати. Мы вахо- 
димся, такимъ образомъ, наканун® двухсотлътняго юбихея русской 





*) «Вост. ОбозрВ не». Цитируемъ по «Спб. ВЗдомостямъ», 2 окт. 1902 г. 
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прессы. Повидимому, однако, этотъ юбилей об%щаетъ пройти 
такъ же сро и незам®тно, какъ и большинство литературныхъ 
праздниковъ послъдняго времени. На предстоящій юбилей за- 
ранзе уже ложится сЪроватый оттфнокъ, а проекты ознаме- 
нован1я этого юбилея, циркулирующ!е въ обществћ и пе- 
чати, носятъ до чрезвычайности скромный и непритязательный 
характеръ. Такой характеръ ихъ выступаетъ особевно ярко, 
если оставить въ сторон предположенія, направленныя къ 
воспроизведеню прошлаго русской прессы, и остановиться лишь 
на проектахъ, имфющихъ въ виду ея настоящее и будущее. и 

Первоначально, въ качества такихъ проектовъ, были выдви- 
нуты предположенія создать „школу журналистовъ“ и убБжище 
для „инвалидовъ печати“. Скоро, однако, обнаружилось, что оба 
эти неуклюжіе проекта не могутъ разсчитывать на сколько-ни- 
будь значительное сочувствіе, и постепенно они оба, кажется, 
канули въ Лету. За послъднее время на м®сто ихъ выдвинулись 
два другіе—созданія въ Москвъ „московскаго общества дъятелей 
періодической печати“ и обложенія всћхъ періодическихъ изда- 
ній, ихъ сотрудниковъ и даже читателей особымъ сборомъ въ 
нользу существующей въ Петербург „Кассы взаимопомощи лите- 
раторовъ и ученыхъ“ съ цёлью усилен1я имВющагося при этой 
касс пенсіоннаго капитала. Первому изъ этихъ проектовъ при- 
суще по преимуществу м%стное значене, и мы не будемъ поэтому 
<ейчасъ останавливаться на немъ. Но другой проектъ, усиленно 
пропагандируемый частью нашей печати, невольно вызываетъ ва 
ыћкоторыя замфчанія. 

Идея взаимопощи писателей имђетъ за себя очень много. 
серьезныхъ соображеній и заслуживаетъ самаго горячаго сочув- 
ствія, а практическое осуществленіе этой идеи у насъ представ- 
ляется, быть можетъ, болће важнымъ, чёмъ гдз бы то ни было> 
Благодаря чрезмёрной масс случайностей, обременяющей лите- 
ратурный трудъ и заработокъ въ Россіи, русскій писатель го- 
раздо легче и гораздо чаще своего западно-европейскаго собрата 
попадаетъ въ тяжелое матеріальное положен!е. Съ другой сто- 
роны, въ значительной мърВ благодаря той же самой причин%, 
лишь очень р%ёдюй изъ русскихъ писателей успћваетъ путемъ 
литературнаго труда обезпечить себя на годы старости, когда 
постоянный трудъ становится непосильнымъ. Въ эти минуты 
кризиса и годы слабости несравненно пріятнфе, конечно, получать 
помощь по праву, а не изъ милости, обращаться къ средствамъ, 
собраннымъ на началахъ взаимопомощи, а не къ общественной 
благотворительности, въ какой бы деликатной фори% ни предла- 
галась эта послядняя. Такія и подобныя имъ разсужденія не 
рагъ высказывались въ печати организаторами учрежденной н“ 
еқолько лћтъ тому назадъ въ Петербург8 „Кассы взаимопомощи 
литераторовъь и ученыхъ“. Само вобой, эти разсужденія могли 
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быть ветрћчаемы лишь сочувствіемъ. Но, къ сожалфнію, на прак- 
тик „Касса взаимопомощи“ въ своей дфятельности не разъ 
уже уклонялась отъ т$хъ принциповъ, которые, по словамъ ея 
организаторовъ, положены въ основу всћъхъ ея дъйствій, и однимъ 
изъ такихъ уклоненій представляется намъ и послъдній проектъ 
юбхоженія періодическихъ изданій, ихъ сотрудниковъ и читателей. 
Въ самомъ дл, присмотримся поближе къ тому, что намъ 
тредлагаютъ. 

По отношенію къ періодическичъ изданіямъ авторами проекта 
предлагается двоякаго рода обложеніе: добровольное и обязатель- 
ное. При этомъ первый видъ обложен1я связывается съ оплатою 
перепечатокъ статей и сообщеній изъ другихъ періодическихъ 
изданій. Издателямъ газетъ и журналовъ предлагается именно 
въ видахъ суммарной оплаты такихъ перепечатокъ дЪлать взносы 
въ томъ или иномъ, добровольно устанавливаемомъ самими изда- 
телями, разм р8 въ пенсіонный капиталъ „Кассы взаимопомощи“. 
Эта часть проекта была выдвинута еще ран%фе, независимо отъ 
предстоящаго юбилея, и за посл днее время лишь \пропаганди- 
руется въ боле широкихъ разыърахъ. Отчасти она находить 
уже себз и практическое осуществлене. Минувшимъ лђВтомъ 
газеты сообщали, что представитель „Кассы взаимопощи“ объ%з- 
жаетъ различные города и входить въ соглашеніе съ издате- 
мями относительно уплаты ими взносовъ въ „Кассу“ за пом%- 
щаемыя въ ихъ изданіяхъ перепечатки. „Въ настоящее время— 
товорится въ статьћ г. Лукинафъ „Р. Въдомостяхъ“ — произво- 
дять такую уплату сорокъ три столичныхъ и провинціальныхъ 
'нзданія, вносящихъ въ общей сложности (отъ 360 р. до 1 р.)— 
3.514 р. въ годъ“. „Было бы очень желательно, — прибавляетъ 
г. Лукинъ, —чтобы и остальныя наши періодическія изданія при- 
мяли участіе въ этомъ добровольномъ пожертвованіи въ ‘пользу 
пенсіоннаго капитала“ *). Врядъ-ли, однако, возможно присоеди- 
ниться къ этому пожеланію. „Касса взаимопомощи“ давно и усп- 
ленно агитируетъ за необходимость установленія оплаты перепе- 
чатокъ, но эта мысль далеко не находитъ себъ всеобщаго при- 
знанія. Не далће, какъ два года тому назадъ, когда въ Петер- 
бург еще существовалъ гораздо болће авторитетный и по со- 
ставу, и по количеству своихъ участниковъ „Союзъ взанмопо- 
мощи русскихъ писателей“, большинство его членовъ категори- 
чески высказалось противъ установленя оплаты перепечатокъ 
въ періодическихь изданіяхъ, допустивъ изъ этого общаго пра- 
вила лишь н%которыя частныя исключенія. Но если отказаться 
отъ этого мићнія, съ моей точки зр8н!я, однако, являющатося 
единственно правильнымъ, н признать, что перепечатки всегда 
чребүютъ оплаты, то очевидно, что плата за нихъ должна прн-. 





*) «Р. ВЕдомоети», 27 окг. 1902 г. 
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надлежать лишь автору перепечатываемой статьи и не, можеть 
быть никфмъ ни отдаваема, ни получаема помимо его в*- 

дома и согласія. Между тфмъ „Касса взаимопомощи“ изъявляетъ | 
претензію на полученіе платы за перепечатку статей не только. 
членовъ „Кассы“, но и всћхъ вообще русскихъ писателей, и, 
осуществляя эту претензію на дёлВ путемъ соглашенія съ из- 
дателями, употребляеть собранныя отъ имени всћхъ писателей 
средства на нужды исключительно членовъ „Кассы“. Надо ли 
доказывать, что такой порядокъ, имъя очень мало общаго съ 
„взаимопомощью“, противорћчитъ самымъ элементарнымъ требо- 
ван1ямъ справедливости и не можеть быть защищаемъ ни съ 
какой точки зрънія, исключая разв непосредственныхъ интере- 
совъ членовъ „Кассы“? И можно ли желать упроченія и расши- 
ренія такого порядка? 

Помимо добровольнаго обложенія періодическихъ изданій въ 
пользу „Кассы взаимопомощи литераторовъ и ученыхъ“ проек: 
тируется, однако, еще и обязательное. „Достаточно было бы, — 
говорится по этому поводу въ обошедшемъ многія газеты письмћ 
одного изъ основателей „Кассы. взаимопомощи“, г. Градовскаго,— 
чтобы већ частныя изданія были обязаны закономъ (о которомъ 
и можно ходатайствовать по случаю 200-лћЪтія періодической пе- 
чати) вносить въ пользу пенсіоннаго капитала кассы отъ 25 до. 
200 р. въ годъ“ *). Часть писателей склонна, повидимому, при- 
нимать этотъ проектъ серьезно. Довольно трудно, однако, пред- 
ставить себЪ, на какихъ основафяхъ встњ изданія могли бы быть 
обложены въ пользу нњкоторыхъ писателей-членовъ „Кассы взаи- 
мопомощи“ и какъ можно было бы мотивировать ходатайство о 
закон%, устанавливающемъ за общій счетъ всей періодической 
печати привилегированное положен1е одной группы писателей. 

Инищаторы проекта, выставляемаго въ интересахъ „Кассы 
взаимопомощи“, выступають и еще съ двумя предложеніями. Всъмъ 
сотрудникамъ періодическихъ изданий они предлагаютъ устано- 
вить вычетъ извфстнаго процента съ гонорара въ пенсіонный ка- 
питалъ „Кассы“, при чемъ съ этою м$рою связываются самыя ро- 
зовыя ожиданія. „Если бы — говорится, напр., въ цитированной 
уже стать г. Лукина, — вс сотрудники обложили свои жалованья 
и получаемый ими гонораръ хотя полупроцентнымъ сборомъ, то. 
пенсіонный капиталъ возросъ бы до такихъ разуъровъ, при 
которыхъ каждый труженикъ печати считалъ бы себя вполн® 
обезпеченнымъ подъ старость пенсіею“. Эти строки, несомићнно, 
могли быть написаны лишь въ результатВ очень малаго знаком- 
ства съ страховымъ дъломъ, если только не предположить, что 
вмЪсто словъ: „каждый труженикъ печати“ въ нихъ нужно чи- 
тать: „каждый членъ „Кассы взаимопомощи.“ Наконецъ, наряду 





*) «Од. Новости», 13 окт. 1902 г. 
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съ этою м8рою редакщямъ хотя бы главнЪйшихљ газетъ и журналовъ 
предлагается пригласить своихъ читателей при подпискћ на 
1903 годъ добавлять „хотя бы нъсколько копђекъ“ въ пользу 
пенсіоннаго капитала „Кассы“. И опять-таки въ этихъ предло- 
женіяхъ взаимопомощь упорно см8шивается съ благотворитель- 
ностью и упускается изъ виду то обстоятельство, что не совсёмъ 
удобно отъ имени вообще писателей приглашать къ пожертвова- 
нямъ на нужды одной писательской группы. 

У насъ имћется благотворительное учреждене, пресл8дующее 
задачу помощи писателямъ. Такимъ учрежденемъ является 
именно Литературный Фондъ, существующій уже около полувћка. 
При этомъ средства Фонда составились и составляются главнымъ 
образомъ изъ взносовъ и пожертвованій самихъ писателей, такъ 
какъ русское общество никогда не было особенно отзывчивымъ 
къ писательской нужд. Но Литературный Фондъ, какъ и подо- 
баетъ благотворительному учрежденію, оказываеть помощь по 
мЪрВ своихъ средствъ всякому нуждающемуся писателю, незави- 
<имо отъ того, состоитъ-ли онъ членомъ Фонда или нътъ. Въ 
виду этого всего естественнёе было бы и всё пожертвованія, 
идущія на нужды писателей, направлять въ Литературный Фондъ. 
Конечно, „Касса взаимопомощи литераторовъ и ученыхъ“, въ 
евою очередь, можеть собирать и принимать пожертвованія и такое 
право оговорено даже въ ея уставъ. Но все же, кажется, лицамъ, 
ратующимъ за интересы „Кассы взаимопомощи“, не мёшало бы 
нсколько точнће проводить границу между взаимопощью и бла- 
готворительностью и не слёдовало бы забывать, что можно при- 
глашать только къ такимъ пожертвованіямъ и только такія по- 
жертвованія принимать, которыя не затрагиваютъ правъ третьихъ 
лицъ. Въ проектахъ же, выставляемыхъ въ настоящій моментъ 
отъ имени „Кассы взаимопощи“, сознаніе этого обязательства, 
повидимому, въ значительной мъръ утрачено. 

Впрочемъ, едва ли можно и вообще назвать особенно удач- 
`ной мысль ознаменовать двухсотлётн!Й юбилей русской печати 
пох щенемъ во вс$хъ органахъ прессы воззваній къ читателямъ 
съ просьбой о пожертвованіяхъ въ пользу писателей. На рус- 
скомъ обществ, несомиънно, лежить большой и тяжелый долгъ 
по отношенію къ литератур%. Но этотъ долгъ трудно погасить 
пожертвованіемъ нъскольқихъ копћекъ и даже нћсколькихъ руб- 
лей. Само собою разумћется, я не хочу сказать, что общество 
вовсе не должно заботиться о матеріальной помощи писателям. 
Но не въ этой благотворительной помощи должна бы заклю- 
чаться главная забота общества о литератур, служащей выра- 
жен!емъ умственной жизни нащи. Среди нуждъ русскаго писа- 
теля первое м%сто врядъ-ли можетъ быть отведено нуждамъ 
матеральнаго характера. Мало того, —кақъ ни велики эти мате- 
ріальныя нужды, и он, несомн®нно, могли бы въ значительной 
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мЬрћ утратить свой острый характеръ, если бы измђънились н. 
которыя иныя условія нашей литературы, имћющія ближайшее. 
отношен!е къ общественнымъ интересамъ. Русскій писатель могъ, 
бы значительно улучшить свое матеріальное положеніе уже въ. 
томъ случаћ, если бы весь его трудъ находилъ себ соотвћтотвен-. 
ную оплату. Но кто же не знаетъ, съ какими случайностями 
связана такая оплата н какая масса писательскаго труда не вы- 
ходить за предълы редакціонныхъ помЪщеній даже при полномъ. 
желаніи редакцій воспользоваться этимъ трудомъ? 

Во всякомъ случаћ то обстоятельство, что приближеніе 200-л®т- 
няго юбилея русской печати вызвало пока на сцену главнымъ. 
образомъ проекты сбора пожертвованій на пенсіи писателямъ, 
нельзя не признать довольно характернымъ для настоящей ми- 
нуты. И, быть можетъ, особенно характернымъ является при 
этомъ то, что такіе проекты имъютъ, по крайней м%ърё, наруж- 
ный успБхъ въ Петербург, томъ самомъ Петербург, въ 
которомъ руссые писатели еще такъ недавно оживленно обсу- 
ждали нужды своей профессіи, далеко не замыкая этого обсу- 
жденія въ сравнительно узкія рамки матеріальныхъ интересовъ. 
Правда, не такъ давно мн случилось натолкнуться въ столич-. 
ной корреспонденціи одной изъ провинціальныхъ газеть на 
весьма суровый отзывъ ‘о петербургскихъ писателяхъ. Авторъ 
этого отзыва съ торькимъ и не лишеннымъ презрительнаго от- 
тънка соҗалћніемъ говоритъ о „разбросанности“ петербургскихъ 
писателей, мћшающей имъ явить собою достойный подражая 
примръ товарищества трудящихся. По его словамъ, писатели 
въ ПетербургБ „сидятъ волей-неволей по угламъ, куксятся, въ 
гости другъ къ другу не ходятъ, сплетничають (увы!), завистни< 
чаютъ (увы и ахъ!), кому-то въ карманъ дули показываютъ и 
все это вмЪсто того, чтобы являть прим%ъръ“ *). Проницатель- 
ный корреспондентъ, какъ видите, заглянулъ даже въ карманъ 
петербургскаго писателя и увидалъ тамъ дулю, но всетаки, ду- 
мается мнв, проницательность его немногаго стоитъ. Слишкомъ 
многаго въ жизни писателей онъ не замфтилъ, и потому его от“ 
зывъ слишкомъ мало способенъ объяснить ихъ „разбросанность“. 
Самъ я второй годъ уже не живу въ Петербург и потому не 
знаю, ходятъ-ли петербургскіе писатели другъ къ другу въ гости. 
Не знаю я, впрочемъ, и того, почему это важно. Надо думать, 
петербургскимъ писателямъ всетаки случается и теперь бывать 
другъ у друга въ гостяхъ, какъ случается имъ, вћроятно, в 
вотрћчаться въ редакціяхъ. Но хожденіе „въ гости“ и встрћЬчи 
‚въ редакціяхъ — одно, а общеніе разныхъ писательскихъ круж- 
ковъ на почвъ общихъ интересовъ, общеніе, направленное къ. 
совданію товарищества трудящихся, —другое. Не въ мру прони- 


*) «Од. Новости», 6 октября 1902 г. 
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пательный корреспондентъ, такъ хорошо знающій, что петер- 
бургсве писатели „куксятся, сплетничаютъ и завистничаютъ“, 
могъ бы, казалось, знать и то, что еще недавно въ Петербургв 
существовало такое общеніе ‘писателей и что въ то время въ 
гораздо меньшей степенн наблюдалась и „разбросанность“ ихъ . 


За послёднее время состоялось нъсколько административныхъ 
‚ распоряженій по дъламъ печати. Приводимъ эти распоряженія въ 
томъ посл$довательномъ порядкћ, въ какомъ они были опубли- 
кованы въ газетахъ. 

Въ прошломъ году вятская губернская земская управа, руко- 
водясь тъмъ, что въ, программу „Вятской Газеты“ входитъ лите- 
ратурно-историческій отдёлъ, обращалась въ главное управленіе 
по дфламъ печати съ ходатайствомъ разр$шить ей разсылку под- 
писчикамъ „Вятской Газеты“ въ вид `приложенія къ этой газет® 
издаваемаго вятскимъ губернскимъ земствомъ „Сборника памяти 
Н. В. Гоголя“, въ составъ котораго должны войти: 1) очеркъ 
В. П. Острогорскаго: „О жизни и дћятельности Н. В. Гоголя“, 
2) „Тарасъ Бульба“, 3) „Ревизоръ“, 4) „Старосв теме помфщики“ 
и 5) „Страшная месть“. Не такъ давно въ Вяткъ полученъ от- 
вЪтъ, что главное управленіе по дћламъ печати не признало воз- 
можнымъ уважить это ходатайство, такъ какъ программой „ Г 
ской Газеты“ беллетристическія произведенія не предусмотрћны *) 

Въ третьемъ нумер „Сборника Пермскаго Земства“ напеча- 
тано слфдующее заявленіе отъ редакціи: „Вслёдствіе запрещенія 
цензора „Сборника Пермскаго Земства“, пермскағо вице-губер- 
натора, редакція вынуждена прекратить со второй книжки „Сбор- 
ника“ за текущій годъ печатан1е разныхъ извстій о дЗятельно- 
сти земскихъ учрежден, помЪщавшихся въ „СборникВ“ въ те- 
ченіе многихъ лЪтъ. На таковое распоряженіе цензора губерн- 
скою управою подана жалоба въ главное управлен!е по дзламъ 
печати“ *). | 

Въ столичныхъ газетахъ опубликовано слфдующее распоря- 
жен1е: „По дошедшимъ до главнаго управленія по дзламъ пе- 
чати свЪдВніямъ, въ нВкоторыхъ провинціальныхъ городахъ въ 
`текущемъ 1902 году ставилась на мъстныхъ театрахъ пьеса 
Максима Горькаго подъ названіемъ „М$щане“ и появились анонсы 
о постановкћ новой пьесы того же автора подъ названіемъ „На 
диЬ“. Въ виду этого и принимая во вниманіе, что означенныя 
пьесы не внесены въ ежем$сячно публикуемые въ „Правит. 
ВЪстникћ“ списки пьесъ, разрћшенныхъ драматическою цензурою 
къ представленію, и что пьеса „Мъщане“ была сначала дозво- 
лена къ постановкВ (съ исключеніями) только московскому худо- 





*) «Р. ВЪдомости», 7 іюля 1902 г. 
**) Цитируемъ по «Спб. ВВдомоетямъ», 17 октября 1902 г, 
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жественному театру и нын разрёшается лишь каждый разъ по 
особому ходатайству, главнымъ управленемъ признано нужнымъ 
установить наблюден!е за тёмъ, чтобы сцены Горькаго „Мъщане“ 
разрЪшались къ постановкћ только по экземплярамъ, скр8плен- 
нымъ драматическою цензурою, а также, чтобы не допускались 
анонсы о новой пьесћ М. Горькаго „На днё“ до предъявлен!я 
цензированныхъ экземпляровъ“ *). 

По словамъ „Бессарабца“, „бессарабскій губернаторъ цирку- 
хярно сообщилъ полиціймейстерамъ и уёзднымъ исправникамъ, 
что воспрещена къ обращенію въ публичныхъ библіотекахъ, въ 
читальняхъ и въ продажз отпечатанная безъ предварительной 


цензуры книга гр. Л. Н. Толстого „Дорого стоитъ“ и другія 
произведенія“ **). 


Ш. 


Когда въ январћ текущаго года въ Петербургћ было осно- 
вано Особое СовЪщаніе о нуждахъ сельскаго хозяйства и „свя- 
занныхъ съ нимъ отраслей народнаго труда“, многимъ представ- 
лялось, что работа, возложенная на это сов щан!е, и въ особенности 
на его м8стные органы, будетъ совершена съ чрезвычайною быст- 
ротою. Такъ, повидимому, смотрёло на дъло и само особое совћ- 
щаніе, на первыхъ порахъ назначившее образованнымъ по его 
плану мфстнымъ комитетамъ очень короткій срокъ для пред- 
етавленія ихъ мићъній и отвывовъ. На практик, однако, эти ожи- 
данія не оправдались и уже работы м$стныхъ комитетовъ потре- 
бовали больше времени, чЪмъ первоначально предполагалось имъ 
удЪлить. Срокъ окончанія этихъ работь уже очень скоро былъ 
отложенъ до 15 октября текущаго года, а зат8мъ предолизит еще 
до февраля будущаго 1908 года. 

Судя по проникающимъ въ печать свЪдъніямъ, значительная 
часть узздныхь комитетовъ воспользовалась этимъ временемъ 

_ для серьезной и добросовёстной работы надъ предложеннымъ 
имъ вопросомъ о нуждахъ сөльскаго хозяйства. Любопытнымъ 
показателемъ этого служитъ, между прочимъ, отношеніе къ 
уъзднымъ комитетамъ органовъ реакціонной прессы. „Къ сожа- 
яёню,— писали „Московскія Вћдомости“ еще въ началв сен- 
тября—-0о работахъ этихъ комитетовъ имЗется сравнительно мало 
евъдъній, между тБмъ, несомнённо, мнћнія исключительно мзот- 
ныхъ людей, при томъ не связанныхъ съ разными общественными 

„пирогами“, правдивће живописуютъ настоящую деревенскую 
жизнь Ч&мъ канцелярскія заключеня „либеральныхъ“ петер- 
бургскихъ ЧИНОВНИКОВЪ И Не ***). Но не прошло и м$- 


*) «Н. Время», 1 ноября 1902 г. 
**) Цитируемъ по «Р. В$домостямъ», 9 ноября 1908 г. 
жее) «Моск. ВЪд.», З сент. 1902 г 
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«яна, „не износилъ и башмаковъ“ редакторъ „Московскихъ Вћ- 
домостей“, а уже его газета успъла радикально перемфнить свой 
взглядъ и убздиться, что и мннія уЁздныхъ комитетовъ ничего 
не стоютъ, и свдћній объ этихъ комитетахъ имћется черезчуръ 
много. „Въ комитетахъ-—утверждаеть теперь московская реак- 
щіонвая газета —говорятъ обо всемъ, кром именно сельскаго 
хозяйства, а услужливыя земцамъ газеты отвели цћлыя рубрики 
отчетамъ о занятіяхъ этихъ комитетовъ“ *). „Мћстные люди“, 
еще такъ недавно съ торжествомъ противопоставлявшіеся „либе- 
ральнымъ петербургскимъ чиновникамъ и публицистамъ“, теперь 
обращаются въ глазахъ „Моск. Вдомостей“ въ Бобчинскихъ и 
„Добчинскихъ, мћъетные комитеты—въ безплодныя „говорильни“, 
отъ которыхъ нельзя ждать никакого толку. 

Любопытно попытаться разгадать причину столь рёзкой пе- 
ремзны взглядовъ московской газеты и столь немилостиваго ея 
отношешя къ мстнымъ комитетамъ, которые она сама же торо- 
пилась привћтствовать. Сами „Моск., ВЗдомости“ объясняютъ 
свою строгость тъмъ, что въ комитетахъ „мъстные вопросы рас- 
плываются въ обще“ **). По поводу одного изъ узздныхъ комите- 
товъ (Грязовецкаго), который, высказавъ свои общіе взгляды на 
нужды сельскаго хозяйства, прибавилъ, что, за недостаткомъ 
времени и подготовки для основательной разработки поставлен- 
ныхъ программой особаго совщанія спеціальныхъ вопросовъ, онъ 
поневолћ вынужденъ отвћчать на нихъ лишь выраженіемъ бла- 
гихъ пожеланій, названная газета съ явной попыткой на иронію 
замћчаетъ: „Грязовецкій уъздный комитетъ, отв чая общими по- 
жөланіями и фразами на отдъльные пункты программы особаго 
совзщан!я, полагаетъ, очевидно, что онъ гораздо легче можетъ 
дать указанія министерству финансовъ относительно общей фи- 
нансовой политики, министерству народнаго просвёщен!я—отно- 
вительно цёлей и способовъ народнаго образованія, а министер- 
тву юстицій и государственному совзту— объясненіе коренной 
причины нарушенія правъ собственности и на способы радикаль- 
наго устраненія такихъ нарушеній“ ***). Въ сущности, однако, 
собака зарыта не здћсь и это очень не трудно показать. 

Чуть-ли не единственнымъ комитетомъ, работы котораго вы 
звали безусловныя похвалы „Моск. ВЗдомостей“, является Черн- 
скій узздный комитетъ. Московская газета посвятила три обшир- 
ныя статьи изложенію и восхваленію спасительныхь для сель- 
єкаго хозяйства проектовъ, возбужденныхъ въ этомъ комитетћ 
небезъизв  стнымъ нашей печати г. Бодиско. И эти проекты, дћй- 
ствитөльно, заслуживають извъстнаго вниманія. По мн%нію г. Бо- 





*) «Моск. ВЪд.», 28 сент. 1909 г. 
**) «Моск. ВЪд.», 28 сент. 1902 г. 
**+) «Моск. ВЕд.», 23 сент. 1909 г. 
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диско, для достиженія дЪйствительной охраны сельско-хозяй» 
ственной собственности „желательно реформировать существую 
щія узаконен1я“ на сл$дующихъ началахъ: „1) Предоставить въ 
необходимыхъ случаяхъ право защиты собственности оружемъ. 
2) Необходимо безукоснительное присужденіе къ наказаніяиъ и 
взысканіямъ за всякіе проступки противъ собственности, какъ 
бы таковые ни были малозначительны, дабы карался не столько 
фактъ, сколько нарушенный принципъ и, конечно, независима 
отъ причинъ, коими поступокъ вызванъ. 3) Необходимо измћне= 
ніве системы наказаній, въ особенности возможно меньшимъ. 
пользованіемъ тюремнымъ заключеніемъ, гд отбывающіе боле 
развращаются средой, чћмъ исправляются. Тюремное заключеніе 
слёдуетъ замфнить: или заключеніемъ одиночвымъ, съ сокраще- 
ніемъ сроковъ его, или дисциплинарными работами; къ несовер- 
шеннолётнимъ же слъдуетъ примЗнять наказаніе розгами. 4) Такъ 
кақъ въ мелкихъ проступкахъ противъ собственности бываютъ 
часто погрёшны малолћтніе, необходимо привлекать къ отвћт- 
ственности родителей за то, что не воспитываютъ въ дътяхъ 
үваженія къ чужой собственности. 5) При проступкахъ противъ 
собственности сельскихъ обществъ коллективно, при потравахъ 
общественными стадами и табунами, пря порубкахъ ит. д. должна 
быть введена коллективная отвфтетвенность, гражданская и уго- 
ловная. 6) Необходимо выработать узаконенный порядокъ для 
производства обысковъ по деревнямъ въ случа подозрћнія въ 
сокрытіи краденаго лћса или иныхъ предметовъ. 7) Необходимо 
примЪненіе болће строгихъ м%ъропріятій противъ нащенства, когда. 
тәковымъ занимаются люди, способные къ труду“. „Для преду- 
прежденія пожаровъ“ г. Бодиско, а за нимъ и вообще Чернскій 
комитетъ, считаютъ „въ высшей мър% необходимымъ“ — „установ- 
леніе строгой кары грозителямъ *) и немедленное подчиненіе 
ихъ полицейскому надзору, при объявленіи, что, въ случав воз- 
никновен1я пожара, грозитель будетъ привлеченъ къ отвзтствен- 
ности, какъ поджигатель“, такъ какъ „такимъ путемъ грозитель 
не только потерпитъ наказан1е, но даже яватся до нъкоторой 
степени охранителемъ селенія отъ поджога“. „Если—проекти- 
руетъ далъе г. Бодиско—велфдъ за угрозой дфйствительно про- 
изойдетъ пожаръ отъ поджога, грозитель долженъ быть привле- 
ченъ къ отвћтственности за поджогъ и во всякомъ случа при- 
сужденъ къ наказанію, хотя бы въ меньшей м%рђ, чёмъ поджи- 
гатель, если совершеніе преступленія будетъ не доказано“ **). 
Я не собираюсь сейчасъ разбирать проекты г. Бодиско по еуще- 
ству и думаю даже, что они вообще не нуждаются въ такомъ 


` ж) Т. е. лицамъ, угрожающимъ поджогомъ. Языкъ и орөографія г. Бо 
диско вообще сохранены мною безъ йзмЁненій. 
**) «Моск. ВЪдомости», 4 и 5 сент. 1902 г. ` 
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разборв. Во всякомъ случа совершенно очевидно, что и эти 
курьезные проекты выходятъ далеко за предзлы тёснаго круга 
„Мстныхъ вопросовъ“. Авторъ приведенныхъ курьезовъ также 
желаетъ „реформировать существующія узаконенія“, также стре- 
мится дать „объясненіе коренной причины нарушенія правъ соб- 
ственности“ и указать „способы радикальнаго устраненія такихъ 
нарушевій“. Но все это нисколько не мЪшаетъ „Моск. В$домо- 
стямъ“ восхвалять г. Бодиско и пошедшій по его стопамъ Черн- 
скій комитетъ. Әти восхваленія помогаютъ найти истинную при- 
чину суровости, проявляемой реакціонной газетой по отношенію 
къ мЬстнымъь комитетамъ особаго совЪщанія. Ея негодованіе 
возбуждается, очевидно, не т%мъ, что въ комитетахъ возбуж- 
даются. „общіе вопросы“, а тъмъ, что послъдніе разръшаются не- 
согласно съ проповћдываемыми ею взглядами. 

Съ этой точки зрВвія „Московскія ВЗдомости“ имфютъ, дЪй- 
ствительно, серьезныя основанія для недовольства. „М%ъстные 
люди“, призванные высказать свое мяфніе о нуждахъ деревни, проя- 
вили въ общемъ совершенно не тћ желан!я, какія столько времени 
провозглашала отъ ихъ имени реакціонная печать. Правда, нельзя 
было бы сказать, что исключительно сословныя и классовыя вож- 
делЪн1я вовсе не нашли себъ м$ста въ дћВятельности ућздныхъ 
комитетовъ. Не въ одномъ Чернекомъ уъздћ сдћлана была по- 
пытка обратить мъстные комитеты въ орудіе узко понятыхъ вла- 
дъльческихъ выгодъ и выставить программу, ведущую къ подчи- 
ненію всей жизни крестьянства интересамъ помВщичьей усадьбы. 
Но, по крайней мър%, среди тћхъ комитетовъ, о работахъ кото- 
рыхъ имфются свЪдћнія въ печати, подобныя попытки были не- 
многочисленны и лишь въ ръдкихъ случаяхъ увзнчивались усп$- 
хомъ. По большей же части мЪстные комитеты съум%ли удер- 
жаться на болзе широкой почв нуждъ сельскаго хозяйства, не 
отожествляя послВдняго исключительно съ хозяйствомъ пом%- 
ЩИЧЬИМЪ. 

Поставленный такимъ образомъ вопросъ неизбъжно долженъ 
былъ вывести обсуждавшіе его комитеты на вполнз опредзлен- 
ную дорогу „общихъ вопросовъ“. Въ самомъ дълћ, было бы крайне 
трудно доказать, что мстные комитеты, запрошенные о нуждахъ 
сельскаго хозяйства, переживающаго, по признанію правительства, 
тяжелый и общій кризисъ, могутъ въ своихъ отвъЪтахъ ограни- 
читься указанемъ на спеціальныя нужды своихъ уфздовъ. Ко- 
нечно, такія спеціальныя нужды, не имъющія отношенія къ дру- 
гимъ мъстностямъ, существуютъ почти въ каждомъ ућздћ: въ 
одномъ нужно облЗсить пески, въ другомъ—высушить болота, 
въ третьемъ—устроить орошеніе безводныхъ мћстностей, въ чет- 
вертомъ позаботиться о сокращеніи овраговъ, въ пятомъ—при- 
нять мћры къ улучшенію породы скота и т. д. Но государствен- 
ная власть не можетъ ни разбирать всё эти частныя нужды от- 
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двльныхь хозяйствъ, ни, тёмъ болће, принимать на себя заботу 
объ ихъ удовлетворен. Мало того, — если бы вс бды сельскаго 
хозяйства ограничивались такого рода нуждами, не могло бы быть 
и р$чи о переживаемомъ имъ тяжеломъ кризисф. Между тёмъ 
этотъ кризисъ на лицо и никто не рЬшается оспаривать того, что 
онъ имфетъ почти одинаковое значеніе для самыхъ разнообразныхъ 
угловъ Росси. Подобное положеніе могло создаться лишь на 
почвћ общихъ условій, обезсиливающихъ работу сельскаго хозя- 
ина и лишающихъ его возможности собственными силами вести 
сколько-нибудь плодотворную борьбу съ частными препятствіями, 
которыя въ сельскомъ хозяйств неизбћжны въ такой же мр, 
какъ и во всякомъ другомъ дЁл8. Въ виду этого со стороны 
лицъ, призванныхъ въ участію въ мћстныхъ совћщаніяхъ о нуж- 
дахъ сөльскаго хозяйства, было совершенно естественно главною 
своею задачей поставить выясненіе именно этихъ общихъ усло- 
вій, поскольку они сказываются въ жизни данной местности. 

Правда, не већ комитеты пошли по этой дорог. Предсфда- 
тели нБкоторыхъ ућздныхъ комитетовь нашли нужнымъ энерги- 
чески устранять всё предложенія и сужденія членовъ по вопро- 
самъ обще-экономическимъ, податнымъ, правовымъ, земскимъ, 
культурно-образовательнымъ и т. п., какъ „совершенно не отно- 
сящіяся къ дВлу“. Такъ было въ Слободскомъ комитет (Вят- 
ской губ.) и въ нћкоторыхъ другихъ *). 

Въ другихъслучаяхъ и вс члены комитета, или, по крайней м р, 
значительное большинство ихъ, считали необходимымъ обращать 
свое вниман!е исключительно на частныя нужды и искать помощи 
для сельскаго хозяйства въ болће или мензе мелкихъ спещаль- 
ныхъ м8ропрятяхъ. Такъ, Меленковсый уёздный комитетъ (Вла- 
димірской губ.) въ видахъ помощи сельскому хозяйству рекомен- 
довалъ основаніе субсидируемыхъ правительствомъ сельско-хо- 
зяйственныхъ обществъ, которыя имфли бы опытныхъ инструк- 
торовъ и завђдывали продажей машинъ и искусственныхъ удо- 
бреній. Подобнымъ же образомъ и Варшавскій губернскій коми- 
тетъ главное свое вниман!е сосредоточилъ на образованіи сель- 
ско-хозяйственныхъ обществъ и заведенін инструкторовъ **). Ана- 
логичные по своему значенію вопросы и проекты были выдви- 
гаемы въ работахъ и еще въскольқихъ комитетовъ. Но пальма 
первенства въ дл разысканія частныхъ причинъ общаго кри- 
зиса сельскаго хозяйства принадлежитъ, кажется, Игуменскому 
комитету (Минской губ.), рзшившему обратить вниманіе прави- 
тельства на тотъ вредъ, какой причиняютъ хозяйству гуси. „06- 
ладая большою подвижностью, -—говорилъ одинъ изъ ораторовъ 
этого комитета — гуси весьма легко проникаютъ въ чужія вла- 


*) «Русекія ВЪдомости», 4 сентября 1902 г. 
+*) «Русскія ВЬдомости», 11 авг. и 5 окт. 1909 г. 
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дЪнія, но такъ осторожны и хитры, что при обнаруженіи ихъ на 
потравВ не всегда поддаются задержанію; обыкновенно въ та- 
комъ случаћ они улетаютъ, велёдетв1е чего потерпъвшій ръдко 
имћетъ возможность узнать ихъ хозяина и потребовать отъ него 
воввагражденія за убытокъ“. Въ виду такой хитрости гусей, не 
желающихъ подвергаться аресту, почтенный ораторъ признавалъ 
необходимымъ дополнить правила объ охраненіи полей примћ. 
чаніемъ, въ силу котораго потери виий отъ потравы могъ бы. за- 
щищать отъ гусей свои поля и огороды огнестр®льнымъ ору- 
жіемъ, и Игуменскій комитетъ постановилъ записать это заявле- 
ніе въ протоколъ *). 

Повидимому, однако, лишь небольшая часть мъстныхъ коми- 
тетовъ рёшилась заключить вопросъ о нуждахъ сельскаго ховяй- 
ства въ столь узкія рамки, лишающія этотъ вопросъ всего въ 
дъйствительности принадлежащаго ему значенія. По крайней м%рћ, 
большинство тћхъ комитетовъ, о которыхъ есть свдънія въ пе- 
чати, взглянуло на дћло иными глазами и поставило свою ра- 
боту гораздо шире, пріурочивъ ее къ освъщенію общихъ нуждъ 
сельскаго хозяйства. Едва-ли простою случайностью явилось при 
‚этомъ то обстоятельство, что наиболће широкую постановку та- 
кая работа пріобрђла тамъ, гдћ въ совзщаняхъ комитетовъ при- 
няли видное участе земскіе дћятели. Составъ ућздныхъ коми- 
‚ тетовъ, какъ извћстно, поставленъ въ зависимость отъ уъздныхъ 
предводителей дворянства. Въ нъкоторыхъ у$здахъ предводители, 
сознавая всю важность порученнаго имъ дзла, нашли нужнымъ 
пригласить къ участю въ комитетскихъ совЬћщаніяхъ всзхъ зем- 
скихъ гласныхъ уфзда **), во многихъ другихъ случаяхъ въ 
уъздные комитеты было приѓлашено большое число земскихъ 
гласныхъ, и именно эти комитеты, поставленные въ извёстную 
связь съ земствомъ, проявили наибольшую: 5нергію и наболће 
широкое пониманіе своей задачи. Громадное большинство этихъ 
комитетовъ начало свои занятія съ признанія невозможности огра- 
ничиться обсужденіемъ лишь вопросовъ, включенныхъ въ разо- 
сланную мъстнымъ. комитетамъ программу особаго совъщанія. 
Вићст% съ тБмъ очень многіе комитеты указывали, что въ интересахъ 
правильнаго выясненія этихъ нуждъ къ дћлу такого выясненія сл$- 
довало бы привлечь земскія учрежденія. „Если-—говорится по этому 
поводу въ одномъ изъ принятыхъ Темниковекимъ комитетомъ до- 
кладовъ—0собое совзщане признало, что „едва-ли цзлесообразно 
предпринимать какія-либо мъры, не спрося мнфнія тћхъ, чьи 


*) «Русскія ВЪдомости», 5 окт. 1902 г. 

**) Такимъ путемъ были образованы комитеты въ уздахъ Лохвицкомъ 
Темниковскомъ, Александровскомъ, Ветлужскомъ, Грязовецкомъ, Рузскомъ, 
Богородицкомъ, Балахнинскомъ, Тамбонскомъ, Суджанскомъ, Новомосков- 
скомъ и нБкоторыхъ другиҳъ. и 
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нужды удовлетворить должны эти мЗры, вто близко стоитъ къ 
земледђлію и кому лучше всего известны его слабыя стороны и 
насущныя потребности“, то очевидно, что такое мнънів можетъ 
быть представлено только земскими учрежденіями, которыя 
являются единственными представителями всего населенія. Зем- 
ство имЗетъ въ этомъ отношеніи большой опытъ и авторитетъ, 
төоретическій и практическій; земство явится въ большинствћ 
случаевъ’ исполнителемъ намћченныхъ мъропріятій, что должно 
придать его отзывамъ большую жизненноеть и силу; земство 06б- 
ладаетъ въ лиц своихъ экономическихъ совфтовъ и статистиче- 
скихъ отдфленй обширной организаціей, при помощи которой 
только и возможно бол%е или менће удовлетворительно выпол- 
нить задачу выясненія сельскохозяйственныхъ нуждъ населенія“ *). 
Приблизительно такіе же аргументы высказывались и во многихъ 
другихъ комитетахъ, равнымъ образомъ р%$ёшившихЪъ указать на 
желательность привлеченія земства къ обсужденю нуждъ сель- 
<кохозяйственной промышленности. 

Эти р%шен!я комитетовъ вызываютъ сильное негодован!е въ 
изв%стной части нашей печати. „Занят!я комитетовъ о сельско- 
хозяйственныхъ нуждахъ—не то иронически, не то ядовито за- 
мБчаютъ „Московскія ВБдомости“ —сводятся лишь къ защитћ 
земства и въ этой защит® проглядываетъ какъ будто заран%е обду- 
манное, по предварительнымъ сношеніямъ, рВшеніе причастныхъ къ 
земству лицъ“ **). „Заранће обдуманное, по предварительнымъ сно- 
шеніямъ, ръшеніе“,—неправда-ли, какъ это похоже на „совершенное 
по заранзе обдуманному намћренію и предварительному уговору 
преступлен!е“? Посл®довательности ради, почтенная газета, обнару- 
живающая такоеявноепристрастіекъ „юридическому“ стилю, должна 
была бы, однако, пойти въ своихъ инсинуяціяхъ и дальше, распро- 
втранивъ ихъ въ равной иёрћ и на лицъ, къ земству непричастныхъ. 
Въ самомъ дЪлћ, о пользћ земскихъ учрежденій для правильнаго 
развитія сельскаго хозяйства говорятъ и таке комитеты, въ ко- 
рыхъ нътъ на лицо ни одного земца. Каневскій ућъздный коми- 
тетъ „постановилъ, что для проведенія въ жизнь всћхъ сельско- 
хозяйственныхъ мћропріятій, какія будутв выработаны особымъ 
вов%щаніемъ, необходимо введеніе въ Кіевской губерніи земскнхъ 
учрежденій, такъ какъ безъ дружной работы всћхъ классовъ на- 
селенія, безъ живого участя общественнаго элемента въ этой 
работБ и безъ гласнаго ея контроля, вс выработанныя м$Зры 
могутъ оказаться мертворожденными“. Къ тому же заключению 
пришли Липовецкій, Звенигородеюй и Таращанскій комитеты ***). 
Въ Новой-У шиц (Подольской губ.) комитетъ „өдипогласно при- 





*) «Р. ВЗд.», 8 авг. 1902 г. 
%*) «Моск. ВЪд.», 28 сент. 1909 г, 
4%) «Кіевлянинъ», 3 и 4 өөнт. 1902 г. 


ХРОНИКА ВНУТРЕННЕЙ ЖИЗНИ. 207 


зналъ, что для проведенія въ жизнь проектируемыхъ особымъ 
зовзщан1емъ улучшен! необходимо введеніе въ краб земства 
по положению 1864 г.“, при чемъ „это заключене комитета было 
поддержано и бывшими въ засфдан!и представителями духовен- 
ства“ *). Въ свою очередь, Новоградволынскій уфздный коми- 
тетъ „единогласно постановилъ ходатайствовать о введении въ 
Волынской губернія земства на общихъ съ земскими губерніями 
основаніяхъ“ **). Въ Таганрогскомъ комитетв представитель 
мЪстнаго сельско-хозяйственнаго общества внесъ, отъ имени по- 
елдняго, заявленіе, что для дёйствительной помощи сельскому 
хозяйетву необходимо созданіе въ краћ земскихъ учреждений ***). 
Въ пользу введенія земства высказался и Ростовскій - на- 
„Дону окружной комитеть ****). СъЗздъ сельскихъ хозяевъ Кубан- 
кой области, признавая, что „административныя учрежденія нө 
въ силахъ и по существу не могутъ широко выполнить сложную 
задачу опредфленія и удовлетворенія нуждъ хозяйственной жизни 
мъстнаго населен!я и развитя его самодћятельности“, постано- 
ВИЛЪ „ходатайствовать о создани въ Кубанской области учреж- 
ден, составленныхъ изъ выборныхъ отъ мёстнаго населенія 
представителей, при чемъ этимъ учрежденіямъ должно быть пре- 
доставлено право обложенія мъстнаго населенія и право расхо- 
дованія полученныхъ такимъ путемъ сумиъ, въ интересахъ 
удовлетворен1я нуждъ хозяйственной жизни м%Фстнаго населе- 
нія“ *****) Съ точки зрънія „Моск. Вфдомостей“ всв участники 
только что перечисленныхъ совщаній, надо полагать, являются 
преступниками, быть можетъ, еще отягчающими свою вину „за- 
ранфе обдуманнымъ рёшешемъ“. Но съ точки зрънія простого 
здраваго смысла, не постигающаго, какъ можно въ важныхъ дВ- 
чахъ выступать съ рћшеніями, не обдуманными заранће, дёло 
юбстонтъ не такъ ужъ страшно. Если даже обыватели мћстностей, 
въ которыхъ еще отсутствуютъ земскія учрежденія, находятъ, 
что только участіе послъднихъ явится гарантіей плодотворности 
мъропріятій, направленныхъ на помощь сельскому хозяйству, то 
ТВмъ вотественнће обывателямъ земскихъ губерній держаться 
того жө мнънія и желать, чтобы предположенныя м%ропріятія 
были обсуждены при помощи земства. Та симпатія общества къ 
мстному самоуправленію, какая сказывается во всћхъ этихъ 
аявленіяхъ, конечно, непріятна „Моск. Вёдомостямъ“, но она 
‘не должна бы являться для нихь неожиданностью. Впрочемъ, 
наши рөакціонеры, никогда не трудивпиевя вколько - нибудь 





* «Од. Новости», 8 окт. 1909 г. 
9) «Спб. ВЪдом.», 6 окт. 1909 г. 
***) «Од. Новости», 29 сент. 1902 г. 
****) «Сб. ВЪдом.ь, 28 сент. 1902 г. 

994%) «Без. Время», 4 окт. 1909 г. 
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внимательно вглядываться въ русскую жизнь, съум$ли совер- 
шенно проглядъть ея развите и благодаря этому въ посл д» 
нее время испытываютъ одно разочарованіе за другимъ. Такъ, 
между прочимъ, разочаровались они и въ „мъстныхъ людяхъ“, 
на которыхъ возложили было твердое упованіе, и это разочаро« 
ваніе, повидимому, особенно сильно огорчило ихъ, не сообщивъ, 
однако, имъ ни большаго миролюбія, ни большей проницатель- 
ности. 

Во всякомъ случаћ, утверждая, что работы истныхъ коми. 
тетовъ „сводятся лишь къ защитћ земствъ“, „Моск. ВЪдомости“, 
по давно усвоенному ими обыкновенію, далеко отошли отъ ис- 
тины. Выражая пожеланія о привлечен!и земства къ обсуждена 
нуждъ сельскаго хозяйства, многі комитеты и съ своей сто- 
роны немало поработали для посильнаго разрБшенія поставлен 
ной имъ задачи. Прежде всего важенъ уже общій принципъ, вых 
ставленный въ этихъ работахъ. Кіевскій губернаторъ, открывая 
васБданіе мъстнаго губернскаго комитета, высказался въ томъ 
смысл, что „у$здные комитеты въ своей работВ должны обра“ 
щать преимущественное вниманіе на нужды крестьянскаго хох 
зяйства“ *). Та, несомн$ино, вполнз правильная, точка зрћнія, 
какая выразилась въ этихъ словахъ, многими комитетами была. 
усвоена, независимо отъ всякихъ указан! со стороны. „Вопросъ 


о нуждахъ сельско-хозяйственной промышленности—заявлялъ Въ. . 


Борисоглъбскомъ уфздномъ комитет8 предсћдатель мћстной зем- 
ской управы, г. Измайловъ,—есть прежде всего вопросъ о нуж- 
дахъ и положен!и крестьянъ, такъ какъ крестьяне, являясь преи- 
мущественно, если не исключительно, земледёльческимъ класх 
сомъ, составляютъ 80 процентовъ всего населенія Россіи“ **), 
„Вопросъ сельско-хозяйственный—говорилъ въ Чөрниговскомъ 
комитет председатель мћстной у%здной управы г. Тризна— въ. 
значительной мърћ сводится къ вопросу крестьянскому.“ По. 
мнънію предсБдателя Грязовецкой земской управы, высказанному 
въ принятой м®стнымъ комитетомъ запискћ, „Въ виду того, что. 
громадное большинство русскихъ сельскихъ хозяевъ—крестьяне, 
да и въ частновладфльческихъ хозяйствахъ крестьяне являются. 
работниками или арендаторами, ихъ правовое, культурное и эко-. 
номическое положеніе имфетъ громадное вліяніе на состояніе. 
сельскаго хозяйства“ ***). Приблизительно такой же взглядъ. 
былъ принятъ и съ большею или меньшею послёдовательностью. 
проведенъ въ работахъ цълаго ряда ућздныхъ комитетовъ. 
Признавъ, что правильное развитіе сельскаго хозяйства вадер.. 
живается серьезными общими препятствіями и что нужды вель. 


*) «Кіевлянинъ», 4 сент. 1902 г. 
**) «Спб. ВЪдом.», 11 сент. 1902 г. 
***) «Спб. ВЪдом.», 24 сент.; «Р. ВЬдом.», 20 авг. 1902 г. 
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скаго хозяйства являются главнымъ образомъ нуждами крёстьян- 
скаго населенія, комитеты самыхъ различныхъ изстностей импе- 
ри пришли къ одинаковымъ заключеніямъ насчетъ истиннаго 
характера этихъ нуждъ. Согласно указанямъ, сдфланнымъ во 
многихъ комитетахъ и подтвержденнымъ богатымъ фактаческимъ 
матеріаломъ, никак1я серьезныя и прочныя улучшенія въ области 
сельскаго хозяйства представляются невозможными, пока масса 
крестьянскаго населенія остается лишенною благъ даже эле- 
ментарнаго образованія. „Достаточно сослаться — говорилъ въ 
засВданіи смоленскаго уфзднаго комитета его предећдатель — 
на такой фактъ, что послъдней переписью 1897 г. въ нашемъ 
уъздъ обнаружено 109 селөній, въ которыхъ совершенно не 
оказалось грамотныхъ дВтей, да и общій уровень дБтской 
грамотности опредъляется для нашего узда въ 5,7 на 100 душъ 
обоего пола. А между тёмъ едва-ли надо говорить о томъ 
вліяніи, какое оказываетъ на матеріальное благосостояніе на- 
селевія степень его образованности“ *). Сознавая важность 
этого вліянія, рядъ уъздныхъ комитетовъ нашелъ нужнымъ въ 
своихъ заключеніяхъ прежде всего подчеркнуть тотъ фактъ, что 
для успшности „распространенія сельскохозяйственныхъ знаній 
и ум“, о которомъ говоритъ программа особаго совЪщанія, 
необходима наличность среди населенія извзстнаго общаго обра- 
зованія и развитія. Признаніе тёеной связи между тяжелымъ по- 
ложеніемъ сельскаго хозяйства и жалкимъ состояніемъ народнаго 
образованія въ стран привело устанавливавшіе такую связь ко- 
митеты къ заключенію о необходимости предоставить обществен- 
нымъ учрежденіямъ широкую возможность скорћйшаго осуществле- 
нія фактической общедоступности народнаго образованія и облег- 
чить распространен!е виБшкольнаго просвћщенія. Указывая на 
необходимость увеличить разм®ръ средствъ, затрачиваемыхъ го- 
сударствомъ на већ виды народнаго образованія, многіе изъ у%Взд- 
ныхъ комитетовъ наряду съ этимъ высказывали настойчивыя по- 
желанія, чтобы поднятъ былъ самый уровень народной школы и 
были уничтожены разнообразныя ограниченія, стћсняющія въ на- 
стоящее время широкое примћненіе частной и общественной иви- 
ціативы въ дЪлъ народнаго просвъщенія. Для освобожденія рус- 
ской деревни изъ-подъ давящей ее тяжести умственнаго ирака, 
по словамъ одного изъ членовъ Грязовецкаго комитета, „требуются 
не жалкіе палліативы въ вид церковно-приходскихъ школъ, зем- 
скихъ начальныхъ училищъ или скромныхъ по своимъ разм%- 
рамъ и еще боле по своему содержанію библіотечекъ съ огра- 
ниченными каталогами, а необходимы иВры радикальныя, измВ- 
ненія коренныя, обоснованныя на правильной системћ“ +*). 


*) «Спб. ВЪдомости», 4 сент. 1902 г. 
**) «Р. ВЪдомости», 20 авг. 1902 г. 
№ 11. ОтдЪлъ П. 14 
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Наряду съ отсутствіемъ въ деревнћ образованія уъздные ко- 
митеты нашли возможнымъ отм%тить и другое важное препят- 
втвіе, мћшающее развитію сельскаго хозяйства. „Какія бы мфро- 
пріятія для поднятія сельскаго хозяйства ни принимались, —го- 
ворится по этому поводу въ одной изъ заслушанныхъ и приня- 
тыхъ Рузскимъ комитетомъ записокъ — какія бы жертвы ни дф- 
лало государство въ интересахъ этой коренной отрасли народ- 
наго труда, већ эти мЪропріятія не принесуть надлежащихъ ре- 
зультатовъ до тћёхъ поръ, пока не предоставлено будетъ част- 
нымъ лицамъ и общественнымъ группамъ права свободнаго раз- 
витія самодЗятельности“ *). Проявленіе какой бы то ни было 
самодћятельности представляется особенно затруднительнымъ для 
крестьянскаго населеня, рёзко отличающагося въ своихъ граждан- 
вкихъ правахъ отъ всъхъ другихъ сословій. Ярко и выразительно 
было обрисовано значене этихъ отли Й однимъ изъ крестьянъ 
Ковровскаго ућзда, приглашеннымъ въ местный комитетъ. По 
эго словамъ, для поднятія сельскаго хозяйства необходимы прежде 
всего „реформы крестьянскаго положенія“, такъ какъ и причи- 
ной упадка сельскаго хозяйства является, главнымъ образомъ, то 
„давительное“ положеніе, въ которомъ находится крестьянство. 
„Кого порять розгой —говорилъ онъ.—Крестьянина. Кого сажаютъ 
подъ арестъ?— крестьянина. М#ёщанинъ, купецъ, дворянинъ—вс® 
имзють свои права, только не имћетъ ихъ крестьянинъ. Я, воть, кре- 
стьянинъ: меня пригласили на засћданіе и я говорю, а если кому-ни- 
будь мои слова не понравятся, завтра же меня посадятъ подъ арестъ 
и некому мн жаловаться. Если вникнуть въ крестьянское положеніе, 
посмотр%ть на житье крестьянина, особенно въ зимнее время: черная 
изба, холодъ, голодъ, то это такое горе, котораго нельзя словами опи- 
сать. Крестьянское положеніе поставлено у насъ самымъ низшимъ. 
Поэтому богатый уходитъ изъ крестьянства, остаются только бъд- 
ные. Необходимо поднять крестьянское положеніе, сдВлать его 
высшимъ, тогда только поднимется и крестьянское хозяйство“ **). 
Съ большею систематичностью, но не съ меньшею опредћълен- 
ностью, тв же мысли были высказаны въ засћданіи Смолен- 
вкаго уфзднаго комитета мъстнымъ предводителемъ дворянства. 
„ВмъстВ съ ростомъ всей нашей общественности и распростра- 
неніемъ образованія въ народной средъ—говорилъ послъдній— 
растетъ и личность крестьянина, развивается его общественное 
вознаше и потребность въ самоопредъленіи. Но већ стрөмленія 
этого рода встръчаютъ на своемъ пути многочисленныя и тяже- 
хыя препятствія. Самодћятельности и почину крестьянина негдф 
проявиться: даже въ распоряженіи своими мірскими д®лами, въ 
нользованіи своей надЪльной землей крестьяне связаны по ру- 


* «Р. ВЪд.», 23 авг. 1902 г. 
**) «Спб. ВЪдомости», 92 сент. 1902 г. 
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камъ и ногамъ административной опекой; даже о нравственности 
крестьянина призваны заботиться должностныя лица, не говоря 
уже о томъ, что такія явленія, какъ семейные развдълы и уходъ 
членовъ семьи на сторону, подлежат контролю. При такихъ усло- 
віяхъ нельзя и думать о свободномъ развити крестьянской лич- 
кости, а вмићсть съ тТ8мъ и о подъем$ хозяйственной дфятель- 
ности крестьянина. Самодћятельность, починъ, широкій круго- 
зоръ, смълая инищатива и ув$ренность въ своихъ силахъ, — всћ 
эти условія, столь необходимыя для развитія хозяйственной дћя- 
төльности,—могутъ ли им%ъть они место при современномъ поло- 
женіи вещей? Немалыя препятствія встръчаютъ и стремленія на- 
веленія къ разнаго рода коопераціямъ. Для полученія разръшенія 
на открыт!е какого-нибудь общества, товарищества, библіотеки и 
т. п. приходится производить массу совершенно излишнихъ хло-` 
потъ, притомъ очень часто оказывающихся и безрезультатными. 
Да и въ случав полученія разръшенія дъятельность обществъ 
втавится зачастую въ такія рамки, которыя лишаютъ ее серьез- 
наго значенія“. При существующихъ услов1яхъ „законодательная 
двятельность отстаеть отъ жизни, а не идетъ наравнћ съ ней, 
законъ превращается въ мертвую букву. Новые законы создаются 
въ бюрократическихъ кабинетахъ, при предположеніи, что вы- 
влушиван1е мнъній тћхъ, чьи нужды они должны удовлетворить, 
можетъ только повредить дълу. Самая организація процесса у 
‚ насъ способна подрывать въ населеніи чувство законности и ува- 
жөнія къ суду. Функціонирующій у насъ волостной судъ, съ во- 
лостнымъ писаремъ во глав, не иметь ничего общаго съ юрис- 
пруденщей и подчиненъ непосредственно земскому начальнику. 
бъ закономъ 89 г. мы отступили отъ основного принципа судеб- 
НОЙ организащи— отд лен!я судебной власти отъ административ- 
ной. Взяточничество въ волостныхъ судахъ и усмотр8н!е долж- 
ностныхъ лицъ въ камерахъ земскаго начальника стали весьма 
ебыденнымъ явленіемъ и породили въ населеніи убъжденіе, съ 
едной стороны, въ томъ, что можно добиться всего за взятку, а 
въ другой—что должностныя лица пользуются полнёйшей безна- 
жазанностью и всемогуществомъ. И то, и другое не можеть, ко- 
нөчно, способствовать укрћиленію въ населеніи чувства закон- 
ности“ *). 

Выясненію .спецізльныхъ условій современнаго крестьянскаго 
вуда, между прочимъ, посвящена любопытная записка, внесенная 
въ Суджансый комитетъ однимъ изъ мћстныхъ крестьянъ. Какъ 
указывается въ этой запискЪ, правильному функціонированію 
волостныхъ судовъ препятствуютъ и неудачная ихъ организація, 
и частая неграмотность судей, и то сильное вліяніе, какое ока- 
зываютъ на послВднихъ волостные старшины, писаря и друмя 


*) «Спб. Въдомости», 4-го вент. 1909. 
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лица сельской администращи. Съ преобразованіемъ суда по за- 
кону 1889 г. роль въ судв этихъ лицъ не уменьшилась. Долж- 
ность волостныхъ судей изъ числа избранныхъ сельскимъ насе- 
леніемъ кандидатовъ всегда занимаютъ тћ лица, которыя на руку 
старшин и писарю, такъ какъ при утверждени кандидатовъ. 
земсве начальники руководствуются указаніями волостныхъ стар- 
шинъ и писарей. Такимъ образомъ, волостной судъ пополняется 
по преимуществу лицами, лишенными всякой самостоятельности 
и р8шительно не отвђчающими своему назначеню. Въ большин- 
ствћ случаевъ такой составъ суда разс®каетъ судебный гордіевъ 
узелъ очень просто: чья изъ двухъ, просителя или отв%тчика, чаша 
съ деньгами, продуктами и водкой тяжелзе потянетъ, тотъ и вы- 
играетъ дёло. Составить рЪшеніе, подтасовать показанія свидћ- 
телей, мотивировку въ ту или другую сторону — двло уже рукъ 
дЪлопроизводителя. Между тёмъ компетенція волостного суда 
одень широка: онъ разрћшаетъ многія уголовныя дла, имя 
право налагать на виновныхъ наказанія до 20 ударовъ розгами 
и 30 сутокъ ареста или до 30 сутокъ ареста и 30 р. штрафа, 
онъ же вћдаетъ и гражданскіе иски: до 800 р.— всякіе споры и 
тяжбы, кром дълъ о правБ собственности и т. п., до 500 р. — 
о наслћдственномъ имуществ%, не входящемъ въ составъ крестьян- 
скаго надфла, и безъ ограниченія суммы, когда наслъдствбнное иму- 
щество входитъ въ составъ надћла. Неправильности и подкупности 
такого суда немало содВйствуетъ и ничтожное вознагражденіе судей. 
Судьи получаютъ до 60 р. въ годъ, предсдатель до 100 р., и за это 
они обязаны отдавать на разбирательство д®лъ до 200 и бол%е 
дней въ теченіе года. Съ другой стороны, апшелляціонныя и касса- 
ціонныя инстанціи далеко не всегда могутъ выяснить неправиль- 
ность рБшенія волостного суда, благодаря какъ полному отсут- 
ствію у народа самыхъ элементарныхъ познаній о своихъ юриди- 
ческихъ правахъ и обязанностяхъ, такъ и постановк8 дфла 
въ этихъ инстанціяхъ. Земскій начальникъ, разрЪшая своею 
властью нћкоторыя дфла, безъ вызова и допроса сторонъ, а лишь 
на основани записей и рћВшеній волостного суда, въ боль- 
шинствВ случаевъ скомбинированныхъ и направленныхъ въ одну 
сторону, не можеть судить о степени правосудности этихъ рћ- 
шеній. Уфздные же съЗзды и губернскія присутствія обыкно- 
венно совершенно игнорируютъ .то, что крестьянскій судъ по- 
строенъ на неписанномъ обычномъ прав и „внутреннемъ убћ- 
ждени судей“ и, основывая свои рћшенія исключительно на 
обще-гражданскихъ законахъ вообще и на Х том® Свода Зако- 
новъ въ особенности, тёмъ самымъ разбиваютъ весь строй и 
укладъ крестьянской жизни. То же обстоятельство, что въ этихъ 
учрежденіяхъ лишь очень слабо представленъ юридическій эле- 
ментъ, въ свою очередь вредно отзывается на правильности тол- 
кованія ими законовъ. Вдобавокъ, и самый порядокъ разсмотр%- 
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нія длъ въ уфздныхъ съфздахъ и губернскихъ присутствіяхъ 
представляется мало удовлетворительнымъ. Уфздные съћзды для 
разбора дВлъ назначаютъ въ мъсяцъ два дня, а на самое слуша- 
ніе дћлъ употребляютъ въ дёйствительности за два дня отъ 6 
до 8 часовъ и за это время разрёшаютъ отъ 100 до 200 д®лъ 
вудебныхъ, да отъ 20 до 40 административныхъ. Такимъ обра- 
зомъ, на каждое дЪло приходится около 11/, минутъ, и этого 
времени хватаетъь не только на вызовъ сторонъ и свид®телей, 
но и на докладъ дла, спросъ сторонъ и свидътелей и постано- 
вленіе резолюціи. „Маленькіе сенаты“ — губернскія присутствія 
приблизительно за такое же, если не меньшее время, разсматри- 
ваютъ дла въ еще большемъ количеств, чЁёмъ съЗзды. Въ зна- 
чительной степени такая быстрота въ рЪшеніи д$ль объясняется 
твмъ, что члены названныхъ учрежденій смотрятъ на свою судебную 
дБятельность исключительно, какъ на тяжелую повинность, и въ 
узздномъ съд дћла рћшаются въ сущности единоличнымъ мн$- 
ніемъ заранће разсматривающаго ихъ уёзднаго члена, къ которому 
пассивно присоединяются его товарищи, а въ губернскомъ присут- 
етвіи такая же роль принадлежитъ непремънному члену. Во вся- 
комъ случаћ благодаря такому положенію дћла волостные судьи, . 
призванные разбирать вопросы, по своей юридической важности 
и тонкости совершенно не подходящіе къ ихъ компетенціи, и въ 
аппелляціонныхъ и кассацонныхъ инстанціяхъ не имзютъ уста- 
новленій, способныхъ исправить недостатокъ ихъ рЕшенія, а, 
єлБдовательно, и все крестьянское судопроизводство оказывается 
поставленнымъ въ условія, имћющія мало общаго съ право- 
вущемъ *). 

Исходя изъ такихъ и подобныхъ имъ соображеній и указаній, 
цВлый рядъ ућздныхъ комитетовъ постановилъ признать необхо- 
димымъ, въ интересахъ поднятія сельскаго хозяйства, уравнение 
крестьянства въ правахъ съ другими сословіями и ходатайство- 
вать о такомъ уравненіи передъ особымъ совщаніемъ. Такое 
ръшеніе принято въ комитетахъ Темниковскомъ, Алексанпров- 
скомъ, Грязовецкомъ, Рузскомъ, Казанскомъ, Епифанскомъ, Ново- 
московскомъ, Нижегородскомъ, Балахнинскомъ, Смоленскомъ, 
Рязанскомъ, Суджанскомъ, Елизаветградскомъ, Новоторжекомъ, | 
Ковровскомъ, Горбатовскомъ, Черниговскомъ, Вологодскомъ, Бо- 
рисоглЪбскомъ и нћкоторыхъ другихъ. Нъкоторыя совъщанія, 
какъ напримъръ, Новоторжскій и Рузскій комитеты и Бессараб- 
єкое общество садоводства, къ этой общей формул присоединили 
еще особыя пожеланія относительно необходимости уничтоже- 
нія т8леснаго нақазанія, какъ наиболће унижающаго ‘личность 
крестьянина. 

Трактуя вопросъ о сравненіи крестьянъ въ правахъ съ дру- 

% | 


*) «Спб. ВЪд.», 1 авг. 1902 г. 
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гими сословіями, Нижегородскій уфздный комитеть призналъ, 
между прочимъ, желательнымъ возвращеніе къ прежней систем 
выборовъ гласныхъ въ земскія собранія отъ сельскихъ обществъ, 
такъ какъ въ настоящее время крестьянское представительстве 
въ земств является совершенно фиктивнымъ. Постановленія ө 
желательности измъненія дъйствующей выборной системы въ 
смысл увеличеня числа гласныхъ отъ крестьянъ сдзланы были 
также въ комитетахъ Борисоглћбскомъ, Козловскомъ и Грязо- 
вецкомъ *). Но сверхъ того иногіе комитеты признали необхо- 
димымъ въ интересахъ большей успъшности мъропріятій зем- 
ства на пользу сельскаго хозяйства произвести и боле корен- 
ную перестройку существующей земской организаци, частью въ 
видз возвращенія земству его прежнихъ правъ, частью въ вид® 
создавія на-ново такихъ условій, которыя обезпечили бы земству 
большую самостоятельность и устойчивость. Такъ, въ записвћ 
Костромской управы, представленной въ м%стный комитетъ, быле 
указано на желательность возвращен!я продовольственнаго д®ла 
въ вЬдБніе земства и отмЪны закона о фиксащи земекихъ рас- 
ходовъ; постановленія, признающія желательность отмёны этого 
посл$дняго закона, были приняты также въ Грязовецкомъ и Коз- 
ловскомъ комитетахъ **). Рядъ комитетовъ, въ томъ числ Гря- 
зовецкій, Нижегородскій, Козловскій, Борисоглбскій, Арзамав- 
скій, Кишиневскій и Аккерманскій, высказался за необходимость 
созданія мелкой земской единицы въ видахъ приближенія зем- 
ства къ населенію, и въ то же время другіе комитеты, какъ, на- 
примъръ, Темниковскій, Новомосковскій, Горбатовскій и Черни- 
говскій, для той же цёли признали желательнымъ переустрой- 
ство земскаго представительства на началахъ безсословности ***). 
Вм%ств съ тёмъ нЪкоторые комитеты сочли нужнымъ указать 
на желательность вообще большей самостоятельности земскихъ 
учреждений и большей внимательности къ ихъ голосу. „Юсли—го- 
ворится по этому поводу въ принятой Рузскимъ комитетомъ за- 
пискЪ предсћдателя мъстной управы, г. Цыбульскаго, — законъ 
возлагаетъ на земскія учрежденія главнымъ образомъ попеченіе 
о народномъ благосостояніи и о развитіи мстной сельскоховяй- 
ственной жизни, то, естественно,—та самодвятельность, которая 
признается главной основой сельскохозяйственной промышлен- 
ности, найдетъ лучшее свое проявленіе въ расширен правъ 
земства... Та централизація власти, то недовћріе правительства 
къ обществу, то’усилен!е административной опеки надъ крестьян- 


*) «Нижег. Листокъ», 25 авг. и 16 сент.; «Спб. ВЪдомости», 16 и 26 сент.; 
«Р. ВЪд.», 10 сент. 1902 г. 
**) «Спб. ВЪд.», 26 сент. и 6 авг.; «Р. ВЪд.», 10 сент. 1902. 
***) ‹Р. ВЪд.», 20 авг., 4 и 10 сент; «Спб. ВЪд.», 26 сент.; «Нижег. 
Лист.», 2 сент.; «Од. Нов.», 21 и 27 сент; «Р. Вёд.>, 8 авг. и 10 сент.; «биб. 
ВЪ$д.>, 23 и 24 сент. 1902 г 
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скимъ населеніемъ, которыя выразились въ ряд законовъ, 1 
данныхъ со второй половины 80-хъ годовъ, служатъ главны; 
препятствіемъ къ развитію самодзятельности въ области сел 
скаго хозяйства и къ поднятію его производительности“. (о0‹ 
вЪтственно этому Рузскій комитетъ и нёкоторые другіе, ка 
Бузулукскій, Төмниковскій, Черниговскій, Грязовецкій, Суджа 
скій и Богородицкій, настаивая на необходимости большей сам 
стоятельности земства, вмъстћ съ тЬмъ постановили ходатайств. 
вать о привлеченіи земскихъ учрежденій къ участію въ особои 
совћщаніи о нуждахъ сельскаго хозяйства, либо о передач% з: 
ключеній этого совЪщанія на обсужденіе земскихъ собраній *). 

Третью группу общихъ и неотложныхъ нуждъ сельскаго х‹ 
зяйства, указанныхь уёздными комитетами, составляютъ соќ 
ственно хозяйственныя нужды, стоящія въ зависимости отъ фи 
нансовой и экономической политики государства. Почти во всзх’ 
комитетахъ, обсуждавшихъ эти вопросы, лежащіе на крестьянств’ 
земельные платежи признаны чрезмърно тяжелыми и не соот 
втетвующими ни д®йствительной доходности земли, ни платеж 
нымъ силамъ названнаго класса. Равнымъ образомъ, по инзнк 
большинства комитетовъ, и вся современная податная система. 
основанная на перенесеніи главнаго налоговаго бремени, путемтъ 
косвеннаго обложенія, на плечи менфе состоятельныхъ классовъ, 
и экономическая политика, направленная по преимуществу къ 
покровительству крупной промышленности, стоятъ въ р$зкомъ 
противор%ч1и съ интересами сельскаго хозяйства и создають тя- 
желое разстройство послъдняго. Въ соотвЪтствіи съ этимъ многіе 
комитеты выразили пожелан!я полной отмны или, по крайней 
мар, серьезнаго пониженія выкупныхъ платежей, перехода отъ 
системы косвеннаго обложенія къ прогрессивному подоходному 
налогу и ослабленія таможеннаго покровительства обрабатываю- 
щей промышленности, особенно въ тёхъ ея отрасляхъ, которыя 
служатъ непосредственно нуждамъ сельскаго хозяйства. Помимо 
этого отдћльными комитетами были выражены и еще нъкоторыя 
пожеланія. Такъ, Борисоглћбскій комитетъ указалъ на желатель- 
ность принятія на счетъ государственнаго казначейства земскихъ 
и волостныхъ расходовъ, носящихъ общегосударственный харак- 
теръ. Съ другой стороны, въ Смоленскомъ у8здномъ комитет 
было высказано пожелане, чтобы представителямъ населенія 
было предоставлено участе въ обсужденіи нуждъ финансоваге 
хозяйства страны **). 


Сравнительно уже меньшее число комитетовъ подошло еще 


*) «Р. ВЪдомости», 23 авг.; «Нижег. Лист.», 22 сент.; «Р. ВЪд.», 8 авг.; 


«Спб. ВЪд.›, 24 сент.; «Р. ВЕд.», 20 авг. и 28 сент.; «Спб. ВЪд.», 28 сент. 
1902 г. 


**) «Спб. ВЪдомости», 11 м 7 сеыт. 1902 г. 
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ближе къ матеріальнымъ нуждамъ крестьянства и, въ частности, 
къ тому набол$вшему м$сту современной русской деревни, ка- 
кое представляетъ собою аграрный вопросъ. Недостаточное вни- 
маніе комитетовъ къ этой сторон дла, несомн$нно, въ значи- 
тельной мр находить себВ объясненіе въ томъ обстоятельств, 
что въ ихъ состав далеко не вездћ находились крестьяне и даже 
тамъ, гдз предс$датели признали полезнымъ присутствіе кресть- 
янъ, послћдніе не всегда были приглашены въ достаточномъ ко- 
хличеств%. Надо думать, именно это отсутствіе крестьянъ и невни- 
ман!е къ ихъ голосу создали въ н8которыхъ комитетахъ уродли- 
вую постановку вопроса объ общин, объявленной чуть ли не 
главной причиной безправнаго положенія крестьянства. При от- 
сутети крестьянъ не могъ, конечно, въ большинств8 случаевъ 
получить надлежащей постановки и вопросъ о земельной нуждф, 
тяготвющей въ настоящее время надъ громадною частью кресть- 
янства. Но въ нъкоторыхъ комитетахъ этотъ вопросъ быль все 
же поставленъ и были даже проектированы извзстныя мры для 
боле или мене правильнаго разр шения его. Предсъдатель Тав- . 
рической губернской земской управы включилъ вопросъ о кресть- ` 
янскомъ малоземельћ въ примърную программу для докладовъ 
сельско-хозяйственнымъ комитетамъ, разосланную имъ уёзднымъ 
управамъ губернии *). Поставленъ этотъ вопросъ и въ Кишинев: 
скомъ, Бузулукскомъ и Новгородскомъ уъздныхъ комитетахъ. Въ 
Тамбовскомъ комитет признано желательнымъ, въ видахъ умень- 
‚ шенія малоземелья, надзлить крартьянъ, получившихъ при осво- 
божденіи дарственные надфлы, землей, въ размёр полнаго на- 
дВла, изъ казенныхъ оброчныхъ статей Тамбовской губернии, 
а твхъ крестьянъ, которые имф$ють неполные надзлы, изъ 
казенныхъь земель восточныхъ губерній, смөжныхъ съ Тамбов- 
ской **). Балашовскій уёздный комитетъ въ одномъ изъ первыхъ 
же своихъ засћданій призналъ, что въ интересахъ поднятія сель- 
вкаго хозяйства „первой неотложной необходимостью является 
расширеніе крестьянскаго землөпользованія, такъ какъ масса, зем- 
ледзльческаго насөленія страны изъ года въ годъ подвергается 
все большему об®днћнію благодаря недостатку въ землћ“. Равнымъ 
образомъ и въ Грязовецкомъ уъздъ главною нуждою сельско-хо- 
зяйственной промышленности было признано крайнее безземелье 
крестьянскаго населенія, и мёстный комитетъ нашелъ желатель- 
нымъ предоставленіе крестьянамъ возможности на льготныхъ усло- 
віяхъ получить достаточное количество земли изъ земель казны. 
Аналогичное постановленіе было принято и въ Пермскомъ уфзд- 
номъ комитет. Епифанскій (Тульской губ.) и Новомосковскій (Ека- 
теринославской губ.) ућђгдные комитеты, также отмъчая фактъ кре- 


*) «Од. Новости», 19 авг. 1902 г. 
*) «Од. Нов.», 21 сент.; «Нижег. Листокъ», 22 сент. и 9 авг. 1902 г. 
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стьянскаго малоземелья, полагали противод®йствовать ему путемъ 
облегченія крестьянской аренды на частновладльческихь земляхъ, 
облегченія покупки земель черезъ Крестьянскій банкъ, лучшаго 
устройства переселеній въ Сибирь и другихъ подобныхъ мръ *). 

Но наиболће широко, повидимому, былъ поставленъ этотъ во- 
просъ г. Цыбульскимъ, докладъ котораго Рузскому комитету намъ 
не разъ уже приходилось цитировать въ предыдущемъ изложе- 
ни. „Крестьяне, составляющіе */5 всего населенія Европейской 
Россіи и производящіе ?/з всего хлћба, собираемаго въ Россіи,— 
говорится, между прочимъ, въ этомъ доклад —не обезпечены зем- 
лей въ достаточномъ количествћ, чтобы могли выдержать безъ 
голодовокъ, изъ году въ годъ повторяющихся, то податное бремя, 
которое они несутъ. Малоземелье крестьянъ является настолько 
очевиднымъ, что не требуетъ особыхъ цифровыхъ доказательствъ: 
населеніе въ Росси съ 1861 года увеличилось въ очень значи- 
төльномъ разм®р%, такъ что т земельныя нормы, которыя были 
признаны достаточными 40 лётъ тому назадъ, теперь врядъ-ли 
могутъ обезпечить крестьянамъ удовлетвореніе ихъ насущныхъ 
потребностей, не говоря о платежахъ и повинностяхъ государ- 
ственныхъ. Для примъра приведемъ справку по отношенію къ 
Рузскому узду. Надфлен!е землей крестьянъ ућзда въ 1861 г. 
ыло сдзлано, считая по 3!/> десятины на каждую ревизскую 
душу. Въ настоящее время, по даннымъ послёдней переписи 
1897 г., приходится на каждую наличную душу по 1,6 дес. Если 
принять, что 0,6 дес. находится подъ усадьбами, огородами и 
выгонами, то полевое хозяйство приходится вести на одной де- 
єятин. Съ этимъ вопросомъ особенно близко знакомо земство и 
нөрћдко многія агрономическія начинанія, съ цвлью поднятія про- 
дуктивности земли, разбиваются по той причин%, что „негдъ“ про- 
водить эти улучшенія. Можно ли серьезно говорить объ изм%не- 
ніи системы полеводства съ переходомъ отъ традиціоннаго трех- 
полья къ многопольнымъ сћвооборотамъ, если всю систему при- 
ходится вводить на одной десятин? Финансовая политика Въ 
Росси должна придти на помощь тому населенію, на которомъ 
лежитъь главная тяжесть податного бремени. Въ этихъ цВляхъ 
является бөзусловно необходимымъ произвести дополнительную 
нарззку земли путемъ обязательнаго государственнаго выкупа. 
‚ Эту задачу могъ бы выполнить Крестьянскій банкъ, обороты ко- 
тораго, по даннымъ послёднихъ отчетовъ, достигаютъ значитель- 
ныхъ размВровъ. Желательнымъ является также пониженіе про- 
центовъ въ платежахъ при выдачћ ссудъ крестьянамъ на покупку 
земель. Крайне полезно было бы, чтобы нормы дополнительныхъ 
надфловъ, предварительно ихъ утвержденія въ законодательномъ 





*) «Р. Вфдомости», 16 и 20 авг.; «СПБ. ВЪдомости», 19 сент.; «Р. ВЪд.», 
19 сент. 1902 г. 
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порядк®, передавались на заключен!е земскихъ. собраній, такъ 
какъ лишь земства, близко стоя къ населенію, являясь естествен- 
нымъ его представителемъ, имя въ своемъ распоряжен!и доста- 
точную экономическую организацию въ лиц своихъ сельско-хо- 
зяйственныхъ совћтовъ, статистическихъ бюро и пр., могутъ дать 
болћђе справедливый отвътъ на поставленный вопросъ“ *). 

По первоначальнону газетному сообщенію, докладъ г. Цы- 
бульскаго былъ принятъ Рузскимъ комитетомъ въ полномъ объем%. 
ЗатБмъ, однако, въ газетахъ появилась дополнительная замфтка, 
сообщавшая, что съ мыслью г. Цыбульскаго объ обязательной 
нарк крестьянамъ земли путемъ государственнаго выкупа 
„Рузскій комитетъ не согласился и единогласно отвергъ ее, 
находя, что вопросъ о способ® устраненія крестьянскаго мало- 
земелья есть вопросъ, подлежащій компетенціи высшихъ прави- 
тельственныхъ учреждений“ **). Судя по тому, что эта поправка 
не вызвала никакихъ дальнфйшихъ разъясненій, ее приходится 
считать съ фактической стороны върной. Но мотивировку по- 
становленія комитета, данную въ этой замћтк%, довольно трудно 
считать удачной. Въ самомъ дл, въдь и вс другіе вопросы, 
возбуждавшіеся въ комитет, подлежатъ компетенци высшихъ 
правительственныхъ учрежден, что нисколько не препятство- 
вало обсужденію этихъ вопросовъ входить и въ компетенцію ко- 
митета. Остается предполагать, что приведенное постановление 
объясняется не столько границами компетенціи комитета, сколько 
его землевладћльческимъ составомъ. Во всякомъ случаћ не м%- 
шаетъ отмфтить, что та же мысль, какая была положена въ 
основу процитированной части доклада г. Цыбульскаго, предло- 
жена и непосредственно вниманію особаго совБщанія однимъ 
изъ землевладЪльцевъ Боровскаго узда, г’ Недоховскимъ. „Уве- 
хиченіе крестьянскаго землевладфнія—-говоритъ этотъ послёднй 
въ своей записк$, представленной въ особое совћщаніе и напе- 
чатанной въ „Въстникъ Финансовъ“,—не можеть встрђВтить на 
пути къ своему осуществленію большихъ затруднөній, чёмъ ТБ, 
которыя имфлись предъ 19 февраля 1861 г. и которыя благопо- 
лучно устранены. Теперь это будетъ гораздо легче. Ве уже 
привыкли къ экспропращямъ недвижимой собственности на 
нужды государственныя и общественныя“. 

На этомъ мы и остановимъ перечисленіе важнзйшихъ указа- 
ній, данныхъ мЪстными комитетами относительно наиболфе не- 
отложныхъ нуждъ сельскаго хозяйства. За исключеніемъ н%®к®- 
торыхъ фактическихъ подробностей, въ этихъ указан!яхъ, какъ 
видить читатель, нфтъ ничего совершенно новаго. Въ нашей лы- 
тературћ и даже въ нашей общественной жизни не разъ дава- 


*) «Р. ВЪд.», 23 авг. 1902 г. 
**) «Р. ВЪд.», 24 авг. 1902 г. 
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лись и боле обстоятельныя и полныя указанія тЬхъ нөудобствъ, 
какя проистекаютъ для народной жизни отъ недостаточнағо 
развитія образованія, отъ излишней административной опеки и 
отсутствія у населенія, особенно крестьянскаго, прочныхъ и 
ясныхъ правъ, оть финансовой системы, возлагающей главную 
тяжесть обложенія на трудящіеся классы, и экономической по- 
хитики, заставляющей русскаго потребителя съ ущербомъ для 
себя оплачивать создаваемые покровительствомъ промышленности 
барыши крупныхъ предпринимателей. Т®мъ не мене далеко не 
безразличнымъ является засвидфтельствованный совъщаніями 
мЪстныхъ комитетовъ фактъ, что сознаніе этихъ неудобетвъ про- 
никло въ широкіе слои провинціальнаго общества. Комитеты, 
конечно, не могли открыть какого-нибудь вполн% новаго, никому 
еще до нихъ неизвћстнаго секрета паденія сельскаго хозяйства, 
какъ не могли найти и чудод®йственнаго способа разомъ под- 
нять это хозяйство изъ современнаго его упадка. Но они могли 
выяснить и освътить направленіе общественнаго мннія въ со- 
прикасающихся съ названной областью вопросахъ и это они, не- 
сомнЪнно, до извћЕстной степени сдћлали. Можно только пожа- 
лЪть, что въ ихъ работахъ остался недостаточно глубоко разра- 
ботаннымъ вопросъ объ экономическомъ положеніи крестьянства 
и что наряду съ этимъ уфздные комитеты почти совершенно не 
выяснили того практическаго пути, на которомъ ихъ благія по- 
желанія могутъ обратиться въ дъйствительность. Въ губернскихъ 
комитетахъ, въ которые теперь переходять работы уъздныхъ и 
составъ которыхъ заранће опредъленъ, восполненіе этихъ про- 
б®ловъ едва-ли возможно. Но для такого восполненія есть дру- 
гой путь—на земскихъ собраніяхъ предстоящей сессіи. Законъ 
предоставляетъ земскимъ учрежденіямъ право ходатайства о хо- 
зяйственныхъ нуждахъ населенія и еще недавно въ словахъ, 
обращенныхъ Государемъ къ земскимъ представителямъ Курской 
губерніи, земству было подтверждено, что его „призваніе—мъст- 
ное устроительство въ области хозяйственныхъ нуждъ“. Остается 
пожелать, чтобы земскія собранія, сознавая всю важность на- 
стоящаго момента, энергично взялись за предстоящую имъ работу 
выясненія хозяйственныхъ нуждъ населенія и, воспользовавшись 
всЬмъ опытомъ, какой дала уже аналогичная работа сельско-хо- 
зяйственныхъ комитетовъ, вмъстЕ съ тЬмъ заполнили тъ про- 
блы, кақіе оставила эта послёдняя. 


ТУ. 


За послёдейЙ мФеяць опубликовано нъсколько правительствен-. 
ныхъ сообщеній и распоряженій. Воспроизводимъ здъсь важнћй- 
Ш1Я ИЗЪ НИХЪ. 


220 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


8 ноября въ „Правит. В$стниЕВ“ было напечатано ол%- 
дующее сообщен!е: „29-го іюля 1902 г., въ гор. Харьков$, на 
жизнь харьковекаго губернатора, шталмейстера князя Оболенскаго, 
было совершено покушеніе. Виновникъ его, крестьянинъ села 
Лазановки, Черкасскаго ућзда, Кіевской губерніи, Өома Карнфевъ 
Качуръ, какъ то установлено предварительнымъ слЪдствіемъ и со- 
знаніемъ обвиняемаго, покусилея на это преступленіе по побу- 
жденямъ политическаго свойства, въ виду чего дло о немъ, по 
распоряженію министра внутреннихъ дфлъ, на основаніи 17 ст. 
положенія о м8рахъ къ охраненію государственнаго порядка и 
общественнаго спокойствія, было передано военному суду, для 
сужденія по законамъ военнаго времени. 26-го октября кіевскій 
военно-окружный судъ, разсмотръвъ означенное дћъло, приговорилъ 
Өому Качура къ лишенію всъхъ правъ состоянія и къ смертной 
казни черезъ повзшеше. Приговоръ сей, по надлежащей конфир- 
маціи, подлежалъ исполненю. Между тёмъ, шталмейстеръ князь 
Оболенскій представилъ Его Императорскому Величеству Госу- 
дарю Императору всеподданяъйшее прошеніе, въ коемъ, ходатай- 
ствуя о помиловаши Качура, изложилъ: „мать моя, жена и дв 
дочери дерзаемъ молить Ваше Императорское Величество ока- 
зать чөловвку этому милосердіе, даровавъ ему жизнь. Мы глубоко 
взруемъ, Государь, что одному Богу мы обязаны спасеніемъ моей 
жизни и горячо молимся Ему, чтобы эта явленная намъ милость 
Божія рукою Вашего Величества коснулась и самаго виновника. 
Горько было бы сознавать семьћ моей, что ихъ сынъ, отецъ и 
мужъ явится косвенной причиной смерти другого“. Его Импера- 
торскому Величеству Государю Императору благоугодно было 
ВсемилостивЪйше снизойти къ просьбъ князя Оболенскаго и Вы- 
еочайше повелъть опредћленную въ приговорз кіевскаго военно- 
екружнаго суда смертную казнь крестьянину Өомъ Качуру зам%- 
нить ссылкой въ каторжныя работы безъ срока“. 


——————. 


Въ Нижнемъ-Новгородв, по сообщеніямъ газетъ, 28 октября 
„Отдћленіемъ московской судебной палаты съ участемъ сослов- 
ныхъ представителей, при закрытыхъ дверяхъ, началось слуша- 
ніемъ дъло о крестьянин® П. А. Заломовв, 25 л$тъ, мщанахъ 
А. И и М. И. Быковыхъ, 22 и 24 лътъ, горнозаводскомъ масте- 
ровомъ Е. Гр. Наумов, 25 л., кр. П. Д. Дружкин%, 25 л., кр. 
Н. В. Фроловђ, 28 л., кр. А. П. Ляпин% (Буренкинђ), 26 л., 
горнозав. маст. М. И. Самылинђ, 24 л., горноз. маст. Н. Ф. Су- 
тягинћ, 19 л., кр. И. Д. Шибаев%, 24 л., кр. А. П..Баранов%, 17 л., 
кр. М. Е. Богатырев, 27 л., кр. В. Н. Солдатовћ, 29 л., и Бр. 
Я. С. Полозов, 25 л., обвиняемыхъ по 252 ст. улож. о наказ. 
Вс обвиняемые —сормовскіе рабочіе“. 30-го же октября въ Ниж- 
немъ въ васћданіи судебной палаты съ сословными представите- 
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лями должно было начаться слушаніемъ „дБло о пот. двор. 
С. И. Моисеев, 22 лётъ, ковенскомъ мёщанин$ В. М. Лубоцкомъ, 
19 л., кр. Г. Е. Михайлов%, 21 года, дочери священника Н. В. Си- 
невой, 22 л., пот. поч. гражд. А. И. Доброхотовой, 23 л., пот. 
поч. гражд. К. Н. Дертев$, 28 л., двор. Т. А. ЛЁнивовой, 24 х., 
пот. поч. гражд. М. А. Георгіевскомъ, 238 л., и дочери купца 
А. Н. Кисловой, 23 л., обвиняемыхъ въ преступленіяхъ, преду- 
смотрённыхъ 252 и 2521 ст. улож. о наказ.“ *). 

^7 Дло объ уличныхъ безпорядкахъ въ г. Батум%, назначенное 
было къ слушаню 25 октября, отложено, по словамъ „Бакннскихъ 
Извћстій“, до будущей сессіи за неявкою нзкоторыхъ подсуди- 
мыхъ и свидБтелей **). 


Въ „Правит. Въстникћ“ опубликованъ слёдующй высочайший 
приказъ по военному въдомству, данный 14 октября въ Ливадіи: 
„Командиръ гвардейскаго корпуса, генералъ-адъютантъ, числя- 
щійся по гвардейской кавалеріи генералъ-лейтенантъ, его импе- 
раторское высочество великій князь Павелъ Александровичъ 
исключается изъ службы“. 


7 ноября состоялся Именной Высочайший указъ на имя Пра- 
вительствующаго Сената слъдующаго содержанія: 

„Въ постоянномъ попеченіи объ упорядоченіи правительствен- 
наго завъдыванія торговымъ мореплаваніемъ и портами, Нами 
учреждены были при министерств финансовъ совътъ по дъламъ 
торговаго мореплаванія, отдълъ торговаго мореплаванія и коми- 
төтъ по портовымъ дъламъ. 

„Признавая нынъ за благо дла торговаго мореплаванія и 
портовъ сосредоточить въ самостоятельномъ учрежденіи въ ряду 
государственныхъ установленій, повелЗваемъ: 

„1) Совзтъ по дламъ торговаго мореплаванія, комитетъ по 
портовымъ дфламъ и отдЪлъ торговаго мореплаванія, со всъми 
подвдомственными имъ учрежденіями, а равно управленіе строи- 
тельныхъ и ремонтныхъ, для торговыхъ судовъ, заведеній выд$- 
лить изъ состава министерства финансовъ и предоставить въдћнію 
особаго главнаго управленія торговаго мореплаванія и портов», 
подчинивъ оное главноуправляющему, облеченному правами, въ 
статьВ 159 учр. мин. (св. зак.,т. І, изд. 1892 г.) указанными. 

„2) Присвоить главноуправляющему права и обязанности, при- 
надлежащая нынћ: по части торговаго мореплаванія и портовъ— 
министру финансовъ, а по части технической въ портахъ—министру 
путей сообщенія 


} 


*) «Нижегор. Листокъ», 29 и 26 окт. 1902 г. 
**) Цитируемъ по «Нижег. Листку», 6 ноября 1902 г. 
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„и 3) Главноуправляющему озаботиться внесеніемъ въ уста- 
новхенномъ порядк8 на Наше утвержден!е проекта учрежденія 
и штата подвЪдомственнаго ему главнаго управленія, а также 
иредположеній о тёхъ измфненіяхъ въ дЁйствующихъь законахъ 
ө торговомъ мореплаваніи и портахъ, которыя вызываются но- 
вымъ порядкомъ управленія оными. 

°  „Правительструющ Сенатъ не оставитъ къ исполненію сего 
учинить надлежащее распоряженіе“. 

Того же числа данъ Правительствующему Сенату и другой 
Высочайшій указъ такого содержан1я: „Предсъдателю совёта по 
дфламъ торговаго мореплаванія, Его Императорскому Высочеству 
великому князю Александру Михайловичу Всемилостив$йше пове- 
зёваемъ быть главноуправляющимъ торговымъ мореплаван!емъ 
и портами“. 

В. Мякотинъ. 


Письмо въ редакцію. 


При октябрьской книжкћ „Русскаго Богатства“ было разосла- 
нө объявленіе объ изданіи въ 1903 г. журнала „Вћстникъ и Би- 
блхіотөка Самообразованя“, причемъ, въ числ сотрудниковъ 
этого журнала, былъ названъ, между прочимъ, В. А. Мякотииъ. 
Въ настоящее время В. А. Мякотинъ проситъ редакцію „Вђстии- 
ка н Библіотеки Самообразованія“ заявить, что онъ, по измф- 
нившимся обстоятельствамъ, не находить возможнымъ прини- 
мать участіе въ этомъ журнал. 

Редакторъ Вћсїниқа и Библіотеки Самообразованія 
Профессоръ П. Броуневъ. 


ОТЧЕТЪ 


Конторы реданши журнала „Русское Богатство“. 


На устройство школы имени Гл. И. Успенскаго въ д. Сябрин- 
цахъ, Новгородской губ., поступило: 


Оть „Группы студентовъ Рижскаго Политехниче- 


скаго Института“ . . . СИГЕ 7 р. —к. 
„ студентовъ Юрьевскаго университета и Инсти- 

‚ тута Владимірцевъ. ............ 4,65, 
о Ш. И. Шелова изъ Иркутска. ....... 5 „—» 
‚> А. И. Успенской, Турьинскіе рудники ... 10,„— 

Итого. . . . 26р. 65 к. 


А всего съ прежде поступившими 868 р. 15 к. 


Изданія 


Товарищества „Просвъщенів“, 


С.-Петербургъ, 7 рота, соб. д. № 20. 


Книжный магазинъ и город. отд.: Невскій пр., 50. 


„Большая Энциклопедия“, 


Слеварь общедоступныхъ свЪдБній по всъмъ отраслямъ знанія 
подъ общей редакщей С. Н. Южаков: 


при участи редакторовъ отдЪловъ: 


Біологическія науки, кром% ботаники — пр.-доц., зоол. академ!и наукъ, А. М. Никольскій. — 
Ботаника и сельское хозяйство — проф. В. Я. Добровляискій. — Ветеринарныя науки — 
м-ръ вет. И. Н. Потапенко. — Военный отдЪлъ — проф. А. С. Лыкошияъ. — Востоков двше — 
этногр. акад Д. А. Клеменцъ. — Географія, геологія и минөралогія — м-ръ геологи 
Є. Н. Накитаиь. — Древнезусская письмен. и славянскія литературы — проф. А. Е. Бо- 
роздинъ. — Иностракныя литературы — проф. Ө. А. Браунъ и проф. П. И. Вейнбергт. — 
Классич. древности — проф. М. И. Ростовцевъ. — Лингвистика — проф. Д. Н. Овсянлко- 
ВуликовсяЙ. — Математика и астрономія — Л. Г. Малисъ. — Медицина — врачъ Р. А. Брагин: 
окзя. — Музыка — проф. Л. А. Саккеття. — Русская литература ХІХ в. — А. М. Скабичев- 
ей. - Соціологія и исторія — С. Н. Южаковъ. — Физика, химя и техника — проф. 
1. Н. Митинскій и д-ръ химии В. А. КовалевскШ. — Фплософія — П. Ө. Кантеревъ. — эко- 
номическій отдЪль — проф. В. Г. Яроцкій. — Юридичесый отдвлъ — проф. В. М. Гессепъ. 


и сотрудничествЪ болће 200 русскихъ ученыхъ и литературныхъ силъ. 


Издатели: 


Библіографичеокій Инотитутъ (Мейеръ) въ Лейпцигь и Віл, 
Енигоиздательское Т-во „Просвъщеніеч въ @.-Петербурга» 


Эколо 150,000 статей и указаній на 16,000 страницахъ текста съ прибл. 

` 0.000 иллюстрацій, картъ и плановъ въ текстЪ и на 1000 отдъльныхъ 

ириложоніяхъ, изъ которыхъ болЪе 60 хромолитографій и боле 120 картъ 
и плановъ въ краскахъ. 


200 выпусковъ по 50 коп. или 20 томовъ въ изящныхъ полукожаныхъ 
переплетахъ по 6 руб. 


„Большая Энциклопедія“ выходитъ съ конца 1899 г. тетрад- 

ками, содержащими по 2 выпуска, объемомъ въ 10 листовъ, и должна закон- 

въ прододжене пяти лътъ, въ 1904 году. До октября 1902 г. вышли 
вьатусковъ. 


Выпуски 1—2-й (въ одной тетрадки) высылаются для ознакомяенія съ изданіемъ за 1 руб. (можно 
почтовыми марками). 


= Пошускается разсрочка платежа. == 








Подробные иллюстрированные проспекты высылаются безплатно. 
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1а. 


Отг редакціи „Большой Энциклопедін“. 


Въ проспехтахь о выходњ „Большой Энциклопедімц“, выпущенныхь осенью 1899 года, было 
точно и ясно сказано, что все изданзе будетъ закончено въ пяти.иътній срокхъ и не превзойдеть 
90 томовь, а слљдовательно и итна его не превысить объявленной въ проспекттъ. Это категори- 
ческое обыщаніе проспекта не могло не соотъиствовать 6ъ изотъстной степени успъъху, который 
заслужиль нашь трудъ. А это обстоятельство, въ свою очередь, послужило для насъ поводомъ 
дать въ этихь строкахъ отчеть объ исполнени нами принятой на себя работы. 

Больше половины объщаннаго сржа уже миновало, именно 3/5 всего ерока, остается 2/5. 
Иначв говоря, теперь слъдовало закончить 19 томовъ. Они редакціей дъйствительно почти 
закончены. Одинадцатый томъ весь подиисань къ печати еще въ сентябрь 1908, а дењнадцатый 
весь набранъ, почти весь сверстанз и подписанъ къ печати. Значитъ, опозданіе меньше полу- 
тома, т. е., по теперешнему темту работы, не больше 8—3 недњлљ. Первоначально, по совершенно 
понятнымъ причинамъ, неизбњжнъынъ въ только-что организувмомь большомъ и сложномъ дтълтъ, 
ходь работы быль гораздо медленнње м только постепенно ускорялся, по жмтърњ окончательной 
организаци и согласно указаніямъ опыта. Бъ настоящее время скорость работы, еслц ничего 
непредвидтьннаго не произойдеть, даетъь намъ полную надежду окончить „Большую Әнциклопедію“ 
въ объщанный пятилљтній со дня выхода пслваго выпуска срокъ. 

Три пятыхь словаря сдъланы: виъстили-ли они ровно 8/5 всего словарнаго матерьяла или 
меньше? И въ послљднемъ случать, не угрожаеть-ли это обстоятельство увеличеняемь разитъра 
словаря и его цвны? По этому вопросу, мы можемъ вполнт категорически заявить, что такого 
превышенія размтра чизданія никои. мъ образомъ допущено редакціей не будетъ. Нъкоторые не- 
избъжные при начамъ труда прочеты, нъсколько распространившіе долю первыхь буквь алфа- 
сита, своевременно были за.мњчены ; весь остающійся матерьлдъ псресмотртънъ съ точки зрњънія 

го величины и равномерно распредъленъ на остающіеся тома „Большой Энциклопедіц“ ; редатциія 
строго слъдить за соблюденіемъ этихь нор.мъ ц нисколько не со.инзъвается, что съумтеть ихъ 
сохранить, а все издане вмъстить въ 20 томовъ того же формата и раз.мъра, пакъ и вышедиие. 

Давая только что приведенныя объясненія, мы желали удостоєвњрить, что твердо стре- 
мимся въ точности выполнить условїя, на которыхъ публика радушно встуътила этотъ трубъ. 
Эти условія, однако, заключаются для насъ въ двухъ п.нктахь: быстрота работы и сжатость. 
Эти два условія, особенно вмтсттъ взятыя, встественно порождлютъ нъкоторые недост:тхи и 
эробњлы. Мы нв закрываемь глаза на эти погръшности, неизбњжныя въ поставленныхъ усло- 
5$я15. Мы не думаемъ, однако, чтобы ихъ было много, и мы надъемея недосмотры исправить, а 
пробќњлы пополнить въ обљщанномъ намъ издателями дополнительномъ томтњ, который и.мтетуь. 
выйти вслљдь за послљднимъ, двадцатылъ томомъ „Большой Энкцикхлопедін“. 

Что касается плана изданія, тљъхъ силь, которыя удалось сосдикить для этого дъла, 
и качества самаго труда, то пусть само изданзе за себя говорить. Мы же отъ себя только 
скажемъ, чего не слљдуетъ ждать отъ этого изданія: не слњдуестъ ждать (клнь то некоторые 
наши читатели дълаютъ) объясненія всњхъ словь русскаго языка. Это издене не объяснитель- 
ный словарь языка русспаго (какъ академический) и не призвано объяснить значеще и иностран- 
ныг словъ, вощедшихь в5 русскій языкъ (для этого существують сисқіальныя изданія). Это 
изданѓе — словарь энциклопедическ, т.-е. призвано дать въ популярном изложеніц и въ раз- 
мрт, соотетњтственномъ размьру словаря, обозрњніе не всъхъ словъ, но всњхъ наукъ, располо- 
живъ это изложене не въ систелатическомъ, а въ алфавитномъ порядкњ. 


РУР \ Редакторъ „Большой Энциклопеди“ 
пб. 
90 ноября 1909 +. С. Южакова. 


ЈТрогрессъ современной начки и евязаняая съ кинь крайняя спецтализацё» энаній съ әсо- 
бой силой выдвинули потребность въ тахь наз. энциклопедическихь, т.-е. тахить изйинтта:ъ, ко- 
торыя стремятся ознакомить читателя хотя-бы съ наиболте основными фактами и выводами 
всъхь отраслей науки м искусства, въ позможно общедоступной форм». 

Задавшись цљлью дать русской публик дъйствительно доступттю — какъ по существу 
сообщаемыхь свњбтъній, тать н по цтънл — энциклопедию, Библіографическій Инстипутъ ( Мейєръ) 
и Т-во „Просотыценіеч па на мысли предпринять перензданіе для Россін извъетнаго 
большого энциклопедическаго словаря Мейера. При этомь издатели поставила себъ задачей со- 
хранить въ русскҡомъ изданіи изтиную внъшность и большую часть «ллюстрацій оригинала, что 
же касается содержанія, то оно для иностранныхъ отдъловь представляется сокращенны.мъ вос- 
произведенемь Меует’а, а для русскилъ отдтъловь и частью для теоретическихь, особенно обще- 
ственно-научныхъ, должно быть совершенно пераработано. Поэтому, не только все, что касается 
Россіц и для нась особенно важныхъ отраслей знамя (полит. эконолия), а также западно 
славянскихь и смежныхь съ Росеїей восточных странъ, входящихъ въ сферу русскихъ интере” 
совь 4 русскаго вліянія, написано самостоятельно русскими учено-литературными силами“ 
но и проще отдълы „Большой Энциклопед4и“ переработаны, соотвътственно тр ебо 
веніямъ русскаго читателя: вездль, гдть необходимо, сдъланы или сокращенія, или дополненія, 
приведена пусская литература и т. д. Кром оригинальной обработки русскихъ отдтњлов=, 
„Большой Энциклопедіи‘ поставила себъ еще вторую задачу -- именно отвести 
болље значительное мљсто теоретическим, научнымь м философскимъ объясненямь на счеть 
сокращекія иностранныхь историко-географическихь и чисто справочныхъ указан. При этомь ~ 
указанія м объяснемя не столько исключаются, сколько сжи.наю „ся въ размтрт. · 


О 


Издатели. . 


ИЗДАНТЯ Т-ВА 


„ПРОСВЪЩЕНІЕ“ ВЪ С.-ПЕТЕРБУРГВ. 
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Никольск, А. М, прив.-доц., 
зоологъ Академ1и Наукъ. 

Новодворскій, В. В. 

Обнорскій, Н. П. 

Обручевъ, В. А. 


Овсянико-Куликовскій, Д. Н., 
проф. 
Осадчій, Т. И. 
Острогорскій, В. П. 
Остроградскій, А., доц. 
Павховъ-Сильванскій, Н. Н. 
Павловъ-Сильванскій, Н. П. 
Петражицкій, Л.О., проф. 
Пискорскій, В. К., проф. 
Погодинъ, А. Л., проф. 
Покровскій, М. М. 
Потанинъ, Г. Н. 
Потапенко. И. Н.. м-ръ ветер. 
Прессъ, М. А., ннж. 
Пруссакъ, А. А. 
ПЪтуховљъ, Е. В., проф. 
Ростовцевъ, М. И.. проф. 
Ротастъ, М. К. Г 
Савинковъ, Б. 
Саккетти, Л. А., проф. 
Семевскій, В. И. 
Семенюта, П. П. 
Сиверсъ, Н. Н. 
Сильчевскій, Д. П, 
Симони, П. К. 
Скабичевскій, А. М. 
Скрягинъ, А.А., контр-ад. 
Соколовскій, П. А. 
Соколовъ, Н. М. 
Станюкович»ъ, К. М. 
Степановъ, Н. А. 
Сторожевъ, В. Н. 
С%Ъкирскій, Н. Н. 
Танфильевъ, Г. И. 
Тарле, Е. В., прив.-доц. 
Тимофеева, М. Н. 
Томашевскій, Б. В., прив.-доц. 
Траншель, В. А. 
Тураевъ, В., прив.-доц. 
Успенскій, А. Гл., ивжен. 
Фал%ћевъ, Н. И. 
Ферингеръ, А. Г. 
Филиповъ, М. М., д-ръ фил. 
Храневичъ, К. 1. 
Цытовичъ, Н. П. 
Черволусскій, В. А. 
Чудновскій, С. Л. 
Чупровъ, А. И., проф. 
Шауманъ, А. К. 
Шауманъ, Н. Г. 
Шахматовъ, А. А., акад. 


Шафрановъ, П. А. 


Шишмаревъ, В. Ө. 
Штернбергъ, Л. Я. 
Шумаковъ, С. А. 
Щеголевъ, П. Е. 
Щепкина, Е. Н. 
Щербацкій, Ө. И., прив.-доц. 
Щербина, Ө. А. 
Южаковъ, С. Н. 
Ярмерштедтъ, В. К. 
Яроцкій, В. Г., проф. 
Ячевскій, А. А. 

и др. 
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Для болље удобнаго помњщенія „Большой Энциклопейи“ нами изго- 
мювлены изә лучшаго матеріала и тщательной работы 


висячія СТЬННЫЯ ПОЛКИ, 


„ххкорыя могутъ служить украшенем любой комнаты. — Полка, изобра- 
жене которой помтщено здљсь, вмтњщаетъ въ верхнемь отдълени какз- 
разъ всњ 20 томов „Большой Энциклопедии“. Нижнее отдълене предна- 
значено для дополнительныхь томов или другихь часто пользуемыть книгъ. 

















Цна такой висячей стЪнной полки изъ дубоваго дерева 20 р., изъ- 
орз ховаго — 25 р. Со стеклянными дверцами на 10 р. дороже. ` 


Согласно нашему правилу. и полки выдаются и доставляются въ раз- 
срочку при внесеніи не менте 5 руб. задатка и ежемтьсячном5 взнос отъ 4 руб. 


Пересылка полокъ за счеть покупателя, за упаковку въ ящикъ считается 2 руб. 50 коп. 


М. Штандфуссъ, проф. т 


Жизнь бабочекъ, 


ихъ ловля, воспитаніе и сохраненіе. 


Руковолство для собирателей. 


Переводъ съ нъмецкаго 
0. боколовой и Е. Шевыревой, 


съ приложеніемъ работъ другихъ авторовъ, 


подъ редакціей Ученаго Секретаря Русскаго Энтомологическаго Общества 
Ив. Шевырева. 


Рекомендована Ученымь Комитетомь Министерства Народнао Просебщеня для 
фундаментальныхь библіотекъ тзьхъ средне-учебныхь заведен, дъ преподается естествовњдтніе, 
а равно ч учительскихь институтовъ и семинарій. 


Цна 2 руб. 50 коп. : въ изящномъ коленкор. переплет 3 руб. 25 коп, 


Подробные иллюстрированные проспекты высылаются безплатно. 
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Серія нонулярно-научныхъ роскошно иллюстрирован- 
ныхъ изданій . 


„Вся Природа“ 


сестоитъ изъ семи, въ настоящее время законченныхъ печа- 
телемъ сочинен въ 13 большихъ роскошно переплетен- 
ныхь томахъ. 


Б ЦЪна 98 руб. ВО коп. "9 


„Мірозданіе“ — 1 томь . . въ роск. полук. перепл. 8р. 60 к. 
„Исторія земли“ — 2 тома. „ з р хм 
„Происхожденіе животнаго 

міра“ — 1 тоиъ . . И" 5 ГА Ая 
„НародовьдЬне“ — 2 тома. „п 5 К 15 „ —–, 
„Человькъ“ — 2 тома , . |) я А 5 14 „ 20 ,„ 
„Жизнь животныхъ“ т | 

З тома . . . ” » » ” 24 9 
„Жизнь растеній“ — 2 тома „ , т т 15 „ –, 


Вењ названныя сочиненія, оставаясь каждое въ отдьльно- 
сти, совершенно самостоятельнымъ изелтьдованлемь даннаго явле- 
ня нашей природы, представляют въ совокупности еди- 
ное цњлое, одно изданле, предметомъ котораго является наша 
природа. Заинтересовавшись однимъ предметомъ, каждый изъ 
читателей ощущаетъ потребность восполнить свои свњдњнія 
и удовлетворить своей любознательности по другому, который 
является дополненіемъ перваго. Идя наветрњчу этой потребно- 
сти и желая сдтълать пріобрњтене цњльныхъ изданій, необхо- 
димыхъ каждому стремящемуся къ восполненію своего образо- 
өанія человњку, обищедостутњнымё, мы ръшились, не повы- 
шая нисколъко цтњны, ввести 


дер систему разсрочки платежа Е 


на слњдующиль льотныхъ условяхь: лица, желающія пріо- 
Фрњсть „Всю Природу“ ыли только некоторыя ея части съ 
разсрочкой платежа, извњщаютъ насъ простымъ письмомъ, что 
желаютъ получить такія-то изданзя и обязуются выплачивать 
ежемљсячно столько, чтобы въ теченіе года или полутора по- 
прыть весь свой долгъ. 





_ Подробные иллюстрированные проспекты высылаются безплатно. 
15$ 
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‘ 


 Мірозданіе. 


Астрономія въ общепонятномъ изложения 
д-ра Вильгельма Мейера, 


бывшаго директора общества „Огаша“ въ Берлина. 


Переводъ (съ разръшенія издателей оригинала) съ дополненіями и би- 
бліографическимъ указателемъ по русской литератур 


подъ ред. профес. Императорскаго С.-Петербургскаго университета. 
С. П. Фонъ-Глазенапа. 


Одобрено Ученымь Комитетом Министерства Народнаго Просеъщемія для фундаментальныхь. 
ц ученическихь, старшаго возраста, библіотекъ среднихъ учебныхь заведен й Министерства, 
для библіотекъ учительскихь институтовъ и семинар, для учительскихь библлотек 
низшихть училищь и для безплатныхъ народныхъ читалень и библіотекъ. 


15 выпусковъ (большой томъ) убористой печати, около 50 листовъ большого формата, на ве- 
леневой бумагЪ, съ 287 рисунками въ текст, 18 хромолитографіями и геліогравюрами, 13- 
ръзанвыми на дерев картинами и 10 картами въ краскахь. 


Цфна полнаго сөчиненія 7 р. 50 к., отдбльные выпуски 60 коп, — Въ изящнемъ 
полукожаномъ переплеть 8 р, 60 и, 


История земли, 


Проф. М. Неймайра. 


Переводъ съ 2-го переработаннаго и дополненнаго проф. Улигомъ нћмецкаго издана съ 
обширными дополненіями по геологіи Россіи и библіографическимъ указателемъ по русской 
литературЪ В. В. Ламанекаго и А. Н. Нечаева 


подъ общей редакціей заслуж. ордин. проф. Императорскаго С.-Петербургскаго университета. 
А. А. Иностранцева. 


Реномендовано Ученымъ Комитетомъ Министерства Народнаго Просеъщенія для фундамен-. 
тальныхь библіотекъ всъхъ средне-учебныхъ заведеній. 

Рекомендовано Учебнымь Комитетом, состоящимъ при Собственной Его Император-. 
скаго Величества Канцелярии по учрежденіямь Императрицы Маріи, для фунда- 
мектальныхь библіотекъ среднихъ учебныхъ заведен Втъдо.-нства, какъ одно изъ капи- 
тальныхь м строго научныхь сочиненій по отдълу естествознанія. 

Рекомендовано Главнымь Управленземь военно-учебныхь заведеній. 


30 выпусковъ (2 большихь тома: 1-й томъ УТ-|-761 стр., И-й томъ ХУ-{ 848 стр.), съ 1129- 
рисунками въ текст, 4 картами въ краскахъ, 22 хромолитографіями и 12 р®занными на. 
дерев картинами. 


Цна за всЬ 30 вып. [2 р, 80 к., отдбльн, вып, 50 к, — 2 больш, тома въ 
изящн. полукож, перепл, [5 руб, 


Первый (пробный) выпускъ каждаго изданія высылается за 6 семикоп. 
марокъ, которыя при подпискЪ засчитываются. 


——= Допускается разсрочка платежа. = 


Подробные иллюстрированные прсопекты высылаются безплатно. 
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Происхождене животнаго міра. 


Сочиненіе проф. Вильгельма Гааке. 


Переводъ съ нЪъмецкаго д-ра М. Е. Ліона 
подъ редакціей доктора зоологін проф. Ю. Н. Вагнера. 


Одобрено Ученым Коиитетомь Министерства Народнаго Просењщенія для фундаменталь- 
ныхъ библіотеқъ всъхь средне-учебныхь заведеній Министерства, и въ особенности тъхъ 
изъ нихъ, 22% преподается естествоєтњдтњніе. 


15 выпусковъ, ХП--634 страницы большого формата и убористой печати, 

на веленевой бумаг%, съ 469 художественными иллюстраціями въ тексть, 

1 картой въ краскахъ, 9 рЪзан. на дерев черными картинами и 11 
хромолитографіями. 


Ина за вс 15 выпусковъ 6 руб., отдЪльн. вып. 50 коп. — Въ рос- 
кошн. переплет 7 руб. 


Предлагаемая книга проф. В. Гааке, одного изъ главныхъ 
составителей „Жизни животныхъ Брэма“, представляетъ тря- 
‚мое и необходимое дополненге этого классическаго труда и вмтъ- 
стиь съ тъмъ является отдтльны.мъ совершенно симостоятель- 
нымъ сочиненемъ. Изучая животный міръ не только въ со- 
временномъ его видњ, но ш въ постепенномь его развити, 
изелљдуя вліяніе разныхъ условий окружающей среды, климата, 
пребывания на сушь или въ водњ, смњны геологическихъ періо- 
довъ и проч. на развипие тњхъ или другихъ особенностей жи- 
вотнаго организма, авторъ даетъ высоко интересную картину 
развитія того пестраго разнообразая животныхь фор.мъ, кото- 
рое мы наблюдаемъ теперь „Происхожденле животнаго міра“ 
должно и у насъ, какъ въ западной Евротль, стать настольной 
книгой для всњхъ, интересующихся успљхами современной з00- 
логи. Всњ факты и выводы иллюстрируются многочислен- 
ными, художественно исполненными рисунками, которые дтњ- 
лаютъ чтенле книги особенно интереснымъ и легко доступны.мъ. 


Мервый (пробиый) выпускъ высылается за 6 семик. марокъ. которыя 
при подпискЪ засчитываются. 


ез Допускается разсрочка платежа. 0 





Подробные иллюстрированные проспекты высылаются безплатно. 
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НародовъдЪніе, 


Проф. д-ра Фридриха Ратцеля. 


Переводъ съ значительными оригинальными дополненіями со 2-гө се- 
вершенно переработаннаго нфмецкаго издан!я 


Д. А. Коропчевскаго. 


Ученым Комитетом Министерства Народнаво Просвъшщемнум признано иол 
цълесообразнымъ дотустлить это сочиненіе въ ученическія, старшаго возраста, бибаще- 
пеки среднихь учебныхь заведен Министерства и въ бибмотеки учительскихь инсти- 
тутое5 и семинар, а также и еъ учительскія библютеки городскихъ училищ». 


36 выпусковъ (2 тома), около 1600 страницъ большого формата и убери- 
стой печати, съ 1103 рисунками въ текст, 6 картами въ краскахъ, 
30 хромолитографіями и 26 черными картинами. 


Цна за всЬ 36 вып. 12 руб. 60 коп., отд. вып. 35 коп.; въ 
2 роскошн. полукож. перепл. 15 руб. 


СВР (пробный) выпускъ высылается за 6 семикоп. марокъ, кото- 
рыя при подпискВ засчитываются. 


ЮГ Лопускается разерочка платежа. 80 


Русская лира. 


Сборникъ произведенй русской художественной лирини. 


Одобрено Ученымь Комитетом Министерства Народнаго Просетщцензя для фундаменталь- 
ныхъ библіотекъ среднихь учебныхъ заведекій. 


Настоящій сборнике распадается по аарактеру выбранныхъ пзоиз- 
веденій на девять жнигь и содержитъ на 400 страницахь любимтъйитя м 
лучшія произведенія всъхъ нашихъь классическихь и современныхь понове. 
Книга напечатана на веленевой бумагњ, четким и красивымъ шрифтетъ 
м можете служить украшенемь каждой библіотеки п лучшимъ предме- 
томе для подарка. 


Цна 1 руб. 50 коп.; въ изящн. тисн. зол. коленкор. керешл. 
9 руб. 25 коп. 





Подробные иллюстрированные проспекты высылаются безплатно, 
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ЧеловъкъЪ, . 


Сочиненіе доктора 1. Ранке, 


профессора Мюнхенскаго университета и Главнаго Секретаря Германскаго Антропологи- 
ческаго Общества. 


Переводъ со второго дополненнаго и вновь переработаннаго нъЪмецкаго 
издан!я д-ра М. Е. Ліона и д-ра медицины Берлинскаго университета 
А. Л. Синявскаго 


подъ редакціей Д. А. Коропчевскаго. 


30 выпусковъ, около 1500 страницъ большого формата и убористой пе- 
чати, или 2 большихъ тома, на веленевой бумагЪ, съ 1398 рисунками въ 
төкстЪ, 6 картами въ краскахъ и 35 хромолитографіями. 


ПЪна за всё 80 вып. 12 руб., отд. вып. 50 коп., — въ 2 роскоши. 
полукож. перепл. — 14 руб. 20 коп. 


—— 


Профессорз Ранке принадлежить къ числу первоклассных европей- 
скихъ антропологовъ, и наука обязана ему многими выдающимися антропо- 
логическими работами. Енига его справедливо можеть быть названа 
самымь полнымь и въ то же время самымь популярнымь ру- 
ководствомь по естественной истори человњка. Вх первой 
части ея излагается развитле, строеніе и жизнь человњческаго ттњла, т.-е. 
эмбріологія, анатомія и физіологія. Вторая часть содержитъ описане 
современных и доисторическихь человњческихъ расъ и подраздњляется на 
два отдњла: І) описаніе физических различій, встречающихся въ человтњ- 
ческом5 родтњ, — сравнене строенія ттъла человњка и человъкообразныхь 
обезьян, сопоставленіе относительной величины частей ттњла у различныхь 
рась и населен, цвњта кожи, глазъ и волосъ и строенія последнихь, опи- 
саме формы черепа у различныхь рлсъ, классификація нынњ живущихь, 
человтеческихь расъ и антропологическая характеристика ить; 2) описаніе 
древнњйшиањ человњческихъ жилищъ въ Европтљ, остатковъ человњка дилю- 
віальной эпохи и злавныхь культурных моментовъ древняго ц новаго ка- 
меннаго и бронзоваго вњков и первыть временъ желтњзнаго вњка въ сњвер- 
ной и средней Европт. 

Из5 этого краткаго перечня можно видњть, что „ Человњкь“ про- 
фессора Ранке обнимает и соматическую, и этническую, и доисторическую 
антропологію, т.-е. всњ главнъйшие отдтљлы этой науки. 


Первый (пробный) выпускъ высылается за 6 семик. марокъ, которыя 
при подпискЪ засчитываются. 


Ва Допускается разсрочка платежа. 88 


Подробные иллюстрированные проспекты выоылаютоя безплатно. 


232 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


Жизнь животнЫхъ Брзма. 


Полный переводъ со 2-го вновь обработаннаго и дополненнаго нЪмец- 
каго изданія 


для школы и домашняго чтенія 


подъ редакціей проф. П. Ф. Лесгафта (Ти П т. до 161 стр.) 
и оор Спб. университета А. С. Догеля (съ 26 листа П т.). 


Одобрено Ученымь Комитетомь Министерства: Народнаго Просењщенія для ученическихь, 
старшаго возраста, библёіотекъ всьхь среднить учебныхь завтденй, библіотекъ учи- 
тельскихь институтоеь и семинар? и городскихъ училищь м для выдачи въ награду 
ученикамь старшихь классовъ, а также и для безплатныхь народныхь читалень и 
библёотекъ. 


60 выпусковъ (3 тома), около 3000 страницъ большого формата и убори- 


стой печати, съ 1179 рисунками въ текст, 30 хромолитографіями, 50 чер- 
ными картинами и 1 картой въ краскахъ. 


Цена каждаго выпуска 35 коп. въ 3 роскоши, полукож. перепл. 24 руб, 


Жизнь растений, 


Проф. А. Кернера ф.-Марилаунъ. 


Переводъ (съ разрЪшенія издателей ориг.) со 2-го вновь переработаннаго 
и дополненнаго нћмецкаго изданія съ библографическимъ указателемъ и 
оригинальными дополненіями 


А. Генкеля и В. Траншеля 
подъ редакціей заслуж. проф. Й. П. Бородина. 


Рекомендовано Ученымъ Комитетом Министерства Народнаго Просетщенія для учитель- 
скихь библіотекъ ттьхь учебныхь заведенй, гдъ преподается естествознаніе, ц 


Одобрено Ученымь Комитетомь МИмнистерства Народнаго Просеъщенія для ученических, стар- 
щаго возраста, библіотекъ мужскихъ зимназзй и реальныхь училищь. 


30 выпусковъ (2 больш. тома), 105 листовъ большого формата и убористой печати на веле- 
невой бумага, съ 2100 художественныхъ ыллюєтрадій въ текст, 1 картой въ краскахъ, 
94 ръзанными на деревь картинами и 40 хромолитографіями. 


Цна за всЪ 30 выпуск. 12 р. 80 к., отдъльн. вып. 50 коп. — Въ двухъ 
изящи. полукож. переплет. 15 руб. 


„Жизнь растеній“ Кернера $.-Марилаунь обладаетъ, мо единогласнымь восторженнымь . 
отзывам печати, тъжи же выдающимися достоинствами, что и „Исторія земли“ проф. Ней- 
майра, „ Человњкъ“ проф. Ранке и „Жизнь животныхь“ Брэма. Вот эти сочиненія принадле- 
жать къ одной серы „Вся Природа“ и ижтљоють высокой задачей сдълать царство природы 
болње достуннымь понимантю большинства, въ интересной и занимательной форм» раскрывать 
перед читателемь исполненныя таинственности и чудесъ жизненныя явленія. 


И воть, разъяснензую ма первый взгядъ зазадочныхь явленій растительной 
жизни м посвященъ трудъ проф. Кернера ф.-Марилаунъ. Онъ разсказываеть намъ о всевоз- 
можнъйщихь «идоиг.мтъненіяхь растеній ; передъ нами проходять насњкомоядныя растенія, ра- 
стенія манты и карлики, растензя, защищающіяся отъ враговъ и нападающія на нить, м все 
это не въ видњ сухого ученаго повъствованія, а въ увлекательной форињ, интереснс@ особенно 
потому, что аеторъ имълъ случай наблюдать почти всъ описываемыя имъ растенія на лтъсттњ 
ить промзрастаня и переносить читателя то въ полярныя страны Шпицберена, то въ Ав- 
стралио илм Южную і 


Первый (пробный) выпускъ каждаго изданія высылается за 6 семикои. 
марокъ, которыя при подпискВ засчитываются. 





—= Допускается разерочка платежа. === 


Подробные иллюстрированные проспекты высылаются безплатно. 
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` 


Продолжается подписка 
Ба роскошно иллюстрированное популярно-научное изданіе 


Промышленность и техника. 


Әнциклопедія промышленныхъ знаний. 


Профессоровъ: Аренса, Аридта, Борхерса, Брюггемана, Вильке, Вюста, 
Гари, Гедике, Гейнцерлинга, Гехта, Грунмаха, Гюртлера, Далена, Зет. 
тегаста, Крамера, проф. Крафта, Лассара-Кона, Лёвенталя, инж. да, 
Мите, Песслера, Плива, Рело, Рея, Ровальда, Розенбоома, Трептова, 
Троске, Фаульвассера, Шварца, Шиндта, Эбе и мн. др. 


Полный переводъ съ значительными дополненіями съ ІХ нъмецкаго из- 
данія подъ редакціей профессоровъ 


А. А. Байкова, В. И. Баумана, Н. А. Гезехуса, В. Я. Добровлянскаго, А. Н. Ми- 
тинскаго, 1 И. В. Мушкетова, В. В. Скобельцына, В. В. Эвальда и др. 


Содержание; 
Темъ |. Исторія и современная техника строи- | Томь \У. Горное дфло и металлурга. 
тельнаго искусства, ‚„ М. Технологія металловъ. 
„ 11. Силы природы к ихь примъненія. УП. Обработка камней и земель и техно- 
и № Электричество, его добываше и при- лог химическихь производетвъ. 


мфненя въ промышяенности и техник. н МШ. 6бработка волокнистыхь вещестеъ. 
„ №. Сельскее хозяйство и обработка важ- „ 1Х. Пути сообщенія, | 
иЪишихь ого продуктовъ. „ ДХ. Міровая торговля и хозяйстве. 


100 выпусковъ или 10 томовъ въ роскошн. полукожан. перепл. Около 
8000 страницъ, 7000 рисунк. въ текстЪ и 100 хромолитогр., картъ, пла- 
новъ въ краскахъ и черн. картинъ. 


Задача издамін — распространить въ возможно болте широкомъ кругу сењдтнія по 
различнымь отраслямь промышленности и техники, а равно и сењдтљнія по тъмъ основнымъ 
наукам, на которыя онњ епираются, ввести обыкновеннаго читателя въ кругъ вопросовъ, овя- 
занныхь съ общей промышленной жизнью страны, дать ему основы для правильнаго пониманія 
развитія промышленности и ттъхъ грандіозныхъ успњховь, которые сдълала и дълавть техника 
за послњднее время. 

Содержанле изданія представляетъ собою полную, строго научную и, вмњсттњ съ ттълмљ, 
популярную энциклопедію по всъмъ отраслямь промышленности добывающей, обрабатывающей и 
распредъляющей, имтющихь цтълью удовлетвореніе матерзальныхь потребностей современнаго 
культурнаго человњчества. Редонція. 


' Подписка принимается кэкъ на вое изданіе, такъ и на отдёльные томы. 


бна: 100 выпусковъь до 50 КОП. или 10 томовъ въ воскошн, полукож, перекл, по 6 970. 


Пробный выпускъ для ознакомленія съ изданіемъ высылается за 6 семикоп. 
марокъ, которыя при подпискВ засчитываются въ счетъ платежа. 








—— ПД опускаетен разсрочка платежа: = 





При внесеніч задатка отъ 3 руб. и обязательствњ уплачивать ежемлсячно не мект 
1 руб. 50 қоп. выдаются єсъ вышедуте выпуски или томы въ роскошныхь переплетать, осталь- 
мые досылаются немедленно по выходњ изъ печати (до октября 1908 г. вышли І, П, ПТ, Ум 
УГ тт., остальные печатаются и выходять выпусками). 


—=щ 





Подробные иллюстрированные проспекты высылаютоя безплатно. 
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Новев роскошно иллюстрированное пепулярно-научное сечиненю 


изъ семи 


Промышленность и Техника. 
Энциклопедія промышленныхъ знаній. 


Исторя и современная техника 


отроительнаго искусства, 


Полный переводъ подъ редакціей и съ значительными дополнен!ями по 
русскому зодчеству съ 9-го нЪмецкаго изданія 


профессора Института Гражданскихъ Инженеровъ 


В. В. Эвапьда. 


Допущено Ученымь Комитетомь Министерства Народнаго Просењщенія въ учени 
ческія, старшаго возраста, библіотеки среднихь учебныхь заведен Министерства, въ бибто- 
теки учительскихь институтовъ и семинар, въ учительскія библіотеки низшихъ училищь 
ц въ безплатныя народныя читальни м библзотеки. 


10 выпусковъ (свыше 8000 стравицъ большого формата и убористой пе- 

чати, съ подробнымъ предметнымъ и именнымъ указателемъ), съ 900 

рисунковъ въ текстВ и 13 отдъльными приложен1ями (хромолитографіями 
и черными картинами). 


10 выпусковъ по 50 коп. Въ роскошномъ полукожаномъ переплет 6 руб. 


— 


Все содержаніе настоящаго тома можно разсматривать состоящим 
изъ двужь более или менње самостоятельныхь отдтњловъ Вх первомь изь 
них, послњ краткаго историческаго очерка общечеловњческой культуры, слу- 
жащаго введеніемъ, излагается 2005 развитія архитектуры и строительнаго 
искусства въ различныя времена и у различныхь народов», начиная съ древ- 
нъйшихь и кончая современными; здњсь же помтъщень краткій обзоръ исто- 
рім русскаго зодчества, любезно составленный редакторомъ перевода, проф. 
В. В. Эвальдомъ, представляющій собой дополненіе къ нъмецкому изданию. 

Во втором5 отдтњлтњ описываются пріемы современной строительной 
техники, устройство и украшеніе различныхъ частей зданій, благоустрой- 
ство г0родовъ и санитарныя приспособленія, наконець — освъщене и ото- 
пленіе вә ихъ современному состоянім. 


Первый (пробный) выпускъ высылзется за 6 семикоп. марокъ, а 
при подпискЪ засчитываются. 


Допускается разсрочка платежа. 





Подробные иллюстрированные проспекты высылаются безплатно. 
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Новое роскошно иллюстрированное популярно-научное сочнненів 
иИЗЪ серій 
Промышленность и техника. 


Энциклопедія промышленныхъ знаній. 


Силы природы и ихъ примъненія, 


Физическая технологія: 


1-ая часть: 


Механика или учене о движеніи тБлъ. 


(Инженеръ Воѕепроот.) 
2-ая часть: 


Физическія явленія и силы, ихъ изученіе и 
приложеніе къ практической жизни. 


(Профессоръ бтоптаећ.) 


3-ья часть: 


О машинах »ъ. 


(Инженеръ БВоѕепђоот.) 


Полный переводъ съ ПХ нЪмецкаго изданія подъ редакціей ироф. Тех- 
нолог. Института Императора Николая | 


Н. А. Гезехуса. 


10 выпусковъ (ок. 900 страницъ большого формата и убористой печати, 

съ подробнымъ именнымъ и предметнымъ указателемъ), на веленевей 

бумагЪ, 1000 рисунковъ въ текст, 3 отдЪльныхъ ириложен1я (хромоли- 
тографія и черныя картины). 


_ ДЬна: Ю выпусковъ во 50 коп.: въ роскоши, полукож, переплеть 6 руб. 


Первый (пробный) выпускъ высылается для ознакомленія съ издащемъ 
за 6 семикоп. марокъ. | 
[2 


Допускается разсрочка платежа. 


м 
Подробные иллюстрированные проспекты высылаются безплатно, 
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Новое роскошно иллюстрированное популярне-научное сечиненіе 


изъ семи 


Промышленность и техника. 


Энциклопедія промышленныхъ знаній. 


_ Электричество, 


его добыванів и примфненя въ промышленности и техникъ. 


Полный переводъ подъ редакщей и съ значительными допол- 
ненями съ 9-го нЁмецкаго изданія 


профессора Электротехническаго Института Александра Ш 


В. В. Скобепьцына. 


10 выпусковъ (около 800 страницъ большого формата и убористой пе- 

чати, съ подробнымъ предметнымъ и именнымъ указателемъ), съ 900 

рисунковъ въ текстЪ и 13 отдъльными приложеніями (хромолитографіями 
и черными картинами). = 


Ана: 10 выпусковъ по 60 коп.; въ роскоши. полукож. перепал. 6 руб. 


Сочиненіе это даете въ популярной форлиь, не устраняющей однако 
строгой научности изложенія, картину постепеннаго развития электротех- 
ники и современнаго ея состоянзя. Послњ краткаго историческаго очерка, 
устанавливающаго точки отправленля современной электротехники, разсмо- 
трњны вопросы о добываніи электрической энергіи и ея распредњленім. «За- 
тъмъ систематически разсмотрњны всъ техническія примтњненія электри- 
чества, как-то: электрическое освњщеніе, электрическіе двигатели и ихъ 
примтњненія, гальванотехника и другія примњненія химическихъ дњйствій 
тока, разнообразные случаи техническаго примтъненія тепловыхь дъйствй 
тока, телеграфія, телефонія и другіе случаи электрической сигнадизаціи, 
наконец примњненія электричества въ сельскомъ хозяйств. Книга закан- 
чивается общимъ обзоромъ современнаго состоянія электротехнической про- 
мъшленностё въ главнъйшихь государстважь Европы и Соединенныхь Шта- 
тахъ Стњверной Америки. | 


Первый (пробный) выпускъ высылается за 6 семикоп. марокъ, которыя 
при подпискЪ засчитываются. 


Ва Допускается разерочка платежа. 488 


} 


Подробные иллюстрированные проспекты высылаются безплатно. 
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Новое роскошно иллюстрированное популярно-научное изданів 
изъ серіи | 
Промышленность и техника. 


Энциклопедія промышленныхъ знаній. 


Сельское хозяйство 
и обработка важнЪйшихъ его продуктовъ. 


Переводъ съ ІХ иёмецкаго издавая, 


обработаннаго Ареноомъ, Арндтомъ, Брюггеманомт, Гедике, Гей- 
цөрлингомъ, Грунмахомъ, Гюртлеромтъ, Даленомъ, Зеттегастомт, 
Крафтомъ, Левенталемъ, Мите, Песолеромъ, Ровальдомъ, Фауль- 
_ваосеромъ, Фрөнкөлемъ, Циппереромъ, Шмидтомъ, Эбе и многими 
другими спеціалистами. 


Русс переводъ, снабженный необходимыми для русскихь читателей дополненіями, 
выйдетъ подъ общей редакціей профессоровъ Кіевскаго Политехническаго Института 


В. Я. Добровлянскаго и А. В. Ключарева 


при содЪйствіи Л. Ф. Альтгаузена, А. С. Гребницкаго и другихъ лицъ. 


10 выпусковъ (около 800 страницъ большого формата и убористой печати, 
съ подробнымъ именнымъ и предметнымъ указателемъ), на веленевой 
бумагЪ, 629 рисунковъ въ текстЪ, 9 отдъльныхъ приложеній (цвЪтныя 
| и черныя картины). 


Цна: 10 выпусковъ по 50 коп,; въ роскоши, полукож, перепл, 6 руб. 
КЕ \ 


Первый выпускъ высылается, для ознакомленія съ изданемъ, за 
6 семикоп. марокъ, которыя при подпискВ засчитываются. 
Е < 





——— ХЛопускается разсрочка платежа. == 


—— 


Подробные иллюстрированные проспекты высылаются безплатно. 


938 РУССКОЕ боГАТСТВО. 


Новое рескошно иллюстрированнее популярно-научное сочинение 


изъ серіи 


Промышленность и техника. 


е Энциклопедія промышленныхъ знаній. 


Горное дфло и металлургия, 


Полный переводъ съ ІХ нћмецкаго изданія, съ значительными 
дополненіями, 


подъ ред. профес. С.-Петербургекаго Горнаго Института Екатерины 11 


И. В. Мушкетова (1) и В. И. Баумана. 


10 выпусковъ (около 720 страницъ большого формата и убористой печати, 
съ подробнымъ предметнымъ и именнымъ указателемъ), съ 600 рисунк. 
въ текстВ и 12 приложеніями (цвътными и черными картинами). 


Нъна: 10 выпусковъ по 60 коп.; въ роскоши, полукож. перепл. 6 руб. 


Все содержаніе названнаго сочиненія распадаётся на два самостоя- 
тельныхъ отдела, посвященныхь одинъ—добывающей, а другой —обработы- 
вающей горной промышленности. Далње каждый отдьль распадается на 
части, изъ которыхь первая посвящена описанію отдтњльныхъ работъ и 
процессовъ, которые приходится прилизнять въ горномъ и заводскомь дњлт, 
а вторая содержит описаніе совокупности этих работь при добыче 
пскопаемыхъ на отдњльныхъ рудникахъ и ихъ обработкњ на заводахъ. Осо- 
бенно удачной в5 этомъ отношенім является мысль дать описаніе каждаго 
способа разработки на извњстномъ реальномъ примњрњ, такъ какъ такой 
способъ изложенія, при шаличностт` большого числа рисунковъ, выполненных 
по фотографія.мъ, снятымъ с5 натуры на данномъ рудникњ, в5 высшей 
степени облегчаетъ пониманіе даннаго отдњла читателем5-диллетантом5. 

Въ концњ каждаго отдњла приложены примтњчанія, содержащія необ- 
тодимыя для русскаго читателя свњдтњнія по истоми и статистикт зор- 
наго и металлургическаго дњла ве Россім, примъры нтњкоторыхе титичныть 
русскихъ рудниковъ и заводовъ, а равно и краткій геологическій очеркъ Росси, 
составленный покойным проф. Иваномъ Васильевичемъь Мушнкетовымњ. 


Жервый (пробный) выпускъ высылается за 6 семикоп. марокъ, ко- 
торыя при подпискћЪ засчитываются. 








——— опускается разсрочка платежа. === 


Подробные иллюстрированные проспекты высылаются безплатно. 
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Новов роскошно иллюстрированное популярно-научное сочиненів 
изъ серіи 


Промышленность и техника. 


Энциклопедія промышленныхъ знаній. 


ехнология металловъ, 


Шохный переводъ съ ІХ нёмецкаго изданія съ значительными 
дополненіями 


нодъ редакц. проф. Спб. Горнаго Института Екатерины П 
А. Н. Митинскаго. 


19 выпусковъ (ок. 700 страницъ большого формата и убористой печати, 

въ нодробнымъ именнымъ и предметнымъ указателемъ), на ве. теневой 

бумагь. 1600 расзаковеъ въ текстъ, 6 отдъльныхъ приложеній (черныя 
картины). 


Црна: 10 вЫлусковъ по 50 к02.. въ роскоши. полукох, перешл, 6 руб, 


’ Названное сочинензе распадается на нњсколько самостоя- 
тельныхъ отдтьловъ. Около половины его посвящено переработктњ 
мродуктовъ желюзнаго производства въ готовыя издъля. Сна- 
чала описывается совокупность работъ въ кузницахъ, прокат- 
ныхъ заводахъ, литейныхъ, машиностроительныхь заводахъ 
и т. д., а затњмъ разсматриваются отдъльныя производства — 
гвоздей, винтовъ, проволоки, цњпей, шариковъ, пилъ, коньковъ, 
велоситедовъ и т. д. Олтњдующій отдњлъ — производство огне- 
етртњъльнаго оружія. Далње идетъ оћисанље работъ слесарных. 
технологія мтди, бронзы, алюминля и т. д., производство ча- 
совъ, приспособленіе издтлій изъ золота и серебра и монетное 
ъло. Въ началь каждаго отдълт сообщается краткая исторія 
фаннаго производства, а описане современныхъ методовъ сотро- 
вождается массой рисунковъ и литографій, чрезвычайно облег- 
чдющихъ изученле 


Шробный выпускъ высылается, для озиакомленія съ изданіемъ, за 6 
семикоп. марокъ, которыя при подпискЪ засчитываются. 





Допускается разсрочка платежа. === 








Подробные иллюстрированные проспекты высылаютоя бөзплатно. 
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Новое роскошно иллюстрированное популярно-научное сочинение 


изъ серіи 


Промышленность и техника. 


Энциклопедля промышленныхъ знаній. 


Обработка камней и земель и технологія 
химическихь произвоедствь, = 


Добыване, обработка, испытане и пере- 
возка строительныхъ камней. 
Инженера М. Гари. 

Известь, цементъ и гипсъ. 

‚ Инженера М. Гари. 

Искусственные камни. 
Инженера М. Гари. 

керамика. 
Д-ра Г. Гехта. 

Иетор1я керамики. 

Производство кирпича, огнеупорныхъ мате- 
ріаловъ, гончарное производство. 
Фаянсъ, майолика. 
Каменная посуда. 


Обжигъ извести. 
Цементы. 
Щелочи и кислоты. 
Производство ціанистыхъ соеди- 
неній. 
Квасцы. 
Сода, поваренная соль и связанныя съ ши- 
ми производства. 
Фторъ, бромъ, і0д%. 
Селитра и азотная кислота. 
Порохъ и новъйшія взрывчатыя ве- 
щества. 
Фосфоръ, спички. 
Дерево, какъ матеріалъ для химическихъ 


| 
Инженера Э. Крамера. Производства маслъ м эөировъ. 


Фарфоръ. производетвъ. 
Стекольное производство. Искусственныя удобренія. 
Историческій очеркъ. Мыло. 
Основныя свойства стекла, его составъ и Свъчи 
классификація . . Сохнущія масла и лаки. 
Матер!алы стекольнаго производства. Маргаринъ. 
Стеклоплавильныя печи. Эвирныя масла, ихъ прим нен{я къ 
Различные способы обработки стеклянной приготовленію ликеровъ и пар- 
массы. фюмеріи. 
Каменный уголь и связанныя съ нимъ про- 
изводства. 
Развитіе химіи отъ древнихъ вре- Фабрикація толя. 
менъ до настоящаго времени. Краски минеральныя и растательныя. 
‚ Основныя понятія современной хи- Медицнискіе препараты и дезифекщонных 
мій. средства. - _ 
Главнйш!е методы химическаго Нефть. 
изеслъдованія. Сжиженіе газовъ и воздуха. 


Полный переводъ еъ 1Х нЪмецкаго изданія 


подъ редакціей проф. Института Гражданскихъ Инженеровъ В. В. Эвальда. 
и лаборанта Института Путей Сообщенія А. А. Байкова. 


10 выпусковъ (ок. 900 страницъ большого формата и убористой печати, 

съ подробнымъ именнымъ и предметнымъ указателемъ), на веленевой 

бумагЪ, 1000 рисунковъ въ текстз, 3 отдъльныхъ приложенія (хромоли- 
тографія и черныя картины). 


Цна: 10 выпусковъ по 50 коп.; въ роскожн, полукожаномъ переплетЬ 6 руб, 


Пробный (первый) выпускъ высылается для ознакомленія съ изда- 
ніемъ за 6 семикоп. марокъ. 








——=— Допускается разсрочка платежа. ——— 


Подробные иллюстрированные проспекты высылаются ‘безплатно. 
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Новое роскошно иллюстрированное иаучно-популярное созивеніе 


Истор!я человъчества, 


Всемірная истор. 


Составители профессора: 


Г. Адлеръ, К. Арендтъ, Т. Ахелисъ, К. Г. Брандисъ, Б. Бретгольць, В. 

Важьтеръ, К. Вейле, { Графъ Э. Вильчекъ, Г. Винклеръ, Г. фонъ Вли- 

споцкій, 9. Гейкъ, К. Гэблеръ, К. Зете, А. Клейншмидтъ, К. Клейнъ, Ю. 

Колеръ, Ф. фонъ Лушанъ, Р. Маренгольцъ, Р. Майръ, В. Милковичъ, 

К. Паули, І. Ранке, Ф. Ратцель, Р. фонъ Скала, Ал. Тилле. Арм. Тилле. 

Г. Циммереръ, Г. фонъ Цвидинекъ-Зюденгорстъ, Г. Шіётъ, Э. Шмидть, 
Г. Шульцъ, Г. Шурцъ, Ю. Юнгъ и др. 


подъ общей редакшей Ганса Ф. Гельмольта. 


Полный переводъ, отчасти съ рукописи, печатающагося одновременно въ Еибто- 

графическомъ ИнститутЪ {Мейеръ) подлинника, съ исправленіями и дополне- 

ніями для нашего изданія самого д-ра Гельмольта и съ обширными 

допояненіями для русскихъ читателей, въ особенности въ русскомъ, восточномь 
и славянскомъ отдЪлахъ. 


Дошолнен!я перевода, сдЪланнаго гг. А. И. Браудо, А. А. Вейнбергомъ, 

М. Е. Лономъ, М. В. Чепинскою, Ш. Е. Шеголевымъ, М. А. Бекетовой, 

ввязи на себя проф. В. В. Бартольдъ, проф. Н. И. Карћевъ, прив.- 

доц. Д. А. Коропчевскій, академикъ В. И. Ламанскій, В. А. Мяко- 

тинъ, академикъ В. В. Радловъ, проф. М. И. Ростовцеръ, Б. А. 
Тураевъ и др. 


260 отдЪльн. приложен.; болће 50 большихъ картъ въ краскахъ, 60 хро- 
молитографій и 145 черныхъ картинъ. 


90 выя, (ок, 7500 стр, больш. формата и убористой печати на веленевой бумагь) 
по 50 коп, или 9 томовъ въ рескошныхь полукожаныхъ переплетахъ по 6 руб, 


О насущной необходимости въ наше время и особенно у 
насъ подобнаго изданля говорить не приходится. Трудность его 
обуществленля заключается, съ одной стороны, въ томъ, что 
одно лицо, какъ бы необычайно велики ни были его познанія 
и талантъ, не вг состояніи обнять всего предмета. Для 
этой цњли должны были соединиться многія лица и общими 
увиліями, каждый по своей спецзальности, содњйствовать со- 
здантю одного цњлаго. Съ другой стороны, необходимо было 
найти такой талантъ, который съумтъль бы мастерски слить 
общій трудъ вг одно целое, въ одну книгу. Намъ кажется, 
и вся ученая и общая печать единодушно подчеркиваетъ это 
обстоятельство, что настоящимъ изданемъ удалось осуще- 
ствить эти два стремленяя. 


№ 11. ОтдЪлъ Й. 16 
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Отличіе настоящей ,„Всемірной Истотли“ отъ веюњеуь 
существующихь и подобныхъ сочиненій состоитъ въ томъ, чете 
она представляеть собой исторію всего человтьчества, 
тогда какъ всъ остальныя, безъ исключенія, являются, воё- 
ственно, произвольно выбранными отрывхами изъ „Веемрмой 
исторіи“, будучи посвящены изложенію той или другой грумем 
народовъ, преимущественно культурнытъ. 

Чтобы въ огромномъ матеріалњ не пропустить какоб- 
либо частички человњчества, мы излагаемъ предметъ въ гее- 
графическом порядкњ. Начиная съ самаго крайняго востока, 
который мы видимъ еще за Алей, въ Амер: књ, мы замыкаемљ 
цепь обозрњнгемъ историческаго значенія Атлантическаго оксамаӣ. 

Такимъ образомъ, краткое содержаніе всего издамя се- 
ставить: 

Том Т. Общій обзорь. Доисторическій періодъ. Америка. Велики ехеФно. 
5. П. Океанія и Восточная Азія. Индійскій океану. 

ПІ. Западная Азія. Африка. 

М ТУ. Средиземное море и страны по побережья.ме. 

ы У. Юго-восточная Европа. Славянская племена. 

УТ Романскіе и германскіе народы. 


„ УП. Западная Европа, Г-я часть. 
„ УҮЛПТ. Западная Есропа, 11-я часть. Атлантическій океан. 


„Доптолнензя, вводимыя въ русское изданге ,„Исторім челе- 
вњчества“, имъютъ цтлью болње подробное освњщенле отдтъ.љовъ, 
представляющихъ спецальный интересъ для русскихъ читатв- 
лей, а также ттхъ отдтъловъ, по которы.мъ имтъютси итњтиныя 
оригинальныя изслтьдованля въ русской научной литерату. 











Все издане будеть закончено въ течеше трехъ лтъ, 


Первый (пробный) выпускъ высылается за 6 семикоп. марокъ, кото- 
рыя при подпискъ засчитываются. 








Эа Лопускается разсрочка платежа. 0 
Вышли выпуски: 1—10 и 31—40, т. е. весь 1-ый и весь [\"-ый тве. 


‘ПослЪ [№-го будеть выходить ПГ, УП и др. Выпуски выходятъ не въ 
ариеметическомъ порядкЪ и въ нЪмецкомъ оригинальномъ издашн. 


Иванъ Рукавишниковъ. 


бтихотворенія и проза. 


Съ иллюстраціями А. Варелина. 


Книга первая. — Второе изданіе. 


ФЕ ЦЬна 2 руб. 2% 





Подробвые иллюстрированные проспекты выоылаютоя безплатне. 
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ДЛЯ 


устныхъ и письменныхъ сочиненій 


—— съ приложенемъ 15 картинъ. === 





Составили преподаватели 


В. Н. Қуницкій и А. Л. Погодинъ. 
ЖЕЕ Цна 60 коп. “496 


Кассаи 
Настольный К Календарь Т-ва „ПрзсвЬщенів“ 
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е иллюстраціями на каждый дөнь, замЪтками объ историческихъ 60- 
Фытіяхъ, сентенщями, поговорками и избренными местами выдаю- 
щихся поэтовъ и писателей. 


Ве нолированной доск%, съ дугами для перелистыванія и подставкой, 
1 р. 20 к.; въ форм отрывного календаря 80 коп. Перебылка по 
дъйствительной стоимости. 


Цна за объявленія: страница — 40 руб.; :/ страницы — 25 руб.; 
1/, страницы — 15 руб. 





Подробные иллюстрированные проспекты высылаются безплд: но. 
16+ 
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Неторія нъмецкой литературы 


съ древнЪйщихъ временъ до настоящаго времени. 


Нрофессоровъ Фридриха Фогта и Макса Коха. 


Нереводъ съ нВмецкаго прив.-доц. Имнераторскаго Сиб. университета 


н А. Л. Погодина. 


Ремомендована Ученымь Гомизптетом5 Министерства Народнаго 1росеъщенія для фунда- 
ментальныхь и ученическихъ, старшаго возраста, библіотекъ среднихъ учебнытъ заведен: 
Министерства. | 

Рекомендована Учебнымь Комитетомъ Собствекной Сго Императорскаго Величества 
Канцелярім по учреждемямь Императрицы Мары для фундаментальныхь библіо- 
екъ среднихъ учебныхь заведен Втдо.нства учрежден Императрицы Мари. 


15 вытусковъ, около 820 страницъ большого формата и убористой пе- 
чати, 100 рисунковъ въ текстЪ, 2 геліогравюры, 18 хромолитографій и 6 
черныхъ картинъ. 


——————Щ— 


Содержае художественныхь приложен: 


Хромолитограхии: 18. Заключительная сцена изъ „Парци- 
фаля“ Р. Вагнера. 


р 


ИЖснь ө Гильдебрандт$. 

3. Распятіе Христово (изъ Евгенія От- 
фрида. 

3. Щарь Давидъ (изъ псалтыря Ноткера). 

4 „Житіе Пресв. Маріи“ Вернгера. 

5. Сцены изъ „Парцифаля“. 

6. Датинскія пасхальныя драмы. 

7. Моединокъ Тристана съ Морольфомъ. 

8 

9 


Гравюры: 


1. Гете (шесть портретовъ). 
2. Шиллеръ (шесть портретовъ). 


Ръзанныя на деревъ черныя 


Вавилонское столпотвореніе. таблицы. 


-сь з 


. Морольфъ въ одөждъ шпильмана. Странствующія комедіантки (въ хар- 
10. Вальтеръ фонъ-деръ-Фогельвейде. тины Гогарта). 
11. Гадлубъ. Рабочіе кабинеты Гете и Шиллера. 
160. Страница изъ „\Усізсһег базі“. 4 нВмецкихъ классика 18-го стол Тя. 
13. Собака и волкъ (изъ басенъ Бонера). & главвыхъ представителя нёмецкаго 
14. Шлясуны. романтизма. 
№. 0. фонъ Волкенштейнъ. ‚ 5. Мартинъ Лютеръ. 
16. Страницы изъ „Вибл!и“ Вацлава. 6. Главные представители Молодой Геэ- 
17. Ганеъ Заксъ. манін и политической лирики. 


Цна: 15 выпусковъ по 50 коп.; въ роскоши. полукож, перепл, 8 р. 60 к, 


Первый (пробный) выпускъ высылается за 6 семикоп. марокъ, которых 
при подпискћ засчитываются. 








—— Люпускается разсрочка платежа. === 





Подробные иллюстрированные проспекты высылаются безплатно. 
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Альбомъ нартинъ по географии Европы, 


Пояснительный текстъ доктора А. Гейстбека. 


*5 стравицъ текста и 250 отдЪльныхъ ръзанныхъ на дерев хуложественныхъ рисунжовъ н 
картинь на 128 таблицахъ. 


Переводъ А. П. Нечаева, съ предисловіемъ Д. А. Воропчевсваго. 
Цъна въ изящномъ коленкоровомъ переплеть | р. 50 к. 


Одобренъ Ученымь Комитетом Министерства Народнаго Просзъщеня для ученическыль би- 
бліотекъ ги "назй, реальныхь училищъ, учительскихь инстипилтовь и семинара м з0род- 
свихь училляць. 

„Допушщен% въ безплатныя кародныя читальни и биб-мотени. 

Одобренъ Ученымь Комитетомь Министерства Земледъляя и Государственныхь Имущеетву 
для библіотекъ подвтњіометвекныхъ Министерству Земледьляя и Государствекныхъ Иму- 
зцествъ учсбкыхъ заведеній. | 

Одобрен Ученымь Комитетомъ Министерства Фичансовъ, какь полезное пособйїе при мзуче- 

| нім гг0графім въ коммерческихь учебныхь заведеніяхъ вњдомства Министерсшва Финансовъ. 

Одобрен Учебнымь Комизпетолмь при Собственной Его Императорскаго Величества 
Канцелярім по учрежденіямь Императрицы Маріи для пріобрътенія въ учениче- 
скія библіотеки средняго и старшаго возрастовъ средлихь учебныхь заведеній ц етар- 
заго возраста Маріинскитхь училищь Вљдомства учрежденій Императрицы Марќы. 


льбомъ картинъ 
по географии внъевропейскихь странъ. 


Пояснительный текстъ доктора А. Гейстбека. 


835 страниць текста и 325 отдзльныхь рЬзанныхъ на дерев художествевпыхъ ривувжовъ 
п картинъ на 168 таблицах. 


Переводъ А. И. Нечаева, съ предисловіемъ Д. А. Коропчевскаго. 
Цвна въ изящномъ коленкоровомъ переплет» | р. 25 к. 


Одобренъ Ученымъ Комитстомъ Министерства Народнаго Просвъщвенія для ученическихь би- 
бліотекъ ги.иназій, реальныхь училищь, учительскихь институтовь ч ссминарій м 29- 
родскихь училищъ въдомства Министерства Народнаго 17рогвњщенія. 

‚„Доњуиценъ въ безплатныя народныя читальни и библіотеки. 

Одобренъ Ученымъ Комитетонъ Министерства Земледњлія и Государственныхь Н.мущгетвъ 
для библіотсхъ подвљдомственныхъ Министерству Земледтлія и Государственныхь Иму- 
щестсъ учебныхь заведеній. 

Одоёдренъ Учебнымь Комитетомь Минивтерства Финансовъ, кань полезное пособіе при изуче- 
фи географ въ коммерческихь учебныхь заведеніяхъ оъдомства Министерства Финансогњ. 

Одобрен» Учебнымь Комитетомь при собственной Его Императорскаго Величества 
Канцеляріц по учреждекіянь Императрицы Мари для пріобрњтекія въ учениче- 
скія библіотски средняго ч старшаго возрастовъ среднихь учебныхь заведеній и ста) - 
14220 возраста Маріннскихь училище Втдомства учреждена Императрицы Мари. 





Дльбомъ картинъ по зоологи млекопитающихъ, 


Съ описательнымъ текстомъ профессора д-ра В. Маршалля. 


Переводъ зоолога Императорской Академ!и Наукъ Г. Г. Якобсона и 
Н. Н. Зубовскаго, 


съ предисловіемъ профессора Ю. Н. Вагнера. 


84 стр. текста и 258 рЪзанныхъ на деревћ художественныхъ рисунковъ на 141 т:блииф. 


Цъна въ изящномъ коленкоровомъ переплеть Гр. 75 к. 


Рекомендованъ Ученымъ Комитетом Министерства Народнаго Гфросвъщензя для фундамен- 
тальныхь билбіотекъ всъхь среднихь учебныхь заведеній, для ученичесвилъ стареаго 
возраста библіотекъ мужских ги.иназій и реальныгъ училищь, для библотевь учмытель- 
скихь институтовь и семинарій и для учительскихь библіотекъ низшихъ училищь. 

„опущена въ безплатныя читальни. 

Одобренх Ученым Комитетомф Министерства Земледълія и Государствснкыт»ъ Илумюестевь 
для библіотекъ среднихь сельско-хозяйственныхь учебныхь заввденій. 





Подробные иллюстрированные проспекты высылаются бөзплатхо. 
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Дльбомъ картинъ по зоологи птиць, 


бъ описательнымъ текстомъ профессора д-ра В. Маршалля. 





Переводъ зоолога Императорской Академіи Наукъ 


Г. Г. Якобсона и Н. Н. Зубовскаго, съ предисловіемъ профессора 
Ю. Н. Вагнера. 


76 стр. текста и 238 ръзан. на деревЪ художествеин. рисунковъ и картинъ на 134 таблицакъ. 


Цна въ изящномъ коленкоровомъ переплеть | руб, 75 коп. 


Ремомендованъ Ученым Комитетомь Министерства Народнаго Просеъщенія для фундамен- 
тальныхь библлотень всъхъ среднихъ учебныхь заведен Министерства, для ученическихь, 
етаршаго возраста, бидліотекъ мужскихь гимназій н реальныхъ училищь, для библіотекь 
учительскихь инстипиутовь и семинар и для учительскихь библіотекъ низииихь училищъ. 

Мочлиень Ученымь Комитетомь Министерства Народнаго Просвњщсиія вь безплатныя. 
читальни. 

Фдобрень Ученымь Комитетомнь Министерства Земледњлія м Государственныхь Имуществъ 
@ля библзотекь среднихь сельско-хозяйственныхь учебныгь заведен. 


Дльбомъ картинъ по зоологіи рыбъ, 


Оъ описательнымъ текстомъ профессора д-ра В. Маршалля. 


Переводъ зоолога Императорской Академіи Наукъ 


Г. Г. Якобсона и Н. Н. Зубовскаго, съ предисловіемъ профессора 
Ю. Н. Вагнера. 


67 етр. текста п 208 рёзанн. на деревЪ художественн. рисунковъ и картинъ на 98 табдяцакъ. 


Цна въ изящномъ коленкоровомъ переплет | руб, 75 коп. 


Рехомендовань Ученымь Колмипетомь Министерства Народнаго Просвъщеня для фунда- 
менпальныхь библіотекъ есъхь среднихь учебныхь заведен Министерства, для учени- 
ческыхь, старшаго возраста, библќотекъ мужскихъ гимназій и реальныхь училищь, Оля 
библбќотекъ учмтельскихь институтовь и семинар и для учительскихь бибдіотекь. 
низшихь училищъ, а также допущень въ безплатныя народныя читальни и библ отеки. 


Дльбомъ картинъ 


ПО З00ЛОГІН НИЗШИХЬ ЖИВОТНЫХЪ. 





Оъ описательнымъ текстомъ профессора д-ра В. Маршалля. 


Переводъ зоолога Императорской Академіи Наукъ Г. Г. Якобсона. 


Около 70 страниць текста и 292 отдћльпыхъ рћзанныхъ на дерев художественныхь рисун- 
ковъ и картинъ. 


ца въ изящномь коленкоровомъ перелеть 1 руб. 75 коп. 





Подробные иллюотрированные проспекты высылаютоя безплатно. 
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Альбомъ картинъ по географін растении, 


Съ описательнымъ текстомъ д-ра М. Вронфельда. 


Яолн. перев. съ оригинальн. дополненіями прив.-доц. Спб. университета 
А. Г. Генкеля. 


Өкөло 80 страницъ текста и 216 отдъльныхъ рЪзанныхъ на деревз и 
вытравленныхъ на мЪди художественныхъ рисунковъ. 


ЫБна въ изящномъ коленкоровомъ переплетЬ | р. 75 к. 
Предлагаемые Альбомы картинь по географфи и естество- 
зномабю служат очень хорошимъ средствомь для нагляднаго изученія со- 
ответственной области знанля. Текстъ и рисунки обработаны такимь 
образо.из, что альбомы являются, съ одной стороны, необходимымъ, особенно 
для юношества, дополненіемъ къ географическому м зоологическому учебни- 
ам, съ другой — могуть служить вполнъ самостоятельными пособями 


для класснаго и домашняго чтенія. Рисунки поясняются кратким, тща- 
тельно обработанныме тексто.м5. 


Иванъ Рукавишниковъ. 
Книга вторая. 


Стихотворения, 


Съ иллюстраціями А. А. Карелина. 


ЦЗна 1 р. 80 к. 


Для боле удобнаго вохраненія издания 
„Красота формъ въ природ“, 
 состоящаго изъ 50 отдёльныхь таблицъ 


съ объяснительными къ каждой таблиць листами, нами 
изготовлены 


ИЗЯЩНЫЯ коробки. 


ша ПЪна 2 рубля. 8 


Е Е шары а А а ль ее ааа а НН 


Подробные иллюстрированные проспекты высылаются безплатно. 
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Новыя издавія Т-ва „Просвъщевів" 


въ С.-Петербург%. 


прасота {форм въ природ. 


100 большахъ таблиць съ описательнымь текстом 
проф. Эрнста Геккеля. 





Полный переводъ подъ редакціей 
профессора С.-Петербургскаго Университета 


А. С. Догеля. 
20 выпусковъ по | руб, въ 2-хъ изящныхъ коробкахь 24 руб, 


Извистный всему ученому мфу естествоиспы- 
татель въ указанномь сочинеши задумаль познање- 
мить возможно большій кругъ любителей природы и 
искусства съ разнообрамемь и красотою ‘формь въ 
природь. Многія изь удивительныхь и особенно пора- 
жающихь своею красотою формь принадлежать кь 
той области низшихь организмовь, которая сдњла- 
лась извњстною лишь во второй половинь ХІХ сте- 
литая. Рисунки большинства этихъ офганизмовь по- 
мњщены въ дорогихь, рьдкихь и мало доступныхь из- 
даніяхь. Автор сочиненя не только воспользовался 
нњкоторыми изъ имњющихся уже рисунков, но и 
ирибавиль къ нимъ много новых. Габлицы рисунков 
исполнены великолњино и снабжены краткимь 0бз- 
яснительнымъ текстомъ. Не иподлежить сомнњнію, 
что современная скульитура и художественная пре- 
мышленность найдуть в5 указанномь сочиненти много 
интереснаго и новаго. 


Первый (пробный) выпускъ высылается за 14 семикоп. марокъ, котб- 
рыя при подпискъ засчитываются. 


—— Допускаетея разсрочка платежа. 


Подробные иллюстрированные проспекты высылаются безплатно. 
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История искусства 


вс$хъ временъ и народовъ. 
Проф. В. Вермана, 


Директора Дрезденской Галлереи. 


Переводъ подъ редакщей Старшаго Хранителя Императорскаго Эрмитажа 
А. И. Сомова. 


Около 2200 страницъ большого формата и убористой печати, на веленевой 
бумаг, съ 1500 художественныхъ иллюстрацій въ текстЪ, 80 гелюгравю- 
рами и ръзанными на дерев черными картинами и 50 хромолитографіями. 


60 выпуековъ по 40 коп, или 3 большихь тома въ росковіныхъ полу- 
кожаныхь переплетахъ по 9 руб. 


Западно-свропейская литература такъ богата рукосодстза.мц къ изучено нетори 
нскусства, въ томъ числль вышедииьми въ соътз въ са.ное недавнее время, что, казалось бы, не 
представляется надобко:ти прибавлять кь нимъ хотл бы ещ» одно, новое. Однако, д-р К. Вёр- 
манъ, многозаслуженный директоръ Презденской Галлереи, счелъ полезнымъ сдълать это. Пред- 
принять составлензе сочиненія, пото»ов мы предлагаемь русским читателя.мь въ переводњ съ 
нз.мецьиго языка, побудили почтенна:о учснаго слљдующія соображенія. 

Истомя искусства испытала рядъ превращен съ того времени, ҡакъ Плимй Старий 
иоложиль с основаніе въ своей „Гетественной Истојіч“, а именно вълючивь относянияся до 
нея свњдњнёя въ учеще о каменныхгь породпхъ в5 виду того, что онњ доставдяютъ художни- 
хамъ натеріалъ для ить работъ. Затльмь, вь ХҮІ столъпии, превратившись подъ перомь Ва- 
зари въ повъствованае о жизни художниковъ, истсрія искусства сохраняла этотъ блографическви 
характеръ до второй половины ХҮПІ стол. -- до тъхь порь, пока Бинхельманъ нв противопо- 
ставиль истори гудожниковь историю произведенй искуства. Вемиле философы первой поло- 
вины и средины ХІХ стол. — Гегель въ Германи, Тэнъ во Франціц и др. — взглянуяц на исто- 
рію искусства кавь на часть исторіц человњческой культуры вообще. м съ этого времени она 
стала постоянно излагазнься въ освъщени той или другой философской системы. Отсюда, оче- 
видно, произошла односторонность, которою вь болыией или меньшей степени страдають вель 
появившієся донынњ учебник этого предмета. 

Изложить четорио искусства ради нея самой, внт зависимости отъ какой бы то ни 
было филоссфекой системы, познакомить читателя, главни.мъ образо.ць. съ развитіенъ соб- 
ственно тудсжественныхь .мотивовъ, выдвинуть на первый планъ постєпенность ихъ в':д0из.мтъ- 
неній, безъ заботы о полноптиь перечисленќія отдъльныхь патятниховь искусства, способной 
произвести только путаницу въ памяти читателя, — такова была цтль, которою задался 
проф. Вёр.-мань въ свое.н® новомъ соҷиненіи и которая — настолько позволлипельно судить о том 
по мачали эпого труда — будеть достигнута вполнт успплино. 

Важнымь преимуществомъ Рёр.нановской „Исторіч нскусства всъхъ вре.ненъ и народовъ“ 
предъ другими сочиненчями подобнаго рода должно признать также ч то, что въ ней впервые 
систематически разс.мотртъны проявленія художественнаго творчгетва у первобытныгь и некудь- 
турныхъ народовъ, ц что вообще въ этомь трудњ, предстаслеющень собою сводъ данныхь, бө 
мосљлтњдкяго времени добытыхжь наукою н са.лостоятсельно обравотаниыль авторомъ, строзо- 
критическая точносль ц глубина содержанія соединяются съ простотою м ясностью изложензя, 
дълающими сочиненте доступнымъ че для однихь спеціалистовъ, но и для всњхъ мало-мальски 
образованныхь людей. Наконецъ, цтнность этого сочиненія увеличивается оро.цнымъ кодм- 
чествомь помтъщенныхь въ номиъ рисунков, цнитиощихь ттенцю связь съ тексто.мъ. 


Первый (пробный) выпускъ высылается за 6 семикоп. марокъ, кото- 
рыя при подписк$ засчитываются. 


асли Допускается разсрочка платежа, 


иди —— а... а. 


Подробные идлюотрировантыз проспекты высылаются безплатно. 
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Новая серія сочиненій по всемирной географии, 
Проф. В. Сиверса. 


Африка, 


Профессора Ф. Гана. 
Шолный переводъ съ совершенно переработаннаго 2-го издания 
Д. А. Коропчевскаго. 


200 художественныхъ иллюстрацій въ текстз, 11 картъ въ краскахъ и 
21 хромолитографіи, геліогравюры и черныя картины. 


Ю выпусковъ по 50 коп, : въ роскошн, полукож. перепл, 8 руб, 50 коя. 


Вся серія будетъ состоять изъ шести томовъ: 
Азвотралія, Азія, Африка, Европа, Съверная и Южная Америна. 


Первый (пробный) выпускъ высылается за 6 семикопеечныхъ марокъ, 
которыя при подписк® засчитываются. 





Земля и ЖИЗНЬ, 


Сравнительное землевЪд%Ъніе. 
Проф. Ф. Ратцеля. 


Елинственный, разръшенный авторомъ и издателемъ бригинала, полный пере- 
водъ подъ редакціей ординарн. проф. Императорёкаго Казанскаго университета 


П. И. Кротова. 


Фколо 1500 страницъ на веленевой бумаг%, съ 400 рисунками въ текстћ, 20 картами въ 
краскахъ и 40 таблицами хромолнтографій и черныхъ картинъ. 


30 выпусков по 50 коп. въ ДВуХЪ роскошныхъ полукожанныхь передлетахъ 17 990. 


Книга о здоровомъ и больномъ 
Ч@ЛОВЪКЬ, 


Настольная книга и руководитель семьи. 
Сочиненіе профессора К. Э. Бока. 


Иереводъ, съ разръЪшенія редактора и издателя, съ 16-го переработаннасо и 
дополненнаго изданія, подъ редакціей доктора медицины С. Б. Ор$чкина. 


Со многими рисунками въ текст и 2 хромолит. приложешями. 
д тома до 2 у0б., ВЪ ИЗЯЩЕЫХЪ КОЛЕНКОроОВЫХЪ переплетахь 6 270. 
Допускается разсрочка платежа. 


Подробные иллюстрированные проспекты высылаются безплатно. 


НОВЫЯ ИЗДАНІЯ Т-ВА „ПРОСВЪЩЕНТЕ” ВЪ С.-ПЕТЕРБУРГВ. 951 
5 


Новый епособъ лЬЧения, 


Мастольная книга для здоровыхъ и больныхъ. 
Сочиненіе М. Платена. 


Неяный переводъ подъ редакціей бывшаго консультанта Императорскаго 
Клиническаго Института Великой Княгини Елены Павловны 


Д-ра мед. А. П. Зеленкова. 


Ф. мриблизительно 600 рисунками въ текстЪ, 33 хромолитографирован- 
ныеен таблицами, портретомъ автора и 10 разборными анатомическими 
. моделями въ краскахъ. 


— == $ тома ВЪ роскошныхь переплетахь по 5 руб, =: 


Новое Искусство 
(Агѕ М№оуа). 


Выдающіяся художественныя произведенія 1901 г. 
Вступительная статья Н. И. Кравченко. 
Редакція художественнаго отдЪла барона Ф. фонъ- Мирбаха. 
45 геліогравюръ іп {1010 на слоповой бумагъ%. 


Дъна 1 экз. на слоновой бумаг въ роскошномъ переплете 60 руб. 


Школьный атласъ картинъ 
ИЗЪ „ЖИЗНИ ЖИВОТНЫХЪ Брэма, 


Картины расположены въ систематическомъ порядкЪ на 55 таблицахъ 
большаго формата 40. 


Большой альбомъ іп ЮНо въ папк% 1 руб. 75 коп. 


Полное собраніе сочиненй 


А, С, Пушкина. 


Иритически провЪренный текстъ, біографія, вступительныя статьи, прим чан Яя, 
художественныя приложенія и пр. 


Подъ редакціей П. О. Морозова. 
—==== 8 ТОМОВЪ ВЪ ИЗЕЩНЫХЪ КОЛеНКОрОВЫХЪ переллетахъ 9 руб. === 


Допускается разсрочка платежа. 


Подробные иллюстрированные проопекты высылаются безплатно. 
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Полное собраніе сочиненй 


М, Ю. Лермонтова, 


Критически провъренный текстъ, біографія, вступительныя статьи, ири- 
мЪчанія, художественныя приложенія и пр. 


Подъ редакщей А. И. Введенскаго. 
4 т0ма ПО 75 КОП, ВЪ ИЗЯЩНЫХЬ КОЛЕНКОЛОВЫХЪ Переплетахь 5 руй. 


2 У | 


Полное собраніе сочиненій 


Н, Г, Помяловскаго, 


Съ портретомъ и біографіею автора, составл. Н. А. БлаговЪщенсюамъ. 








Содержаніе: 


Вуколъ. МЪщанское счастье. Молотовъ. Зимній вечеръ въ бурсћ. Бурсацкіе типы. Же- 

нихи бурсы. БЪгуны и спасенные бурсы. Махиловъ. Данилушка. Переходное время бурсы. 

Андрей Өедоровичъ Чебановъ (изъ романа „Брать и сестра“). Порћчане. Брать и еөетра. 
ПримЪчанія. Приложенія. 


Большой томъ 2 00. 75 коп. ВЪ ИЗЯЩНОМЪ КОЛЕНКОровомъ переплете 3 070. 75 М9. 


Полное собраніе сочиненій 


г Генриха Гейне, 


Критически провћренный текстъ, біографія, вступительныя статьи, ифи- 
мЪчанія, художественныя приложенія и пр. 


Подъ редакціей проф. П. И. Вейнберга. 


Содержаніе: 


Томъ 1. Путешеств!е въ Гарцъ. Нордервей. Иден. Италія. — Томъ П. Отрывки объ Анрліи. 
Пов%ствовательные отрывки. Людвигъ Берне. — Томъ Ш. Стихійные духи. Докторъ Фаувтъ. 
Боги въ изгнаніи. Боглня Діана. Романтическая школа. Къ истори религін и филоеофіи 
въ Германіи. — Томъ ІУ. Французскія дъла. Лютещя. — Томъ У. О французской ещрге. 
Французскі живописцы. Д%вушки н женщины Шекспира. Письма изъ Берлива. О 
Польш%. — Томъ УІ. Признанія. Донъ Кихотъ. Мысли и замЪтки. Статьи смъшаннаго 
содержанія. Рецепзін Мемуары. Жизнь Генриха Гейне. — Томъ УП. Альманворъ. 
Вильямъ Ратклиффъ. Посмертныя стихотворенія. Книга пћсенъ. Атта Тролль. Томъ УМ. 
Романцеро. Германія. Новыя стихотворекія. Добавленія. 
Художественныя приложенія: Два портрета Гейне; Факсимиле Гейне; Памятникъ Гейне на 
остров Корфу; Гейне въ своей „матрациой могилћ“. 


8 томовъ по 1 руб, 75 коп, ВЪ ИЗЯЩНЫХЬ КОЛЕНКОрОВЫХЪ переплетахь 20 ВУ. 


Полное собраніе сочиненій 


Н. А. Крылова. 


4 Тома № ИЗЕЩНЫХЬ КОЛЕНКОрОВЫХЪ Переплетах%. 








——=—— опускается разсрочка платежа. 


Подробные иллюстрированные проопекты высылаются безплатно. 


Е а 


| Заказъ Нннгоиздательскому Т-ву „Просвъщение“, | 


| (Нежелательнов просимъ вычеркнуть, какъ названія, такъ и цтъны.) 


Уллачивая при семъ задатокъ въ руб. ..........................-...--- 
Не ... Я заказываю и прошу пнижный магазин выслать мнт 
20 слтъд! ующія роскошно иллюстрированныя популярно-научныя изданія : 


Земля и жизнь. 30 вып. по 60 коп. или 9 тома въ перепл. 
по 8 руб. 50 комп. 
Ениеа о здоровомъ и болъьножъ человњнљњ. 
Ф руб., вь перепл. по З руб. 
Новый способ» лњченія. 3 тома вь перепл. по 6 рус. 
Новое искусство (Атз Мота). 1 экз. съ перепл. 60 руб. 
Школьный атлась картинь изъ „Жизни животных 
Брэма“ въ папкъ. 1 руб. 76 коп. 
Полное собраніе сочине и Пушкина. 8 т. въ перепл. 9 р. 
РР РА „Лермонтова. 4 т. по 76 *., 
въ перепл. 6 руб. 
Помяловсксго. Ф р. 75 к., 
въ перепл. З р. 765 в. 
РА аў 5 Гейне. 8 т. по 1 р. 76 х., въ 
перепл. 20 руб. 
Жрылова. 4 т. въ пергпл. $ р. 


, 
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8 тома то 


Н 


РД ," 22 


9 99 ?› 
по одтдующему адресу: | 
| (просять писать подробно м четко) 


прошу 
обязу- 
дополучить съ меня посредством наложеннаго платежа. 
юсь уплачивать бо похрытія всей суммы мъсячны.ни взнога.ни въ ........ 


ЧРМ. 


Недоплаченныя за дљхаепный мною симъ заказъ деньги я 











10-ти коп. 


А 


ИЗДАНІЯ Т-ВА „ПРОСВЪЩЕНІЕ“ ВЪ С.-ПЕТЕРБУРІЂ. 


гербовая 
марка. 














_  Заказъ Книгоиздательскому Т-ву „| „Просвъщенів“, 


(Нежелательнов вычеркивается, какъ названія, такъ и цъны.) 


Уплачивая при семь задатокъ въ руб. коп., я заказываю ц прошу | 
внижный мазазинь высылать мнт его роскошно иллюстрированную популярно-научную серію 
сочиченій по естествогнанію : 





коеооооооовоовоо о. ШЛИ ОЈ Ле „о оооеовоеоо ео 


„Вся природа“: 


В5 персплетњ. 


на слљдуощихъь условіяхъ: 


По полученіц сего заказа я прошу выслать мнъ всего ....... вышедшихъ въ севътъ роск. 
переп.л. то.новь названныхь изданій и посль 6 уплатъ Ковыхъ том..... пока не будут, 
такимлъ образом, высланы всъ 13 томовъ. Я же, нижеподписавияйся, обязуюсь, начиная съ 
сего дня, уплачивать фирм числа каждаго иъсяца по ........ . руб. до окончательной 
уплаты всей суммы за настоящій заказе. 

Въ случањ, если я не выполню своего обязательства ежемльсячмаео взноса, мое 
право уплаты заказа въ разсрочку прекращается, и вся сулма за заказанныя мною книги 
зодлежить немедленной уплатт, Мтъстомь исполненія ч судебнаго разръшеня спора 
является мљстожительство фирмы. 

До огончательной уплаты, часть еочиненія, не похрытля произведенными плате- 
жамц, находясь въ моенъ польгованіц, остается собственностью фирны, которая можеть, 
въ случаъ неисправнаго платежа денегъ по заказу, во всяков время потребовать возвращенія 
обратно неоплаченныхь книг. | 

Встъ особыя соглашенія съ книжн. магаз. ч агенто.мз отитьчены на сем заказт, и 
другижь, кролиъ здњъсь об значенныхь, ни письменныхь, ни устныхь условій не существует». 

Отказъ отъ под’ Ҷ:аннаго заказа не допускается. 


| 
| 
Мроздатще.. .. о. 6р. 60 к. | 
Исторія земли. 2 т .. ь ка ав. Г д = 
Происхожден4е животназо міра. СТИ" 4, —– » 
Народовњдњніе. 2 т. . . . ... а... . 25, –, 
Человњкъ. 9 т. . . . оо 24 з. 20 
Жизнь животныхь Брэма. 8 т. 24 „ –, 
Жизнь растеній. 9 т. . . ... 0...0... 168, –, 


чето» о 






Ежемњсячныв взновы обязуювь переводить почтовыми пвреведали книжному магазину. 
‚ Мњото службы: ........ или Зевніе и занян46:............... алии Гербовая 

марка | 

зоо оо тои кто ное лоха вое не те ыы юное они зооь Имя: Форос ноо онго ново они но нае нь но ооа оааноа е. ма зама3$ | 

до 850 р. 10 хк. 
Адровё (жел.-00р. еи. и кварт.) :...... Фтчгетвө: ................................... Р 
ЛО аа ну ано, ЧРЕМИЛЕВ А ар оньо 7 
.... . хочофоррофоо ооо ооо офор о овоо о е фосфор фо ога ње ‚вия 19. 000006 9. 


а -— < -. 


ГА 


р еса арте рч арт дрозд нее 
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Чаказъ Книгоиздательскому Т-ву „Проевфщене“, 


(Нежелательное просим вычерхнуть, катъ назсанія, такъ и цњкы.) 


Уплхачивая при семъ задатокь въ руб. ...................._. И" „ Я заказываю 4 
прошу книжный магазинъ выслать мнт его слљњдующія роскошно илдюстрированкыя мопулярно. 
научныя изданія: 

Красота форме въ природъ. 20 вып. по 1 руб., въ 2-хъ изящи. коробкахъ 94 руб. Р. ІК. 
Лфризл. 15 вип. по 50 коп.: въ перепл. 8 р. 50 к. 
Исторія искусства. 60 вып. по коп.: 3 тома По 9 руб. 
Большая Энциклопедін. 200 вып. по 50 коп.: 20 том. въ порепл. по 6 руб. 
Міровданіе. 15 вып. 7 р. 50 к.; въ перепл. 8 р. 60 к. 
Исторіл земли. 30 вып. 12 р. 80 к.; 2 тома въ перепл. 15 руб. 
Шроисхожденіе животнаео міра. 15 выи. 6 руб.; въ перепл. # руб. 
Народоєњдњніе. 36 вып. 1% р. 60 к.; 2 тома въ пегепл. 15 руб. 
Человтьк». 30 вып. 13 руб.; 2 тома въ перепл. 14 р. 20 к. 
Жизнъ животныхь Брэма. 60 пып. по 88 коп.; 3 тома въ перепи. ?4 р. 
Жезнъ растений. 30 вып. 1 р. 80 к.; въ перепл. 15 руб. 
Строителъное искусство. 10 выпусковъ по 50 кор.; въ перепл. 6 руб. 

6 


Исторён человњчества. 90 вып. по 50 коп. пля 9 т. въ перепл. 54 руб. 

Алъбомъ картине по географін Европы. Въ перепл. 1 р. 50 к. 

Алъбомъ картинь по географіц внлъевроп. странъ. Вь перепл. 1 р. 95 к. 

Альбомъ кхартинь по воологін млез:опитаюицтихь. Въ перепл. 1А р. 75 к. 

Алъбомь нартинь по зоологіи плпиць. Зъ перепл. 1 р. 75 к. 

Алъбомь каэтинљь по воологіи рыбь. Въ перепл. 1 р. 96 к. 

Алъбомъ нартинъ по воологіи низш. животныхъ. Въ перепл. 1 р. 75 к. 

Альбом партинъ по географіми растеній. Въ перепл. 1 р. 75 к. 

Исторін нъмецкой литературы. 15 вып. 7 р. 50 к.; въ перепл. 8 р. 60 к 

Иллюстрированный настольный залендаръ Т-ва ,, Проссљисчіеќ на 
1903 годъ. На полированной доскВ, съ подставкою, 1 р. 20 к, въ формЂВ 
отрывного календаря 80 к. Пересылка по дВќствительной стоимости. 


} 

Силы природы. 10 вып. по 50 коп.; И е, „ 
Электричество. 10 вып. по 50 коп.; в А 6 „ 
Сельское хозяйство. 10 вып. по 50 коп.; 58 на 6 „ 
Горное дтъло и металлурмя. 10 пып. по 50 к.; 5 А 6, 
Технологін металловъ. 10 выц. по 50 коп. ; З и б. 
Обработка камней и земель. 10 пып. по 50 коп.; и 5 6 „ 
Обработка волокнистыхь вещестєъ. 10 вып. по 50 к. „ Ж 6 


олово ооо о оао ооо ооо новое нор фо ооо вовек о ревет не се 


Нтого Руб. | | 


По получении сего заказа я прошу выслать мнт всего .............. вышедшихь въ севътъ роск. 
первпл. том ....... названныхгь изданій ц посл 6 6306065 .............. новыхь том....... илм пе либрь 
выхода, пока не будуть, такимь образомъ, высланы всю тоны. Я же, нижсеподписавшійея, өбя- 
злюсь, начиная съ сего дня, уплачивать фирлиь .............. числа важдаго иъсяца то ......... руб. 


до окончательной уплаты всей суммы за настоящий заказъ. 

Въ случат, если я не выполню своего обязательства емземтьсячнаею взноса, мов мреоо 
уплаты заказа въ разсрочку прекращается, ц вся сумма за зака анныя мною книги подлежит 
немедленной уплатт. Мюстомъ исподненія и судебнаго разрњщеніз спора является мњстоюси - 
тельство фирмы. 

До окончательной уплаты, часть сочиненія, не покрытая произведенными ллатежажц, 
находясь въ моемь пользоваи, остается собственностью фирмы, которая можеть, въ елучањ 
неисправнаго платежа денегъ по заказу, во всяхое время потребовать возвращеня ебратне не- 
оплаченныхь ®низ5. 

Всть өсобыя созлашеня съ книжнымь магазиномь 16 агентомъ ‹тизчены на семъ занает, 
ц другихь, крои здњсь обознаҷенныхъ, ни письменныхъ, ни устныхь условій не существуеть. 

Отказъ отъ подписаннаго заъаза не допустается. 

Ежелмтсячные взносы обязуюсь персводить почтовыми перевода. ни книжному могагицу. 


ЕСЕ 


Место службы: ...... СОКЕН АЕН РАР. я Е Е РН Е 
Гербовая { 
осасеаага фоток ооо ав овен оо а ооа ооо ооо вос ооеотетеееь- а-у ее ооо соевое о ош ное ети то со веоое оо сочтете РРР 
) 
: марка 
Адресъ (жел.-дор. станщя):.........-.. 6 емо Е 
. А на заказъ 
Зване и занят ..... еде ОН ба ие ле Л 
до 802. 10 *. 
ЕС „ 100 „ 40 „ 
Отчество: „ 200 » #0» 
м т. б. 








оБъЪЯвхЕНГЯ. 55 


НОВАЯ КНИГА: 


П. МЕЛЬШИН Ъ. 
‚ПАСЫНКИ ЖИЗНИ“, Разеказы. 


Изд. редакція журнала «Русское Богатство». 


Цъна1Т руб. 





ЭЕЦИКЛОПЕДИЧЕСКІЙ (ОЛОВАРЬ 


(начатый проф. И. Е. АНДРЕЕВСКИМЪ). 
ПОДЪ РЕДАКПТЕЙ 


К. Е АРСЕНЬЕВА н заслуженнаго профессора @, В. ПЕТРУШЕВСКАГО 
при соучастіи редакторовъ отдЪловъ: 


Проф. А. Н. Бекетовъ (біологич. науки), С. А. Венгеровъ (исторія литера- 
туры), проф. А. И. Воейковъ (географія), проф. Н. И. КарЪевъ (исторія), А. И. 
Сомовъ (изящн. искусства), проф. Д. И. Менделћевъ (химико-тохнич. и фаб 
рично-завод.), проф. В. Т. Собичевскій (сельско-хозяйственый и дћсоводство), 
Э. Л. Радловъ (философія), проф. Н. Ө. Соловьевъ (музыка). 

Энциклопедичөскій словарь выходить каждые два м%Ъсяца подуто- 
мами, въ 30 лист. убористой печати. Въ настоящее время вышли 71 полутомъ. 
Цна за каждый полутомъ (въ переплет) 3 руб., за доставку 40 коп. 

Словарь обнимаетъ собою свЪд%нія по всфмъ отраслямъ наукъ, искусствъ, 

литературы, исторіп, промышленности и прикладныхъ знаній. 

Текстъ помфщаемыхъ въ словарћ отатей составлястся самостоятельно рус- 
кими учеными и спеціалистами, при чемъ все касающееся Росси обработы- 
ваетея наиболЪе полно п тщательно. 


Заяленія о подпискф принимаются: въ конторБ жур- 
наза „Русское Богатство“—Петербургъ, ж. Спав- 
ской и Басковой ул., 9. 1—9. 


Допускается 230 очка на елфд. услов.: при подпиек® 
р р вносится задатокъ отъ 20 руб., 
поехЬ чего выдаются имЬющіеся на-лицо полутомы; остальная сумма долга 
выплачивается ежемЪсячными взносами отъ ШЕСТИ рублей, независимо отъ 
платежей, производимыхъ за остальные полутомы. 

Издатели: Ф. А. Брокгаузъ (Лейпцпгъ),И. А. Ефронъ (С.-Петербургъ). 
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НОВАЯ КНИГА: 
<Л. сБулыгинъ. 
РАЗСНАЗЫ. 


бедоржане: 1) Расплата. 2) Ночныя тни. 3) Любочкино горе. 4) По уставу. 
Изданіе редакціи журнала „Русское Богатство“. 


Пъна 1 руб. 50 коп. 





— а а 5 — ж. А ——— 


НОВАЯ КНИГА: 
ИздАнНІЕ РЕДАКЦІЙ ЖУРНАЛА „РУССКОЕ БОГАТСТВО“. 


Н. Кудринъ. ОЧЕРКИ СОВРЕМЕННОЙ ФРАНЦИ. 


ЄОДЕРЖАНІЕ: І. Народь и его харантерь: Пепкологя фравцуза.— 
Французское краснорЪфче. —Цезаризмъ п роль личности во Франціи ХІХ-го 
вка. Ренегаты п герои убБжденія.—П. Общественные классы: Фран- 
цузское крестьянство.--Несчастный богачъ и счастливые бЪдняки.—Безработ- 
ные. —Жизнь и идеалы четвертаго класса во Франци. ПІ. Наука, лите- 
ратура, печать: Соціологія человћка-звЪря.—0О марксизмВ вообще, по 
поводу французскаго марксизма въ частности. -Натурализмъ на служб у 
утоши.—Французская пресса. — ІУ. Боръба реакци и прогресса въ 
идейной и политической сферахь: Современное «чертобћосіе», — Шо- 
винистская и клерикальная реакц1я.—ДЪфло Дрейфуса: 1) Торжество шови- 
низма.—7) Идейное пробужденіе Франши.—3) Рейнскій процессъ и міровой 
характеръ процесса.--Еврейскій вопросъ и антисемптизмъ во Франціи.-Френ- 
цузскій парламентаризмъ и его критики. —_Әволюція политическихъ партій во 
Франщи. — Сто лЁть взанмныхъ отношеній буржуазіи и пролетаріата. — 


Цъна 2 рубля. 


НОВАЯ КНИГА: 


В. А. Мякотинъ. 


ПЗ ИСТОР РҮССКАГО ОБІЦЕСТВА, 


ЭТЮДЫ п ОЧЕРКИ. 
Изданіе Л. Ф. Пантелфева. Спб. 1902 г. 


Пъна 9 рубля. 
Складъ изданія въ книжныхъ магазинахъ Н. П. Кар- 
басникова (Спб. Литейный пр., 46; Москва—Моховая ул.; 
Вәршава—Новый Овътъ; Вильна—Большая ул.). 


овъявявнтгя. 957 


НОВАЯ КНИГА: 


<Зладиміра ©Жороленко. 
БЕЗЪ ЯЗЫКА. 


Разсказъ. 
Изданіе. редакціи журнала „Русское Богатство“. 


Цњна 75 коп. 





Въ контору журнала „Русское Богатство“ (Опб., уг. Спасской 
и Басковой ул., д. 1—9) ПОСТУПИЛИ ВЪ ПРОДАЖУ 


Сочиненя ГЛЪБА УСПЕНСКАГО 


въ трехъ томахъ, съ портретомъ автора и вступительной статьей 
Н. Е. Михайловекаго. Изданіе Ф. Ө, Павленкова 1897 и 1898 гг. 


Цћна каждаго тома 1 р. 50 к. Уступка 20°/о. Пересылка на 
вчетъь покупателей — посылкой, бандеролью или товаромъ большой 
скорости. | 


Имвются въ продаж сочиненя ГЛЪБА УСПЕНСКАГО и въ восьми 
томахъ, издавія Ф. Ө. Павленкова. 


Первый томь: 1. Нравы Растеряевой улицы. — 2. Растеряевскіе типы и 
сцены. —3. Столичная бЪднота. 
(Первый томъ вөсь разошелся). 

Второй томь: Разоренье. 1. Наблюденія Михаила Ивановича. —2. Тише 
воды, ниже травы. 3. Наблюденія одного дЪнтяя. 

Третій томъ. Разсказы: 1. Книжка чековъ. —2. Неплательщики.—$. Хо- 
чель— не хочешь. —4. На старомъ пепелищћ.—5. Неизлечимый — 
6. Не воскресъ.—7. Голодная смерть.—8. Три письма.—9. Боль- 
ная сов%сть. | 

Четвертый томь. Разсказы: Будка. — Спустя рукава. — Изъ біографіи 
искателя теплыхъ мЪстъ.--Прогулка.—Тяжкое обязательство. — 
На постояломъ дворф.—Изъ записокъ маленькаго человЪка. — 
Хорошая встр$ча. — Съ конки на конку. — Норовилъ ао со- 
вЪсти.—Умерла за «направленіе».—Письма изъ Сербіи. Мелочи. 

Пятый томь: 1. Изъ деревенскаго дневника. —2. Непорванныя связя.— 
3. Овца безъ стада. 

Шестой томъ: 1. Малые ребята. —2. Озерки разсказы, письма.—3. Богъ 
грЪхамъ теровтъ.—4. Волей-неволей. 

бедьмой томь: 1. Крестьянинъ и крестьянскій трудъ.—9. Власть земли.— 
3. Безъ своей воли. —4. Изъ разговоровъ съ праятелями.—5. Не 
случись.—6. Пришло на память. 

Вовьмой томъ: 1. Скучающая публика.—2. Черезъ пень-колоду.—8. Очерки. 


Цна каждаго тома 1 р. 50 к. Уступка 30°/,. 
Пересылка на счетъ покупателей. 


№ 11. Отдфлъ П.. 17 
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Изданія журнапа „РУССКОЕ БОГАТСТВО": 


СБОРНИКЪ «РУССКАГО БОГАТСТВА» (1899 г.) Ч. 1. БЕЛ- 
ЛЕТРИСТИКА. Ц. 2р. Ч. П. ПУБЛИЦИСТИКА. Ц. г р. 
С. А. Ан_екш. ОЧЕРКИ НАРОДНОИ ЛИТЕРАТУРЫ. Ц. 80 к. 
П. Булыгинъ. РАЗСКАЗЫ. Ц. г.р. бо к. 
Н. Гаринъ. ДЪТСТВО ТЕМЫ. Изд. третье. Ц. т р. 25 к. 
__ ГИМНАЗИСТЫ. Изд. третье. Ц. І р. 25 к. 
— СТУДЕНТЫ. Ц. тр. 25 к. 
С. Я. Елпатьевскій. ОЧЕРКИ СИБИРИ. Изд. третье. Ц. г р. 
— ОЧЕРКИ и РАЗСКАЗЫ. Ц. г р. 25 к. 
Вл. Короленко. ОЧЕРКИ и РАЗСКАЗЫ. Кн. г-ая. Изданіе девя- 
тое. Ц. І р. 50 к. 
— ОЧЕРКИ и РАЗСКАЗЫ. Кн. 2-ая. Изд. пятое. Ц. т р. бок. 
— ОЧЕРКИ и РАЗСКАЗЫ. Кн. 3-ья. Ц. т р. 25 к. 
— ВЪ ГОЛОДНЫЙ ГОДЪ. Изданіе четвертое. Ц. т р. 
__ СЛЂПОИ МУЗЫКАНТЪ. Изданіе восьмое. Ц. 75 к. 
— БЕЗЪ ЯЗЫКА. Разсказъ. Ц. 75. | 
Н. К. (Н. Е. Кудринъ). ОЧЕРКИ СОВРЕМЕННОИ ФРАНЦІИ. 
Ц. 2 руб. 
Л. Мельшинъ. ВЪ МТРБ ОТВЕРЖЕННЫХЪ. Записки бывшаго 
каторжника (Издание второе): Т. Г. Шелаевскій рудникъ.— 
Т. Т. Съ товарищами. Цна каждаго тома г р. 50 к. 
— ПАСЫНКИ ЖИЗНИ. Разсказы. Ц. т руб. 
Н. К. Михайловекій. СОЧИНЕШЯ ВЪ ШЕСТИ ТОМАХЪ. Уде- 
шевленное излан!е большого формата, въ два столбца, 
въ 30 печатныхъ листовъ каждый томъ, съ О 
автора. Ц. 12 р. 
— ЛИТЕРАТУРНЫЯ ВОСПОМИНАНІЯ и СОВРЕМЕННАЯ 
СМУТА. Два тома, по 2 рубля каждый. 
А. 0. Ненировеый. НАПАСТЬ. ПовЪсть изъ временъ холерной 
° эпидеміи 1892 г. Ц. гр. 
С. Н. Южаковъ. ДВАЖДЫ ВОКРУГЪ АЗІИ. Путевыя впечат- 
лЬнія. Ц. І р. 5о к. 
П. Я. СТИХОТВОРЕНИЯ. Т. 1. Ие пятое. Ц. т руб. 
Томъ П. Изд. второе. Ц. І р. 
Подписчики „Русекаго Богатетва“, выписывающіе эти книги, ва 
пересылку не платятъ. 
СКЛАДЫ ИЗДАНИЙ: Вь С. -Петербург — контора журнала, уг. 
Спасской и Басковой ул., д. 1—9. Въ МосквЬ — еек 
конторы, Никитекія ворота, д. Гагарина 
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Шесть томовъ Соч. Н. К. МИХАЙЛОВСКАГО. Ц. 12 р. 


СОДЕРЖАНЕ 1 Т. 1) Предисловіе. 2) Что такое прогрессъ? $) Теорія 
Дарвина и общественная наука. 4) Аналогическій методъ въ общественной 
наук%. 5) Дарвинизмъ и оперетки Оффенбаха. 6) Борьба за пндивидуальность. 
7) Вольница и подвижники. 8) Изъ литературныхъ и журнальныхъ вамЪтокъ 
1872 и 1873 гг. 


СОДЕРЖАНІЕ ! Т..1) Преступленіе и наказаніе. 2) Герои и толпа. 3) На- 
учныя письма. 4) Патологическая магія. 6) Еще о герояхь. 6) Еще о толп%. 
Т) На вБнской всемірной выставкЪ. 8) Изъ литературныхъ и журнальныхъ 
замфтокъ 1874 г. 9) Изъ дневника и переписки Ивана Непомнящаго. 


СОДЕРЖАНІЕ ИІ Т. 1) Философія исторіи Луи Блана. 2) Вико и его 
«новая наука». 3) Новый историкъ еврейскаго народа. 4) Что такое счастье? 
5) Утопія Ренана и теорія автономіи личности Дюринга. 6) Критика ути- 
литаризма. 7) Записки Профана. 


СОДЕРЖАНИЕ ІҮ Т. 1) Жертва старой русской истори. 2) Идеализмъ, 
идолопоклонство и реализмъ. 3) Суздальцы и суздальская критика. 4) О ди- 
тературной дфятельности Ю. Г. Жуковскаго. 5) Карлъ Марксъ передъ судомъ 
г. Ю. Жуковскаго. 6) Въ перемежку. 7) Письма о правд и неправд. 8) Ли- 
тературныя замфтки 1878 г. 9) Письма къ ученымъ людямъ. 10) Житейскія и 
художественныя драмы. 11) Литературныя замфтки 1879 г. 12) Литературныя 
замфтки 1880 г. 


СОДЕРЖАНИЕ Ү Т. 1) Жестокій талантъ. 2) Гл. И. Успенсюй. 3) Щед- 
ринъ. 4) Герой безвременья. 5) Н. В. Шелгуновъ. 6) Записки современника: [. 
Независящія обстоятельства. П. О Писемскомъ и Достоевскомъ. Ш. НЪчто о ли- 
цемфрахъ. [У. О порнографіи. У. МЕдные лбы и вареныя души. УТ. Послу- 
шаемъ умныхъ людей. ҮП. Три мизантропа. ҮШ. Пень торжествующей любви 
и ифсколько мелочей. ІХ. Журнальное обозрЪніе. Х. Торжество г. Ціона 
реда образованности и проч. ХІ. О нЪкоторыхъ старыхъ и новыхъ недора- 
зумБніяхъ. ХП. Все французъ гадитъ. ХШ. Смерть Дарвина. ХІУ. О доносахъ. 
ХҮ. Забытая азбука. ХУІ. Гамлетизированные поросята. 7) Письма постор он 
няго въ редакцію «Отечественныхъ Записокъ». 

_ СОДЕРЖАНІЕ ҮІ Т. 1) Вольтеръ-человЪкъ и Вольтеръ-мыслитель. 2) Графъ 
Бисмаркъ. 3) Предисловіе къ книгЁ объ Иван Грозномъ. 4) Иванъ Грозный 
въ русской латературЊ. 5) Палка о двухъ концахъ. 6) Романическая исторія, 
7) Политическая экономія и общественная наука. 8) Дневникъ читателя. 9) Слу- 
чайныя замЪтки и письма о разныхъ разностяхъ. 


Для подписчиковъ „Русскаго Богатства“, вместо 12 р., ЦВна 
9 руб. безъ пересылки. Пересылка за ихъ счеть наложеннымъ 


платежомъ—товаромъ большой скорости, посылкой или заказной 
бандеролью. 


Н. К. МИХАЙЛОВСКІЙ. Литературныя воспоминанія и со- 
временная смута. Два тома, по 2 рубля каждый. 


Подписчики «Русскаго Богатства». выписывающіе эти два тома, за 
пересылку ихъ не платятъ. 


17% 
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„РУССКІЯ ВЪДОМОСТИ 


(40-й ГОДЪ ИЗДАНТЯ). 


ПОДПИСКА на 1908 г. 


Въ Москв $ На города. За границу 
съ доставкой: съ пересылкой: съ пересылкой: 
на 12мЪсяцевъ10 р. — к. |на 12 мБсяцевъ 11 р. — к. | на 12 мЕсяцевъ18 р — к. 
» 6 э $ › 50 » |» 6 > 6 › — » |» 6 » 9 » — » 
» 3 э З» –- » |» 3 » 3 » 50 »|› 3 > 4 › 80» 
э 1 > 1» — ›» |>» 1 » 1» 20 › |.» 1 » 1 › 90 » 

«Русскія ВЪдомости» выходятъ ежедневно, не исключая дней послЁпразх- 
ничныхъ, листами большого формата, съ приложенемъ, по мЪрЪ надобности, 
`добавочныхъ листовъ. 

Для гг. подписчиковъ, затрудняющихся единовременнымъ взносомъ годо- 
вой платы, допускается разсрочка при непремЪнномъ условіи непосредствен- 
шаго обращенія въ контору газеты, а ве черезъ книжные магазины: 

ДЛЯ ИНОГОРОДНИХЪ: а) при подпискЪ 6 р. и къ 1-му іюня 5 руб. или 
6) при подписк 5 руб., къ 1-му марта З руб. и къ 1-му августа 3 ру; в) при 
подпискЁ 3 р., къ 1-му марта 3 р.. къ 1-му іюня З р., къ 1-му сентября 2 р. 

ДЛЯ ГОРОДСКИХЪ: при подпискЪ 5 р. къ 1-му марта 3 р., къ 1-му 
іюля 2 р., къ 1- му октября 2 р. Въ случаВ невзноса денегь въ срокъ, 
дальнёйшая высылка ‘газеты пріостанавливается. 

Для воспитанниковъ высшихъ учейныхъ заведеній, сельскихъ священ- 
никовъ, учителей и учительниць горолскихъ и седьскихъ школъ въ МосквЪ 
еъ доставкой на 1 м%е. 85 коп., въ другіе города, съ пересылкой на 1 мЪе, 
1 руб., при условіи непосредственнаго обрашснія въ контору газеты. 

Гг. служащіе въ правительственныхъ и общественныхъ учрежденяхь 
при подпискЪ на годъ, черезъ посредство и за поручительствомъ казначеевъ, 
потребительныхъ обществъ или земскихъ книжныхъ складовъ, могутъ вносить 
подиисную плату помЪсячно не менфе рубля въ мЪсяцъ впередъ. 

Гг. подписчики благоволятъ обращаться съ требованіями о подпискЪ въ 
Москву, въ контору «Русскихъ ВЪдомостей» Никитская, Чернышевский пер., д. № 7.. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА на 1903 г. на 


ПИСЬМА къ БЛИЖНИМЪ 


М. О. Меньшикова. 
(1 ГОДЪ ИЗД. 


Ежемесячное обозрВніе разнообразныхъ вопросовъ жизни, 
литературы, политики и нравственной философ!и. Журналъ 
включаетъ въ себя собраніе већхъ новыхъ сочиневій М. О. 
Меньшикова, переписку съ читателями, обзоръ этическихъ 
движеній за границей, мысли великихъ людей и пр. Цна 8р. 
въ годъ. Допускается разсрочка. Спб., Кн. магазинъ „Нов. 


Времени“; для иногородныхъ—Царское Село, М. 0. Мень- 
шикову. 


—--.—— 





‚ Г Вл. Г. Короленко. 
Редакторы-Издатели: \ А. Е. Михайловскёй. 


Дозв. ценз. Сиб., 28 ноября 1902 г. Типографія Н. Н. Клобукова, Пряжка, 8. 
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